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(3) Beine einfarbig schwarz oder wenigstens dunkel; Kopf dunkel.
(6) Flugeldecken einfarbig. L.: 9,5-11mm . . 3. M. partita n. sp.
(5) Fligeldecken mehrfarbig.
(8) Kifer groBer; 3. Fiihlerglied deutlich linger als das 4.; Fligel-
deckenspitzen nicht bemerkbar vorgezogen. L.: 12 mm
4. M. apicalis n. sp.
8 (7) Kifer kleiner, 3. Fithlerglied nicht linger als das 4.; Fliigeldecken-
spitzen schwach, aber deutlich vorgezogen. L.: 8,5 mm
5. M. simillima n. sp.

Studien zur deutschen Kﬁferfauna 1I.

Die periodischen Klimaschwankungen und ihr Einfluk
auf die thermophilen Kifer in Deuschland.
Von A, Horion, Disseldorf.

Die Kaferfauna des Deutschen Reiches enthdlt Bestandteile aus
allen europdischen Faunengebieten. Neben den européisch-sibirischen
und holopaldarktischen Arten, die mit den mitteleuropiischen den Haupt-
bestandteil unserer Fauna ausmachen, finden sich Vertreter der borealen,
montanen, westeuropdisch-atlantischen, mediterranen und siidosteuro-
péischen (pontischen) Fauna. Die Angehérigen dieser Faunen sind fiir
Deutschland, nach einem Ausdruck von Holdhaus, transgredie-
rende Arten, d.h. ithr Hauptverbreitungsgebiet, in dem sie dauernd,
regelmiBig und weitverbreitet vorkommen, liegt auBerhalb unseres
Reiches; Deutschland ist fiir diese Arten nur ein Ausstrahlungsgebiet
thres eigentlichen Verbreitungsareals, in dem sie vielfach die duBersten
Grenzen ihrer Verbreitung finden. In Deutschland kommen diese Arten
nur sporadisch vor, d. h. nur in einzelnen Gegenden, die durch alte, pri-
historische Einwanderungsstraflen mit dem Hauptverbreitungsgebiet in
Verbindung stehen. Unter diesen transgredierenden Arten sind als
thermophile Arten die Angehérigen der mediterranen und pon-
tischen (auch einige Arten der westeuropéisch-atlantischen) Fauna zu
bezeichnen, weil sie ein besonderes Wirmebediirfnis haben und deshalb
in Deutschland im allgemeinen nur sehr sporadisch, an klimatisch be-
sonders begiinstigten Ortlichkeiten vorkommen.

Die transgredierenden Arten gehoren im allgemeinen zu den Selten-
heiten der deutschen Fauna, aber nicht nur, weil sie nur sporadisch auf-
treten, sondern besonders deshalb, weil sie auch an den tatsichlichen
Fundorten einem auffallenden Massenwechsel unterliegen. In
manchen Jahren sind sie hdufig, in anderen Jahren nur spirlich und in
anderen iiberhaupt nicht aufzufinden. Uber diesen Massenwechsel liegen
wohl viele Einzelbeobachtungen vor, aber eine systematische Zusammen-
stellung ist bisher nicht versucht worden. Dadurch sind wir in der
wissenschaftlichen Erkenntnis der thermophilen (wie tiberhaupt der trans-
gredierenden) Arten, besonders was die Frage ihrer wirklichen Ver-
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breitung, ihres tatsdchlichen Vorkommens in Deutschland usw. an-
geht, noch nicht sehr weit gekommen. In den Arbeiten von Naturwissen-
schaftlern, in denen zur Klirung allgemein zoologischer, besonders tier-
geographischer Probleme auch die Koleopteren herangezogen werden, kann
man immer wieder die Klage lesen, dal gerade in dieser Insektenordnung
noch wenige zuverlissige Beobachtungen vorliegen. Dem ist im all-
gemeinen nicht so! Seit iiber 100 Jahren arbeitet eine groBe Zahl von
Naturforschern und Naturfreunden an der Erforschung der deutschen
Kéferwelt; aber deren Forschungsresultate sind in hunderten von Lokal-
faunen und in tausenden von Zeitschriftenbéinden etc. zerstreut. In den
deutschen Museal- und Privatsammlungen ruhen zahlreiche Stiicke der
seltensten transgredierenden Arten, von deren Fang nie etwas in die
wissenschaftliche Offentlichkeit gedrungen ist. Auf diese Quellen muf
man — natiirlich mit kritischem Blick — zuriickgreifen und eine Zu-
sammenstellung der Einzelbeobachtungen vornehmen, dann wird man
staunen, wieviel sicheres Material aus der Koleopterologie der wissen-
schaftlichen Zoologie zur Verfiigung gestellt werden kann.

Die Kéferfauna meines Heimatgaues, die Rheinprovinz, ist verhiltnis-
méfig reich an thermophilen Arten, die der westeuropéisch-atlantischen
oder der mediterranen Fauna angehoren. Selbst siidosteuropiisch-pon-
tische Arten dringen in einigen Fillen ins Rheingebiet vor und finden
dort ihre Ostlichste Verbreitungsgrenze. Die eigene Beobachtung iiber
das Auftreten und den Massenwechsel dieser thermophilen Arten und
eine moglichst vollstindige Zusammenstellung der in Deutschland be-
kannt gewordenen Funde brachte mir die Erkenntnis, dal im Auftreten
dieser thermophilen Arten in Deutschland eine gewisse Periodizitdt
festzustellen ist, wie ich dies nun an einigen markanten Beispielen hier
dailegen will. Allerdings konnen die folgenden Zusammenstellungen noch
lange nicht den Amnspruch auf Vollstindigkeit erheben, weil ich die
geplante Befragung der deutschen Koleopterologen noch nicht in An-
griff genommen habe; in vielen Fillen konnte ich auch die genauen
Zeit- und Mengen-Angaben nicht mehr feststellen, was von einer aufler-
ordentlichen Wichtigkeit ist, aber leider bei sehr vielen Funden des
vorigen Jahrhunderts wohl gar nicht mehr méoglich ist. Immerhin glaube
ich, daB diese Zusammenstellungen doch ein richtiges Bild vom tatsiich-
lichen Vorkommen der betreffenden Arten in Deutschland geben, das
auch durch die Zufiigung von weiteren Fundangaben nicht wesentlich
gedndert wird.

Im 2. Teil meiner vorliegenden Arbeit will ich dann darauf hinweisen,
daf} ich als Hauptursache des periodischen Auftretens der thermophilen
Kifer in Deutschland die periodischen Klimaschwankungen mit ihren
Wairmeperioden ansehe ).

1) In der vorliegenden Arbeit ist Deutsch-Osterreich noch nicht in die
deutsche Fauna embezooen. Also ,Deutschland” und ,deutsche” Fauna ist im
Sinne des alten Reiches zu verstehen.
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Bembidion elongatum Déj. — Westeuropdisch-mediterran.
— In Deutschland bisher nur im Gebiete des Rheinstroms und seiner
Neben- und Zufliisse.

Rheinprovinz: Aachen, Forster vor 1849; Jilich am Roerufer, Iichhoff
leg., Marz 1865, c. 20 Ex. (davon 1 Ex. in coll Heyden, D. E. L); Elberfeld
am Woupperufer, Cornelius c¢. 1860; Diisseldorf, 1 altes Ex. im 7. M.B. —
Stolberg-Buschmiihle (Bez. Aachen), RoBkothen u. Wiisthoff 1927 u. 1930, mehrf.;
Roerufer b. Hiickelhoven, Horion 1927, 28 u. 29, zus. 6 Ex.; Aggerufer b. Overath,
F. Riisschkamp 1928; Naheufer b. Minster a.St., Wisthoff 1929; Hiilserbusch
b. Krefeld, Aerts 1934, 2 Ex.; Benrath b. Diisseldorf, Ermisch 1935, ¢. 50 Ex.;
Richrath b. Diisseldorf, Ermisch 1936-1938 (im Méarz 38 zahlreich!).

Westfalen: Nur an der Westgrenze: Witten a. d. Ruhr, Fiigner vor 1902.

Hessen-Nassau: Frankfurt a. Main, Karl v. Heyden c. 1850 oder friiher;
Hanau, Langenhahn; Mainz, Waegner (diese beiden Angaben nach Verbr.-Karte
von Netolitzky, Ent. Bl. 1932, wohl alte Funde aus dem 19. Jahrh.). — Lorsbach
i Taunus, Biicking 1920; Gr. Gerau, Biicking vor 1930, ,alljéhrlich nicht selten*.

Bayern: Nur im unteren Maintal: Kahl a. M., Strieth u. Langensee
b. Aschaffenburg, Schwarzer leg. (Nach Verbr.-Karte l c.; nicht bei Oechsner
1854 und bei Frohlich 1897.)

Baden: Fahrnau in Stidbaden, Hartmann nur 1896, 2 Ex. ; Kaiserstuhlgebiet,
Wolf 1935, 1 Ex.

Wiirttemberg: Waiblingen-Remsufer, v. d. Trappen vor 1929; Ober-
stotzinger Ried, Dolderer 1935, 2 Ex.

Leistus rufomarginatus Dft. Die Patria-Angabe des
Winkl.-Kat. ,,E.c., Bale.” kennzeichnet gar nicht die merkwiirdige Ver-
breitung dieser Art. Bénninger (Ent. Mitt. 1925, 333) : Schweden, Déne-
mark, Holland bis Griechenland. — Es handelt sich nach m. A.
um eine osteuropdische Art, die in den Ostsee-Lindern (PreuBlen, Pom-
mern, Mecklenburg, Holstein—Schweden, Dénemark) tber Hamburg,
Friesland, Oldenburg bis nach Holland und Nordbelgien (nicht in Frank-
reich, nur 1? Fund bei Paris vor 1860) verbreitet ist, dann weiter im
Gstl. Mittelmeergebiet (Griechenland, Balkan bis Steiermark, Sieben-
biirgen, Osterreich, Slovakei) vorkommt. Die Verbindungslinie dieser
beiden Hauptverbreitungsgebiete geht iiber Mark Brandenburg und
Schlesien. — Von ihrem nordgstl. Verbreitungsgebiet ist die Art im An-
fang dieses Jahrhunderts weiter in die norddeutsche Tiefebene bis nach
Mitteldeutschland vorgedrungen. Ich fiihre hier nur einige Angaben iiber
das Vordringen der Art an:

Hannover-Braunschweig (Wilken 1867 — nicht fir die Umg. von
Hildesheim): Umg. Braunschweig, Heinemann seit 1902 vereinzelt, 1904 massen-
haft; vergl. Ent. Bl. 1908, 81: ,Ein%vanderung”. — Umg. Quedlinburg, Hillecke

1907; Umg. Goslar, 3 Funde, Jacobs vor 1931.

Westfalen : Westhoff 1882 noch unbekannt! Blomberg i Lippe, Koster 1926
massenhaft; auch Einzelfunde an anderen Orten im &stl. Westf.; Miinster und
Meppen, Peus u. Beyer 1926/27, vereinzelt. Wiehengebirge und Siintel, Barner
u. Schramm, 1936 zahlreich.

Rheinland: Réttgen 1911 noch unbekannt! Umg. Kéln, Jos. Rischkamp,
1 Ex. 1&1)4]26; M.-Gladbach, Horion 1927, 1 Ex.; Siegmiindung, Fel. Rischkamp,
1929, 1 Ex.

Thiiringen : Erster Fund: GroBjena, Maertens 1919; Umg. Eisleben, Feige
1920; Bufleben, Hubenthal 1925; Ronneburg, Nikolaus 1927; wahrscheinlich alles
Einzelfunde (vergl Rapp I. 20).

9
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Sachsen: Bisher nur aus dem Gebiet um Leipzig: Umg. Schkeuditz, Schne-
delbach 1931, 1 Ex.; Nonnenholz b. Leipzig, Dietze 1937, 1 Ex.

Notiophilus laticollis Chd. — Studosteuropiisch ; dringt iiber
den osterr. Donauraum (Wien) hinaus bis nach Mitteldeutschland vor.

Hannover: Am Galgenberg und Rotzberg bei Hildesheim, Wilken leg. zu-
erst 1865 und nachdem mehrfach ). — Allergebiet, Wahnschaffe vor 1883, teste
Borchert, Ent. Bl. 1937, 69.

Thiiringen: Laucha a. d. Unstrut, Carl Schenkling leg.$), 2 Ex. im D. E. L.
(Wagner det.); Zeyern, Dorn 1911, teste Hubenthal.

Schlesien: Stephansdorf (Krs. Neumarkt), Polentz 1936.

Amara anthobia Villa. — Westeuropdisch-mediterran. — Von
Schaum, Ins. Deutschl. 1860, und von Kraatz, Verz. d. Kif. D.
1869, noch nicht fir Deutschland angefiihrt. Schilsky 1909:

Frankf. a. M., Els.?, M. Brand.

Rheinprovinz: Duisdorf b. Bonn, Radermacher vor 1911; Brohltal, Andreae
vor 1911, 1 Ex.; seit 1930: neun Fundorte von Miinster a.St. bis Kéln-Aachen
(s. Ent. Bl. 1936, 245), einzeln, kein Massenfund bisher.

Hessen-Nassau: Frankfurt a. M., L. v. Heyden vor 1904, 2 Ex. in Samml.
Heyden D. E.I. Seit 1914: fiinf Fundorte, s. Biicking, Ent. BL. 1930, 152.

Baden: Noch nicht von Hartmann 1924 und von Strohm (Kaiserstuhl)
1933 erwihnt. — Kaiserstuhl, Lauterborn 1932; ebendort, Wolf 1935, ,in groBer
Zahl®, 1937 ,allenthalben gemein®. Rischen-Essen: ,,Im Kaiserstuhlgebict
1937 mit Hunderten zu fangen!*

Hamburg-Holstein: Lockstedt 1886 und Eppendorfer Moor 1887, je 1 Ex.
(Mus. Hbg.); Niendorf, Knorr 1926, 1 Ex.; Hamburg-Hamm, Sokolowski 1931,
1 Ex. (vielleicht importiert, weil aus einem Gemiiseladen); Blankenese, an dem
nach Siden und Westen gerichteten, xerothermischen Steilufer der Elbe, Boll-
mann seit 1930 vereinzelt, 1937 im September c¢. 200 Ex.

Harz: Umg. Goslar-Gelmketal, Jakobs 1931, 1 Ex.

Mark Brandenburg: Umg. Luckenwalde, Delahon 1908 (4 Ex.), 1909
(1), 1917 (1), 1918 (4), 1919 (8), 1920 (1), 1922 (3), 1923 (1), ,spiter weitere
Stiicke”; Finkenkrug. D.E. Z. 1908, S. 600; Niederschénhausen b. Berlin, Quelle
1933, 12 Ex. (davon 2 im Z. M. B.)).

Calathus piceus Mrsh. — Westeuropdisch-atlantisch und Medi-
cerran. Schaum 1860 kannte noch kein deutsches Ex.; wohl Kraatz
1869.

Rheinland: Disseldorf, Frische vor 1867 ,in gréBerer Zahl“ (1 Ex. durch
FuBl im D. E.I.!); Liedberg b. Neul, Horion 1927, 1 Ex.; Venusberg b. Bonn,
Leinekugel 1931, 1 Ex. in La.-Sa.

2) Wilken betont bei der Anfiihrung dieses Fundes ausdriicklich, daB er
nach der Orig.-Beschr. von Chaudoir gearbeitet habe; auch hebt er einige charak-
teristische Merkmale des laticollis hervor,‘so daBl man wohl die Richtigkeit der
Determination annehmen kann Die Arbeit von Wilken ist nach meiner Ansicht
iberhaupt eine der zuverldssigsten unter den alten deutschen faunistischen
‘Werken.

8) Bei der Einordnung der Carl Schenkling’schen Sammlung in die Haupt-
sammlung des D. Entom. Instituts hat man leider alle Stiicke, die nicht mit
einem besonderen handschriftlichen Zettel von C. Schenkling versehen waren, mit
einem gedruckten Zettel ,Laucha* versehen. Da nun manche Arten diesen Zettel
tragen, die niemals bei Laucha gefangen sein kénnen, mufl man leider dieser
Angabe sehr skeptisch gegeniiber stehen. Aber in diesem Falle glaube ich doch
(mit diesem Vorbehalt) die Meldung bringen zu dirfen, da noch andere zu-
verlissige Meldungen aus Mitteldeutschland vorliegen.
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Westfalen: Minster, v. Kraatz-Koschlau 1860, 1 Ex. (,,das 1. deutsche
Ex. “ Westhoff) ; ebendort Kolbe 1874, 1 Ex.; Westhoff 1877, 1 Ex.; Peus c. 1925.
— Bocholt, Waldau vor 1882; — Senne b. Lopehorn; Sickhoff b. Schieden; Buner-
berg b. Blomberg: Koster ¢. 1920. — Eickum b. Herford, Barner seit 1935 ver-
einzelt, 1937 zahlreich. »

Friesland-Oldenburg: Umg. Aurich, Wessel vor 1877; — Umg. Bremen
u. Vegesack: 3 Fundorte, Briiggemann vor 1873 (Oldenburg, Wiepken 1883,
nicht!); Oldenburg, Kiinnemann, mehrere Fundorte ¢. 1900, im D.E.I.!; Umg.
Wilhelmshaven, Paasch 1927, 2 Ex.

Hamburg-Holstein: Wandsbeck u. Wellingsbiittel, Koltze vor 1901; Hbg.-
Horn, Gebien c¢. 1924; Schlutup-Liibeck, Gusmann 1906, 1 Ex.; Ohmoor, Liebke
1926 u. 1936; Sachsenwald, Sokolowski c. 1930.

Mecklenburg: Schwerin u. Waren, Niirnberg (i.1.) sehr selten; Rostocker
Heide, Gersdorf 1937, vereinzelt; Ostseestrand b. Altgarz, Nirnberg 1937, , zu
Hunderten".

Mark Brandenburg: Luckenwalde, Delahon 1906, 1 Ex.; Frankfurt
a. Oder, Schukatschek 1932 u. 33, vereinzelt; Brieselang-Finkenkrug, H. Miiller
u. Krichelsdorf 1936 u. 37, ,,in gréBerer Anzahl®.

(Die Meldung fiir Wiirttemberg : Hirsau, v. d. Trappen, 1 Ex. — muf} noch
geprift werden.)

Deronectes canaliculatus Lac. — Westeuropiisch-atlantisch
und mediterran.

Hannover-Harz: Im Sundern b. Hildesheim, Wilken vor 1867, 1 Ex. det.
Kraatz; in der Oker b. Braunschweig, Heinemann 1908 ,zu Hunderten“ (seit
einigen Jahren schon vereinzelt); Braunschweig-Steinfelder, Heinemann 1917,
zahlreich im D. E.I. — Oker b. Goslar, Jacobs 1937.

Rheinland: Monheim a. Rh., Eigen 1921, 6 Ex.; Roisdorf b. Bonn, Klap-
perich 1931, mehrf.; Duisburg, Siegemund 1930, mehrf.; Diisseldorf, Henseler
1937 u. Febr. 38, zahlr.

Westfalen: Kirchhellen, Riechen 1921, mehrfach; Gernebach b. Alsen, Leh-
mann u. Peus 1926, 1 Ex.; Baumberge, Beyer 1927, 1 Ex.

Hamburg: Altengamme, Bollow u. Sokolowski 1936 ,Za Tausenden!™

Mark Brandenburg: Sperenberg, LaB 1930, 1 Ex.; Eichwalde, Siefke u.
Neresheimer 1933, c. 20 Ex.

Philonthus rufimanus Er. — Mediterran, dringt circum-
alpin vor in Westeuropa bis Westdeutschland, in Osteuropa bis Deutsch-
osterreich. Nur an Gebirgsgewiissern.

Rheinprovinz: Ahrweiler, Kraatz, kurz vor 1858 ,in groBerer Zahl“ (3 Ex.
in coll. Kraatz D.E.I); Koblenz, 2 Ex. in coll Kraatz D. E. L; Kreuznach,
vom Bruck c. 1860. — Ahr, Mosel, Eltz, Nahe: Rottgen vor 1911. — Ahr, Mosel:
Riischkamp und and. seit 1930, mehrf.; Agger b. Lohmar, Horion 1936, zahlreich
(nordlichster Fundort in der Rheinprovinz). .

Westfalen: Fritzlar, Frankenberg — ein alter Fund, der schon von Riehl
(Cassel) 1863, von Westhoff 1882 (Westfalen) und von Weber 1903 (Cassel) er-
wihnt wird; andere Funde scheinen in diesem Gebiet nicht gemacht zu sein.

Hessen: Nassau, Buddeberg 1872, 1 Ex.; Frankfurt a. M. Schmidt vor
1904 (Heyden 1904). .

Baden: Umg. Freiburg, Fischer 1843. (Hartmann 1911 erwihnt die Art
nicht!) Oberrhein b. Rust, Lauterborn 1927, mehrf. .

Wiirttemberg: Stuttgart, 1 altes Bx., coll. Schilsky Z. M. B.; Heilbronn,
Seriba c. 1900 oder frither, v. d. Trappen 1931.

Bayern: Nur im Maingebiet: Umg. Aschaffenburg, Oechsner vor 1854,
1 Ex.; Bamberg, Funk, 2 Ex. (aus dem 19. Jahrh.), coll. Schilsky Z. M B.

Thiiringen : Meiningen, Lomler vor 1851 (Briickner); Dietendorf u. Erfurt,
Kellner vor 1873, ,,sehr selten®; Nordhausen, Heymes (nach Rapp 1933).

Der Fundort ,Altmark” (Schilsky, Reitter) ist unbelegt und unwahr-
scheinlich. 9%



132 Entomologische Blitter, 34, 1938, Heft 3.

Hister distinctus Er. — Verbr.-Karte von Bickhardt,
Ent. Blatter 1912, H.3: Sehr sporadisch in Spanien, Sidfrankreich,
West- und Mitteldeutschland, Kérnten, Osterreich, ? Bohmen ¢).

Rheinland: Ahrweiler, Full 1860 ,in grofler Menge“ (davon 2 Ex. im
D.E.I, 7T Ex. im Z. M. B, 1 Ex. im Mus. Hbg.). Bisher in der Rheinprov. nicht
wiedergefunden.

Hessen: Darmstadt vor 1851 (Bach), davon 1 Ex. in coll. Kraatz D. E. I —
Hochst a. Main, L. v. Heyden 1893 (1 Ex. in coll Heyden D. E. 1) und 1897,
Biicking 1911 u. 1912 mehrf. (davon in coll. Kiinnemann D.E. L), 1916 (2 Ex.
im Z. M. B.). — Schwanheim, Hubenthal 1909 (1 Ex.); ebendort Bickhardt 1909
(1 Ex.), 1911 u. 1912 mehrf. (davon 4 Ex. im Z. M. B.). — Bad Soden (Taunus),
Stock 1911, 2 Ex. — Biebrich u. Erbenheim, Petry 1920, mehrf.

Thiiringen: Umg. Gotha, Kellner vor 1873, 1 Ex. (teste Rapp L. 581).

Hannover: Coppenbriigge b. Hildesheim, Wilken vor 1867, 1 Ex.

Aphodius hydrochoeris F. — Mittelmeergebiet, Mittel-
europa (nach Winkler-Katalog).

Schlesien: Herrnstadt, Letzner vor 1871, 1 Ex. im D.E.L u 1 lix. in
coll. G. Schmidt.

Mittelelbe: Magdeburg, Ahrens leg., 1 sehr altes Ex., das Illiger schon
gekannt hat, im Z. M. B. — Magdeburg, 3 Ex. in coll. Schilsky (Z. M. B.), wahr-
scheinlich von Hahn (c. 1880), von dem Schilsky viele Kéfer bekommen hat.

Thiringen: Halle a. d. Saale, 1 sehr altes Ex. in der Stammsammlung des
7. M. B. — Halle a.d. Saale, Koller leg. 7935, 1 Ex. in coll. G. Schmidt. — Eis-
leben (Salz. See), 3 Ex. in coll. Thieme (Z. M. B.).

Rapp II. 749 gibt noch folgende Meldungen: Erfurt (Striibing 1843), Mei-
ningen (Briickner 1851), Miithlhausen (Moller 1862) und Gotha (Kellner 1873).
Wenn die Belegstiicke nicht gepriift worden sind, sind diese Meldungen nicht
absolut sicher, da bei dieser Art vielfach (auch in den Berliner Museen) Ver-
wechslungen mit sordidus und lugens vorkommen.

Auch die Angabe von Schneider 1895: 2 Ex. auf Borkum, mufl noch ge-
priift werden.

N Aus Westdeutschland, wie Schilsky 1909 angibt, ist mir keine Meldung be-
annt.

Potosva Fieberi Kr. — Nach Franz 1936 5) : Frankreich, Italien,
Westdeutschland; Altruméinien, Ungarn, Slovakei, Mihren, Nieder-
Osterreich.

Rheinprovinz: Disseldorf, 1 Ex. coll. Fuf} c. 1860.

Pfalz: mehrfach in coll. Schaaff, teste Riischkamp (Ent. Bl. 1934, 135).

Hessen: Enkheim, Ochs 1920, 1 Ex.; Frankfurt a. M., F. Riischkamp, 1933,
1 Ex.

Wirttemberg: Stuttgart, v. d. Trappen vor 1933, 1 Ex.

Bayern: Erlangen, Kinnemann 1886, 1 Ex. im D. E. L.!; Oberstdorf i. All-
giu, Reineck 1928, 1 Ex. in coll. Delahon Z. M. B.!

Harz: Umg. Goslar, Jacobs vor 1931.

4) Aus der sehr interessanten Einleitung von Bickhardt zu dieser Ver-
breitungskarte zitiere ich hier folgende Sitze: ,Dall H. distincéus so wenig ge-
funden wird, ... wird vorwiegend daran liegen, dal} das Tier besondere Anfor-
derungen an das Klima und den Boden zu stellen scheint ... Jedenfalls ist es
erfreulich, dafl im vorigen Frithjahr (d.i. 1911), dem bekanntlich ein iiberaus
heier Sommer folgte, die bedeutende Anzahl von 4 Ex. des seltenen Tieres er-
beutet wurde.

5) Dr. H. Franz, Die thermophilen Elemente der mitteleuropiischen Fauna
und ihre Beeinflussung durch die Klimaschwankungen der Quartirzeit, in ,,Zoo-
geographica®, Bd. 3, Heft 2, 1936 (Fischer, Jena).
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Thiiringen: Altenburg und Umg.; Kahla, Krause 1886, mehrf. (teste
Hubenthal 1902); Wollmisse, Nikolaus (nach Rapp II. 788).

Mittelelbe: Magdeburg, Hahn 1883 u. 1885, mehrfach (von diesen Funden
1 Ex. in coll. Heyden und 1 Ex. in coll. Kraatz, D. E. L1).

Mark Brandenburg: Potsdam, 1 Ex. coll. Kraatz D.E.I; Umg. Berlin,
1 Ex. coll. Schilsky Z. M. B.! Dubrow, 1 Ex. coll. Moser Z. M. B.; Guben, 1 Ex.
aus 1891, D. E. I.! Luckenwalde, Delahon 1893, 1 Ex. Z. M. B.!

Schlesien: Liegnitz, 1 altes Ex. in coll. Letzner (det. Curti) D.E. L

Die Angabe von Lillwitz (D. E.Z. 1914, 405) fir Pommern (Ostseediinen
b. Saleske) wird von Dr. G. Schmidt bezweifelt; ebenso die Richtigkeit der Be-
zottelung eines Stiickes in coll. Koltze (D. E.I.) mit ,,Germ. borealis®.

" Epilachne Ar gus Geoffr. — Mittelmeergebiet; dringt in West-
europa bis nach Holland und Westdeutschland vor, in Osteuropa bis in
den gsterr. Donauraum (circumalpin).

Rheinland: Aachen, Krefeld, Diisseldorf, Boppard: Férster vor 1849;
Unter-Solingen, v. Hagens leg., und Kettwig, de Rossi leg.: Geilenkeuser vor 1896
(Cornelius 1883 fithrt die Art noch nicht fiir dieses Elberfelder Gebiet an).
Neuenahr. Manderscheid — L. v. Heyden leg. (2 Ex. im D. E. IL); Bonn, Koblenz,
Stromberg — Rottgen vor 1911.

Libur b. K¢ln, Horion 1930, 5 Ex. (die ersten Stiicke, die wir — Professor
Riischkamp u. Horion — im Rhld. gef. haben!). Seit 1935 an sehr vielen Fund-
stellen von Miinster a. St. bis Rees am Niederrhein, vielfach zahlreich!

Westfalen: Westhoff 1882 gibt Hamm (Reidt leg.) und sogar Biickeburg
(Burckhardt leg.) an; neue Fundorte sind bisher nicht bekannt geworden; die
beiden alten miissen noch gepriift werden.

Hessen: Heyden 1904 gibt neun Fundorte an: ,,In manchen Jahren
nicht selten!” Hanau, Lang leg., mehrf. in coll. Kiinnemann, D.E. I. —
Biicking 1931: keine neuen Angaben. — Scriba 1865: Seligenstadt, Wimpfen,
Scriba, 1 Ex. in coll. Schilsky Z. M. B.

Baden: Umg. Freiburg, Fischer 1843, nicht hiufig. — Hartmann 1907 gibt
die Art nicht fiir Siidbaden an. — Kaiserstuhl (Wasenweiler u. Sasbach), Strohm
1933; ebendort, Wolf 1935.

Bayern: Umg. Aschaffenburg, Doebner leg., Scriba 1865; Frohlich 1897:
In manchen Jahren nicht selten! — Herrenrieden (Mittelfranken), Schult-
heif 1889, 2 Ex. im D.E. L.

(Angaben fir Thiringen [Stribing 1843 und Briickner 1851] sind von
Kellner 1873 und Rapp 1935 nicht anerkannt worden.)

Agriotes brevis Cand. — Mittelmeergebiet; dringt circumalpin
vor in Westeuropa bisher bis nach Stidfrankreich (Lyon-D.E.L.}), in
Osteuropa iiber den 8sterr. Donauraum hinaus bis Bayern und Schlesien.

Schlesien: Quanzendorf (Krs. Nimptsch), Gabriel leg. 1895, 1896 und 1902,
mehrfach in coll. Gabriel (bei Herrn Geh.-Rat Bosch-Heidelberg), Schwarz det.,
Hiither vid.

Bayern: Isartal bei Griinwald, Kulzer 1903; ebendort Knoerzer 1936, 2 Ex.
(beide Angaben: teste Knoerzer).

Dictyopterus fiedleri Rtt. — Ostliches Mittelmeergebiet;
dringt iiber den Gsterr. Donauraum bis Schlesien und Bayern vor.

Bayern: Argelsried b. Miinchen, Hiither 1913, 1 Ex.; Garchinger Heide
b. Miinchen, Stécklein 1924, 1 Ex.

Schlesien: Noch nicht bisher in Deutschschlesien, aber in Tsch.-Schlesien
bei Teschen, v. Wanka leg. vor 1913, teste Reitter.

Zacladus exiguus Oliv. — Westeuropéisch-mediterran; West-
alpen bis Vorarlberg (1 Fund Miiller 1912) und Tirol (1 Ex. D. E. L. 1).
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Rheinprovinz: Ahrtal, v. Hagens vor 1851, teste Bach. — Seit 1930 sechs
Funde, darunter Libur b. Kéln 1935, Ermisch u. Horion, ¢. 50 Ex.

Hessen : Heyden 1904 drei Fundorte, darunter Weilheim, Schenk leg. (1 Ex.
in coll. Heyden D. E. I.).

Baden: Kaiserstuhl u. Isteiner Klotz. Hartmann vor 1907; neuere Mel-
dungen liegen noch nicht vor.

Wiirttemberg: Stuttgart Umg., v.d. Trappen 1 Ex., gemeldet 1935 (muB
wohl noch gepriift werden).

Die Angabe fiir Westfalen (Westhoff 1882: var. exiguus Waldeck, Lang leg.)
ist zweifelhaft; 4 Ex. in coll. Delahon mit dem Zettel: Thiiringen, Reineck leg.,
%indBafﬁnis. Die Meldung fir Allergebiet (Wahnschaffe 1883) ist unrichtig, teste

r. Borchert. :

II.

Die Tatsache der periodischen Klimaschwankungen ist
heute unbestritten, wenn auch iiber die genaue Abgrenzung der einzelnan
Perioden sowie iiber die Ursachen diskutiert wird ¢). Ich zitiere hier, um
mich moglichst kurz zu fassen, einige Sitze aus dem Werk von
Philippson, Grundzige der allg. Geographie, Leipzig 1929, I,
S.2411.:

,»Um die Klimaschwankungen festzustellen, ist man zuerst von bestimmten
astronomischen Erscheinungen ausgegangen, insbesondere von der Stellung des
Mondes, dann von den elfjihrigen Perioden der Sonnenfleckenhiufigkeit, und hat
deren EinfluB} auf die Witterungserscheinungen gepriift. Das Ergebnis war wenig
befriedigend. Ed. Briickner hat dann den umgekehrten Weg eingeschlagen,
aus den Beobachtungen selbst die Verdnderlichkeit von Temperatur und Nieder-
schlagen zu berechnen. Auf Grund eines sehr grofen Beobachtungsmaterials, wo-
zu auch Wasserstdnde, Eisbedeckung und Erntetermine hinzugezogen wurden, kam
er zu einer deutlichen Periodizitit des Klimas auf der ganzen Erde, und zwar be-
tragt eine Periode rund 35 Jahre und entspricht ungefiahr der Periode der Flecken-
bedeckung der Sonnenscheibe. Jedoch sind die Perioden der Temperatur und
Feuchtigkeit im einzelnen keineswegs iibereinstimmend, auch nicht gleich lang
und gleich scharf ausgepriagt. Fir das 19. Jahrhundert sind die Briickner’schen
Perioden (w = zu warm; k = zu kalt; t = zu trocken; n = zu naBl) wie folgt:

w k w k w k
1791-1805 1806-1820 1821-35 1836-50 1851-70 1871-85
t n t n t n
1781-1805 1806 -1820 1821-40 1841-55 1856-70 1871-85

Wenn auch noch vieles an dieser Periodizitdt unsicher und ungeklirt ist, so
kann doch ihr Bestand und ihre Bedingtheit durch die Sonnentétigkeit nicht be-
zweifelt werden.“

Herr Dr. W. Speyer schreibt in seinem Werk ,,Entomologie*
(1937), S.132, in dem Kapitel ,,Mondperioden und Sonnenflecken
folgende Satze:

,Ob die Mondperioden Einflufl auf den Lebensablauf und auf die Massen-
vermehrung der Insekten haben, ist noch recht unklar. Dagegen liegen bereits
mancherlei Beobachtungen vor, die darauf hindeuten, daB die periodisch wieder-
kehrenden Maxima und Minima der Sonnenflecken von Bedeutung sind. Schon
1911 hat Zederbauer (nach Friedrichs 1930) bei einer Uberpriifung der Nonnen-
kalamititen in den letzten drei Jahrhunderten gefundeun, daf die Massenvermeh-
rungen hauptsichlich in trockenen und warmen Klimaperioden erfolgen. die viel-
fach mit den in der Briickner’schen Periode sich ausdriickenden Klimaschwan-

6) Vergl.: ,Handbuch der Klimatologie“ von Dr. Jul. Hann, Stuttgart 1908,
Bd. I, S. 345 ff. (Klimaénderungen).
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kungen ibereinstimmen. Um 1908 hat Severin (nach Friedrichs 1930) erkannt.
daB der Massenwechsel des Ulmenborkenkéfers in 10-12jihrigen Perioden er-
folgt ... Gasow (1925) fand, daB die Massenvermehrungen des Eichenwicklers
Tortriz viridana mit den alle 17 Jahre abwechselnden Perioden zwischen trocken-
warmem und feuchtem Klima zusammenstimmen. Die Heuschrecke Schistocera
gregaria tritt in Agypten und Palistina alle 11-13 Jahre besonders zahlreich
auf, ganz entsprechend den mit den Sonnenfleckenperioden entsprechenden Klima-
perioden (Bodenheimer 1929) .. .“

Ich will hier noch auf eine Arbeit hinweisen, die wahrscheinlich vielen
Lesern der Ent. Blitter leicht zugénglich ist: ,,Grundwasserschwankungen
in Norddeutschland® von Erwin G assert in ,,Aus der Heimat" (Zeit-
schr. d. D. Naturkundevereins Stuttgart) 1935, S.241ff. Darin werden
besonders fiir ostdeutsche Verhiltnisse (Frankfurt a.d. Oder) die Schwan-
kungen der Niederschlige behandelt und die davon abhingigen Schwan-
kungen der Grundwasserverhiltnisse von der Mitte des 19. Jahrh. bis zur
Jetztzeit. Am Schlusse schreibt der Verfasser: ,Ich glaube eindeutig
gezeigt zu haben, daB der Hochstand des Grundwassers eine Folge des
ozeanischer gewordenen Klimas ist, und daB diese Anderung ein Glied
einer regelmiBigen, langjihrigen Wiederholung darstellt. Dann haben
wir also unbedingt mit einem natiirlichen Umschwung des gegenwértigen
Zustandes zu rechnen. ..

Um iber die Temperaturzahlen in Deutschland orientiert zu sein,
wandte ich mich an den Leiter des Metereolog. Observatoriums in Aachen,
Herrn Dr. Werner, der mir in liebenswiirdiger Weise die wichtigste
Literatur iiber die klimatischen Verhdltnisse in Deutschland von ¢. 1850
bis heute nicht nur angab, sondern gleich zusandte, wofir ich auch an
dieser Stelle herzlich danke. Besonders bedeutungsvoll fiir meine Zwecke
ist die Arbeit von Johannes Mielke, ,Die Temperaturschwankungen
von 1870-1910 in ihrem Verhiltnis zu der elfjihrigen Sonnenflecken-
periode”, Hamburg 1913 (Aus dem Archiv der deutschen Seewarte
XXXVI. Jahrg. 1913 Nr.3)7). Aus dieser Arbeit habe ich eine fiir
manche Jahre leider noch unvollstindige Zusammenstellung einiger mar-
kanter deutschen Stationen gemacht, die ich hier anfiihre:

Tabelle 1.

Trier Miinchen Breslau Berlin Kiel Memel
1869 1869-1905 1869-1910 1869-1907 1869-1907  1877-1910 1873-1910
Mittelwert: Mittelwert: Mittelwert: Mittelwert:  Mittelvert: Mittelwert:

9,70 1,50 8,50 9,00 ,5° 6,70

1869 403 +06 +06 106

0 —05 —08 —16 — 01

71 - 12 —14 —19 —13

72 12 +10 414 1T

3 406 +07 +07 109 +1,1

4 400 +0,0 +01 409 -L02

5 —0,1 —0,4 —13 —03 —21

7) Fiir den Zeitraum von 1848 bis 1872 findet man ausfihrliche Temperatur-
tabellen in dem Werk: Klimatologie von Deutschland nach den Beobachtungen
des preuB. meteor. Inst. von 1848-72. Herausgeg. von H. W.Dove. — Preub.
Statistik., Heft XXXII, Berlin 1874.
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Fir die letzten Jahrzehnte kann ich wenigstens die mittleren Jahres-
temperaturzahlen und ihre Abweichungen vom Mittelwert fiir Aachen

anfithren, die ich ebenfalls Herrn Dr. Werner verdanke:

Tabelle 2.
Mittlere Jahrestemperatur fiir Aachen von 1901-36.

Mittelwert: 9,3° C.

—09

8
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Als ich zum ersten Male die oben angefiihrten Briickner’schen Zahlen
der Klimaperioden des 19.Jahrhunderts zu Gesicht bekam, da sprang
mir gleich die Warmeperiode von 1851 (56)-1870 in die Augen.
In diese Zeit fallen ja die hervorragenden Funde thermophiler Kifer, die
unsere koleopterologischen Vorfahren, wie Fu B - Ahrweiler, Eichhof -
Jiilich, vom Bruck - Krefeld u. a. gemacht haben. Man lese die Sammel-
berichte dieser tiichtigen Koleopterologen in den alten Jahrgingen der
Berliner Ent. Zeitschrift aus den 60 er Jahren. In dieselbe Warmeperiode
fallen z. B. auch die iberraschenden Funde, die Wilken - Hildesheim
(versffentlicht 1867) getan hat, von denen nur einige wenige Beispiele
in den obigen Zusammenstellungen gegeben wurden.

Aus den beiden angefithrten Tabellen geht deutlich lLervor, wie
schwankend die Temperaturzahlen der einzelnen Jahre seit 1870 sind, wie
Kilte- mit Wirmeperioden abwechseln. Es ist fiir jeden Unbefangenen
selbstverstdndlich, dafl diese schwankenden Temperaturverhdltnisse auf
das Auftreten und den Massenwechsel der thermophilen Kifer, die in so
hohem Grade klimabedingt sind, von allergréfter Bedeutung sein miissen.
Auch die mikroklimatischen Verhéltnisse, deren groffe Bedeutung fiir
das Auftreten und den Lebensablauf der Insekten man in neuerver Zait
erkannt hat, sind in erster Linie vom Makroklima abhingig$). Aber es
liegt mir fern, hier schon bestimmte Zahlen fiir die Zeit von 1870 an fir
Wirmeperioden und das periodische Auftreten von thermophilen Kiifern
geben zu wollen. Dafiir reichen weder meine meteorologischen, noch be-
sonders meine koleopterologischen Unterlagen aus. HEs scheint, als ob
schon einige wenige Jahre, deren mittlere Jahres-
temperaturen iber dem Mittelwert liegen (Jahre mit
milden Wintern und zeitigen Frithjahren), einen giinstigen Ein-
fluBaufdas Auftretenthermophiler Artenhaben, ohne
dal es sich gleich um eine 14n gere Wirmeperiode zu handeln braucht.
Immerhin glaube ich, die Jahre von etwa 1895 bis etwa 1912 {Auftreten
von Amara anthobia, Massenfunde von Leistus rufomarginatus etc.) als
eine einigermaflen zusammenhingende Wirmeperiode betrachten zu
dirfen.

Vor allen Dingen aber mschte ich darauf hinweisen, dafl wir augen-
blicklich (1938) in einer ganz ausgesprochenen Wirmeperiode stehen,
die etwa 1930 (in West- und Siiddeutschland schon einige Jahre friither)
einsetzte. Alle die vielen Wiederfunde alter, lingst verschollener
Arten, die grandiose Zuwanderung und die Massenfunde vieler
thermophiler Arten sogar in ostelbischen Gebieten — diese koleopterologi-
schen Tatsachen kénnen meines Erachtens nach nur mit der augenblick-
lichen Wirmeperiode erklirt werden. Aufler den oben angefiihrten Bei-
spielen erinnere ich an die auffallenden Funde in den letzten Jahren von
Tachys bisulcatus, Agonum atratum, Drypta dentata, Gyrinus wrinator,

8) Vergl.: G. Warnecke: , Mikroklima und Verbreitung der Lepidopteren®,
Ber. iber d. 5. Wandervers. Deutsch. Entomologen, Berlin-Dahlem 1934, S. 120 ff.
— Rolf Krugerus: , Mikroklima und Artverteilung’ in Acta Soc. pro Fauna
et Flora fennica, 60. Bd., Helsingfors 1937. S. 290 ff.
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Philonthus rectangulus (der schon vor c. 30 Jahren in England gefunden
wurde!), Borboropora Kraatzi, Helophorus porculus, Scymnus rufipes,
Athous wvillosus, Porthmidius austriacus, Mantura Matthewsi, Batho-
phila aerata, Polydrosus prasinus, Sitona gressorius, Ceuthorrynchidius
hassicus, Baris fallax, Apion malvae, Apion semivittatum und vieler
anderer. Auch auf die vielen Neufunde thermophiler Arten fiir die
deutsche Fauna, die in den letzten Jahren gemacht worden sind, muf} in
diesem Zusammenhang hingewiesen werden, z. B. Coelambus flaviventris,
Edaphus Rosskotheni, Anthicus tobias, Lyctus impressus, Ataenius horti-
cola, Leptinotarsa decemlineata, Baris Spitzyi, Baris Costai, Nanophyes
globiformis ete. —

Aus meinen Darlegungen geht klar hervor, dafi ganz auffallende Zu-
sammenhénge zwischen den periodischen Klimaschwankungen und dem
Auftreten der thermophilen Kéfer in Deutschland bestehen ; Zusammen-
hinge, die bisher nicht deutlich genug erkannt und zu wenig beriicksich-
tigt worden sind. Vieles davon — das meiste — mul} noch genauer er-
forscht werden, aber auch nach meinen bisherigen Studien fiihle ich mich
berechtigt, diese Zusammenhinge zwischen Klima und Auftreten der
Kéfer als meine Arbeitshypothese zur Grundlage weiterer koleo-
pterologischer Zusammenstellungen zu machen. Das ist so za verstehen,
daB ich alte Angaben iiber den Fund einer thermophilen Art in Deutsch-
land auch dann in meine kritische Zusammenstellung aufnehmen
kann, wenn kein Belegexemplar mehr vorhanden ist, wenn nur dieser
Fund aus einer Wirmeperiode stammt und bei den allgemeinen zoogeo-
graphischen Verhiltnissen der betreffenden Art moglich ist. Ich zweifle
nicht daran, dafl aus der von mir geplanten umfassenden Zusammen-
stellung der Fundortsangaben der vielen Hundert thermophilen Kéfer in
Deutschland Jahreszahlen besonders fiir die Massenfange herauskommen
werden, die mit den Zahlenangaben der Meteorologen und Klimatologen
fiir ihre Wérmeperioden iibereinstimmen.

IIT.

Bei diesem ersten Hinweis auf meine Arbeitshypothese von den Be-
ziehungen des Klimas zur Kéferwelt kommt es mir vor allem darauf an, zu
zeigen, daf} in einem neuen deutschen Kdferverzeichnis die
thermophilen, wie iberhaupt alle fiir Deutschland transgredierenden
Arten mit moglichst allen bisher bekannt gewordenen und mit 16g-
lichst umfassenden (Ort, Jahreszahl, Menge und Finder) Fundangaben
angefiihrt werden miissen. Mit dem alten Schema der deutschen Kifer-
verzeichnisse, wie es Zebe 1851 aufgestellt hat und wie es bis
Schilsky 1909 beibehalten worden ist, kommen wir heute nicht mehr
aus. Derartige Verzeichnisse, die z.B. einen einmaligen Fund einfach
fir den ganzen Gau und fir alle Zeit verallgemeinern, sind fiir die
Wissenschaft direkt irrefithrend. Wenn z. B. im neuen Kéferverzeichnis
iiber Amara anthobia stinde: ,,Westdeutschland, Harz, Hamburg, Mark
Brandenburg®, dann wire das sicher schon gegeniiber dem letzten deut-
schen Verzeichnis von Schilsky 1¢09 (Frankf.a. M., M. Brand.) ein groBer
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Fortschritt. Aber kommt die Art nun etwa im ganzen Hamburger
Gebiet oder in der ganzen Mark Brandenburg vor? Das wird wohl
niemand behaupten wollen. Und ob die Art nun dauernd in diesen
Gebieten ansissig wird, das ist auch noch eine grofle Frage. Wenn wir
wissenschaftlich exakt arbeiten wollen, dann miissen
wir beiden tatsichlichen Fundangaben bleiben. Damit
liefern wir aber auch der zoologischen Wissenschaft einwandfreies Ma-
terial fiir ihre allgemeinen Arbeiten besonders tiergeographischer Art.
Durch ein solches Kéferverzeichnis mit umfassenden Angaben iiber die
transgredierenden Arten kénnen wir wesentlich dazu beitragen, daf}
auch die Koleopterologie wieder den ihr zukommenden Rang in der
wissenschaftlichen Zoologie einnimmt.

Durch die Benutzung eines solchen Kiferverzeichnisses wird auch
die grofle Zahl der Sammler auf die Bedeutung ihrer Funde
aufmerksam, so daf} sie der weiteren Erforschung der transgredierenden
Arten besonders hinsichtlich ihres Massenwechsels erhohte Aufmerksam-
keit schenken. Ebenso wichtig wie ein Massenfund dieser Arten fiir die
Wissenschaft, ist die Feststellung, dafl in bestimmten Jahren die Art
nur spirlich oder gar nicht gefunden wurde.

Noch ein markantes Beispiel fiir die Notwendigkeit solcher faunisti-
scher Zusammenstellungen will ich kurz anfithren: Emus hirtus L.
Was wissen wir heute iiber das tatsdchliche Vorkommen dieser aus-
gezeichneten Art in Deutschland? In allen alten Verzeichnissen und Be-
stimmungsbiichern finden wir, daB sie ,,in ganz Deutschland* vorkommt,
ebenso wie z.B. ithr néchster Verwandter Creophilus maxillosus; hdch-
stens dafl bei Emus der Zusatz ,,selten’ und bei Creophilus ,,haufig* ge-
macht wird. Diese Angabe stimmt auch insofern, als in allen deutschen
Gauen ,,schon mal hier und da‘ das eine oder andere Exemplar
von Emus gefunden worden ist. Aber kann man etwa aus den bisher
vorliegenden deutschen Fundangaben (ich habe deren bisher etwa 50 zu-
sammengestellt) den Schluf} ziehen, dafl die Art dauernd und allgemein
(wie Creophilus) vorkommt? In Thiiringen z. B., einem der am lingsten
und besten erforschten deutschen Gaue, ist die Art bisher nar von
4 Sammlern erbeutet worden; von Petry-Nordhausen ist die Art in
seiner 60 jahrigen Sammlertitigkeit nur zweimal in je einem Exemplar
gefunden worden; von den vielen hervorragenden heutigen Sammlern
in Thiiringen hat sie niemand selbst gefangen. Fiir die Rheinprovinz
liegen die Verhiltnisse dhnlich: Im 19. Jahrhundert 8 Einzelfunde, dann
als einziger Fund aus neuerer Zeit: Rees am Niederrhein 1935, 2 Ex.
Herr Korschefsky hat 1936 (ausgerechnet also in der augenblick-
lichen Wirmeperiode!) auf Usedom eine Larve gefunden (det.
F. van Emden), der einzige mir bisher bekannt gewordene Fundort aus
Pommern. Emus hirtus ist ganz sicher fiir die deutsche Fauna eine trans-
gredierende Art, deren Hauptverbreitungsgebiet in wirmeren Gegenden
(mediterran und submediterran) liegt. Wer will es mir widerlegen, wenn
ich die Theorie aufstelle, dal Emus hirtus nicht dauernd in Deutschland
ansiissig ist, sondern immer wieder einfliegt und sich nur wihrend der
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klimatisch giinstigen Jahre einige Zeit sporadisch zu halten vermag. Ein
koleopterologisches Analogon zu Acherontia atropos!

Aber es liegt mir gar nicht, solche Theorien aufzustellen. Der Zeit-
punkt dafiir ist noch nicht gekommen. Das Gebot der Stunde lautet:
Tatsachenmaterial sammeln iiber die Verbreitung und das Vor-
kommen der transgredierenden Arten in Deutschland! Seit mehreren
Jahren arbeite ich an dieser groBen Aufgabe. In Herrn Geheimrat Prof.
Dr. C. Bosch, dem Prisidenten der K.W. Gesellschaft zur Forderung
der Wissenschaften, habe ich einen Mizen gefunden, der es mir ermdg-
lichte, im vorigen Jahre die groflen Berliner Museen auf sichere Beleg-
exemplare der deutschen transgredierenden Arten zu durchforschen, und
der mir auch die weiteren Mittel zur Verfiigung gestellt hat, um andere
Museen zu besuchen und vor allem eine grofziigige Befragung der deut-
schen Koleopterologen durchzufiihren. Denn um mdoglichst alle Fund-
angaben zusammen zu bekommen, ist die Mitarbeit moglichst aller
deutschen Koleopterologen notwendig. Das neue deutsche Kéferverzeich-
nis muf eine ,,Gemeinschaftsarbeit® der deutschen Koleoptero-
logen werden, und deshalb bitte ich um kollegiale Mitarbeit ?).

9) Meinen bisherigen Korrespondenten habe ich schon die ersten Fragebogen
zugesandt. Ich bitte hoflichst um weitere Meldungen an meine Anschrift: A. H.,
Diisseldorf, Dietrich-Eckart-Str. 30.

Kleine coleopterologische Mitteilungen

Redigiert von A. Horion,
Diisseldorf, Dietrich-Eckart-Str. 30,

1242, Coniocleonus cicatricosus Hoppe wurde von mir am 22. IV. 14 in
der nichsten Nihe von Eichstitt im Altmiihljura unter einem Steine aufgefunden.
Dieser eigenartig gefirbte und skulptierte Kafer wurde bisher mit Sicherheit nur
in der Gegend von Erlangen (Hoppe, enumeratio insectorum clytratorum Xr-
langam 1795), ferner im Oberelsal (Scherdlin-Bourgeois) und nach Rapp bei
Wandersleben, Sachsenburg, Colleda i Thiiringen (briefl. Mitteilung von Dr.
Enslin) angetroffen!). In der Miinchener Staatssammlung stecken 3 Stiicke
dieser Art, eines ohne Fundortsangabe, zwei aus Sitidfrankreich. Diese offenbar
siidwesteuropéische Art scheint in Mitteleuropa nur stellenweise aufzutreten.
Hoppe erwdhnt in seiner Erstbeschreibung dieses RiBlers, dal er sich ,.ci-
tissime, Carabi instar” bewege. Ich habe noch nie einen Cleonus in Eile gesehen.

Die Stelle bei Eichstitt, wo ich Cl. cic. erbeutete, ist ein nach Siden ge-
richteter steiler, sehr steiniger Hang mit ausgesprochen xerothermem Charakter.
Dort trifft man unter Kifern auch Liparus dirus Hbst.,, Cryptocephalus im-
perialis Laich., Sisyphus Schaefferi L., Lachnaen sexpunctata Scop., ferner aus
anderen Insektenordnungen Ascalophus libelluloides Schaeff., Oedipoda ger-

1) Die Art wird auBlerdem von v.d.Trappen 1934 fir Wirttemberg von
2 Fundorten angegeben: Stuttgart, Vogelsang (Déttling leg.) und von Rotenacker
(v. d. Trappen leg.). Fiir die Rheinprovinz liegt nur die alte Meldung von Bach
vor, der vor 1854 ein Ex. bei Boppard gef. und als callosus beschrieben hat. Im
D. Ent. Inst. Bln.-Dahlem (Hauptsamml) stehen Stiicke aus Spanien, Lyon,
Marokko. Girgenti, Palermo. In der Samml. Heyden (ebendort) Stiicke aus
Candia, Gallia mer., Austria. (Horion.)
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