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mentioned collection which I studied myself. Up till now we know from

Sumatra the following species of the ordre Plecopiera:

1. Neoperla luteola Burm, Sumatra: Wanosobo (April, Mai 1909, 3 ¢
leg. Jacobson; Col. Klapdlek); Soepajang (April 1877, 13,1 9,
Mus. Leiden); Soekaranda (7 &, 6 @, Dr. H. Dorn); Lianggao 1 Q.
It was also collected in several localities in Java (leg. Bekmeyer,
Fruhstorffer, Jacobson) and Malacca.

2. Neoperla rubens Klp. Sumatra: Médan, env. de Dolok-Baros (1 Q 1905,
leg. M. Moissinac, Mus. Paris). It was also collected in several
(specimens in Java (leg. Fruhstorfer, M. C. Piepers, Mac
Gillavry).

3. Neoperla minutissima Enderlein, Sumatra: Soekaranda (leg. Dr. H. Dorn,
Mus. Stettin). It was also collected in several specimens in Ceylon
by Dr. Uzel, (Vienna, Naturh. Museum).

4. Neoperla sumatrana Klp. Sumatra: 4 &, 2 Q, (Staudinger, Mus.
Berlin); Bandar-Kwala, Distr. Serdang (leg. Puttfareken, 1 3,1 Q,
Mus. Hamburg); Soroelangoen, (Sumatra-Expedition April 1877, 1 &,
Mus. Leiden).

5. Neoperla tenuispina Klp, Alabhan Pundjane, 1 &, SumatraExped.
(Mus. Leiden).

6. Neoperla follax Klap., Bandar-Kwala, Distr. Serdang, Sumatra (leg.
U. Puttfareken, Mus. Hamburg).

7. Neoperla Jacobsoni Klp., Soeroelangoeng, Sumatra (April 1877, leg.
Hekmeyer). Known, too, from Java.

8. Neoperla pumilio Klp., Soekaranda, Sumatra. Also Sebroang, Borneo
(leg. Chaper 1890).

9. Javanite sumatrana End., Silago (VIL. 1877, Sumatra-Expedition),
3 & Liangagas and Soekaranda. (Sumatra, leg. H. Dorn, Stett.
Zool. Mus.).

Mitteilung iiber das Vorkommen einer fiir Deutschland

neuen Ameisenart Formica uralensis Ruzsky in OstpreuBien.
Von Dr. Elisabeth Skwarra, Konigsherg i. Pr.

Bei den Studien iiber die Zusammensetzung der Ameisenfauna des
Zehlau-Hochmoores in OstpreuBen und tiber die Verteilung der Arten im
Gelinde der Hochfliche, des Zwischenmoores und der angrenzenden Hoch-
waldzone galt mein besonderes Augenmerk der von A, Dampf 1911 auf
der Zehlauhochfliche aufgefundenen Moorameise, der glinzend schwarzen
Formica fusca-picea Nyl, mit deren interessanten Lebensgewohnheiten
uns zuerst W Bonner S. J. (4 u 5: Die eingeklammerten Zahlen be-

ziehen sich auf das Literaturverzeichnis) bekannt gemacht hat. Da eine
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Untersuchung der Nester dieser Art in regelmiBigen Zeitabstinden wegen
der Abgelegenheit des Zehlaubruches seine Schwierigkeiten hatte, unter-
nahm ich einige Exkursionen nach dem bei Cranz gelegenen Schwent-
lundter Hochmoor in der Hoffnung, auf diesem mir wesentlich leichter
erreichbaren Untersuchungsgelinde besagte F' fusca-picea ebeunfalls auf-
zufinden. Leider gelang es mir nicht, in den sehr wenig ausgeprigten Bulten-
bildungen dieses schon stark in Verheidung begriffenen Moores F. fusca-
picea avsfindig zu machen, Dagegen fielen mir im Mai 1925 im Nordwest-
Randgehéinge des Moores am Ufer eines 1—1,20 m breiten wasserreichen
Abzuggrabens (Grof, 8) auf der der Hochfliche abgewandten Seite unter
zerstreut stehenden, 1—2 m hohen Buschbirken (Betula pubescens Ehrh.)
flache Nestkuppeln einer regen und flink umherlaufenden Formica auf.
Die Arbeiterinnen besuchten eifrig und zahlreich die mit Blattléusen reich
besetzten Zweige der die Nestbauten zum Teil beschattenden Birken.
Da die Form der Bauten sehr stark an die der Formica pratensis Deg.
erinnerte, schenkte ich der Ameise zunichst keine rechte Aufmerksamkeit,
zumal sie dem Hochmoorrandgebiet zuzurechnen war, also nicht zur eigent-
lichen Hochflichenfauna gehdite, deren Zusammensetzung ich in erster
Linie feststellen wollte. Bei einem erneuten Besuch des Schwentlundter
Geldndes fiel mir der dunkle Kopf der Arbeiterin auf, und ich sammelte
Material zur néberen Untersuchung ein. Mein Bemiihen, die Spezies nach
den Bestimmungstabellen von Escherich und Stitz zn bestimmen, war
jedoch vergeblich.

Wihrend meines Aufenthaltes in Moskau als Teilnehmerin des
III. Internationalen Limnologenkongresses bot sich mir unter der liebens-
wiirdigen Fihrung des russischen Ameisenforschers Dr. W. W Alpatov
(Moskau, Zoolog. Museum der Universitit) am 29. August 1925 die Mog-
lichkeit zu einem Besuch des unweit der Stadt (16 Werst) an der Kasan-
schen Eisenbaln gelegenen Hochmoores beim Dorfe Kossino, um die dort
vorkommenden Formicaarten F. exsecta-pressilabris Nyl. wnd F. wra-
lensis Ruzsky kennen zu lernen. Auf dem den Swatoje-Osero (Heiliger
See) in einem schmalen Streifen ringférmig einschlieBenden, sehr nassen
Hochmoor (der Kiefernbestand ist dort dichter und frohwiichsiger als auf
der Hochfliche ostpreuBischer Moore) waren die stumpfkegelférmigen,
durch einen kuppenartigen Oberbau aus zerbissenem Sphagnum leicht
kenntlichen Nester der F. exsecta-pressilabris hiufig anzutreffen, dagegen
gliickte es trotz lingeren Suchens nicht, einen Bau der F. wuralensis
aufzufinden (die Zahl der Nester nimmt wohl infolge von Stérungen durch
zahlreiche Ausfliigler stindig ab). Es gelang nur, ein einziges frei umher-
laufendes Exemplar dieser interessanten Art zu erhaschen.

Die groBe Ubereinstimmung dieser Ameise mit meiner daheim noch
der Bestimmung harrenden Art fiel mir sofort in die Augen. Die von
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Alpatov freundlichst besorgte Originalbeschreibung der Formica wuro-
lensis von Ruzsky stimmte Zug wm Zug mit der Schwentlundter Form
iiberein, ebenso die nach meiner Heimkehr aus Moskau eingesehene Be-
schreibung von Emery (7), so daB ich unsere Ameise als die in Deutsch-
land bisher mnoch nicht beobachtete Formica wralensis Ruzsky an-
sprechen muf.

Dr. Menozzi und Dr. Alpatov, denen ich einige der ostpreufischen
Ameisen zur Kontrolle einsandte, wufiten diese Feststellung nur zu be-
stitigen. Ich danke beiden Herren verbindlichst fiir die gehabte Miihe,
insbesondere auch noch Dr. Alpatov fiir verschiedene Literaturangaben
und Mitteilungen iiber die bisher bekannt gewordenen Fundorte der
F. uralensis.

Ruzskys exakter Beschreibung dieser Ameisenart ist wenig hin-
zuzufiigen. Die Spezies unterscheidet sich von den dunklen Formen der
F'. pratensis durch den vollig schwarzen Kopf (sie wird daler von
Ruzsky vielfach ,Schwarzkopfchen“ genannt), der hichstens auf der
Unterseite nahe dem Kopfrande eine leicht rotliche Tonung zeigen kann.
Die Mandibeln und zuweilen auch die Antennen schimmern rotbraun. Die
Arbeiterinnen sind sehr selten 4,5, meist 5—7,5 mm groB, doch sind die
kleinen Formen in den einzelnen Nestern nicht gleich stark vertreten, so
daB der Dimorphismus der Ameise in einigen Bauten recht wenig auffillig ist.
In einem einzigen am 28. 3. 26 untersuchten Nest, das sich in Bauart
und Beschaffenheit von den tibrigen wesentlich unterschied, fiel mir die
im Verhéltnis zu den groferen Vertretern der Arbeiterkaste erstaunliche
Menge der Kleinformen auf, deren Thorax zudem an Stelle des iiblichen
Rotbraun als Grundfarbe ein helles Gelbbraun aufwies. Die Weibchen
weichen in ihrer Beborstung von der von Ruzsky gegebenen Beschrei-
bung etwas ab. Die 10—-11 mm grofien Tiere zeigen am unteren Rande
des Clypeus schrig abwirts gerichtete Borstchen. Auf dem Kopfe stehen
solche nur vereinzelt, aber in regelmifiger Wiederkehr an ganz be-
stimmten Stellen (drei z. Bsp. in der Nihe der Ocellen), in groBerer Zahl
sind sie auf dem Pronotum und Scutellum, dem oberen Rande der Schuppe,
auch auf dem letzten und ersten Abdominalsegment vorhanden, auf diesem
im Umkreis des stets vorhandenen roten Flecks. Die ganze Unterseite
des Kborpers, sowie die hellroten Coxen tragen kréftige Borsten. Bei
lebenden Exemplaren schimmern Scutellum und Hinterleib in auffilligem
Glanz, der bei toten Tieren nur an den weniger punktierten, fast glatt
zu nennenden Grenzen der Hinterleibssegmente bestehen bleibt. TUber die
Zahl der in den Nestern vorhandenen O Q macht Ruzsky keinerlei An-
gaben, Ich fand am 13. 4. 26 unter grofen, schwarmartigen Ansamm-
lungen von g3y — diese hielten sich auf einigen der Sonnenstrahlung gut
zuginglichen Nestern fast bewegungslos in 1—2 massigen, von dem hell-

20 %
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trocknen DMaterial des Nestwalles sich dunkel abhebenden Rosetten —
17 QQ in einem einzigen Bau, ohne denselben zu &ffnen. Die Zahl
der einer Kolonie zugehtrigen Q @ kann also sehr wohl noch gréfer sein.

Die F. wuralensis wurde von Ruzsky (10 u. 11) 1895 im TUral,
Gouvernement Orenburg entdeckt, wo sich ihre Bauten auf den trocknen,
stets grasigen Berg- und Hiigelabhingen, seltener auf den Héhen, in den
FluBgebieten des Ural und der Uja finden. Die Nester liegen in der
Regel im offnen Geldnde zwischen zerstreut stehenden Biischen von Laub-
holzern, in erster Linie Birken, in Nachbarschaft von F. exsecta Nyl.
und F. exsecta-pressilabris Nyl., dagegen niemals im engeren Umkreise
der Nestkolonien der ihr nahe verwandten Formen F. rufa L. und F.
pratensis Deg. Ruzsky hebt als besondere Auffilligkeit noch ausdriick-
lich hervor, dal Abhiinge, die von den beiden letztgenannten Arten be-
vélkert waren, von F. wralensis stets gemieden wurden.

Weitere faunistische Untersuchungen von Ruzsky (13 u. 14) er-
gaben Aufschliisse iiber die Ausbreitung unserer Art im asiatischen Ruf-
Jand. Thr Wohngebiet erstreckt sich im Siidteil Sibiriens bis zum Baikal
und bis zu den Quellen des Amur. Ihre siidliche Ausbreitungsgrenze ist
bisher mnoch unbekannt. Da F'. uralensis nach den Feststellungen von
Krylov und von Ruzsky 1915 (14) auch auf den stidostlichen Berg-
hingen des Altai vereinzelt anzutreffen ist, muf nach Ruzsky mit ihrem
Vorkommen in der Mongolei und Mandschurei gerechnet werden. Die
Nordgrenze ihrer Verbreitung liegt beim 54 —560 nordlicher Breite, fillt
also mit der Grenze der ununterbrochenen Wilder zusammen. F. wura-
lensis, die anscheinend zu den seltenen und nur sporadisch verbreiteten
Ameisenarten gehort, liebt ndmlich nicht zusammenhingende Waldkom-
plexe, sie lebt im asiatischen Rufland wie eine Steppenameise. Auf
trocknem, hiigeligem, oftmals sogar recht steinigem Gelinde baut sie mit
Vorliebe ihre Wohnungen. Niemals fand Ruzsky sie auf ebenen und
dicht bewaldeten Flichen oder gar Stellen mit nassem Untergrunde.
Ruzskys Befunde werden von M.elle V. Baltz 1915(2) iibereinstimmend
bestéitigt. Auch in dem von Baltz durchforschten Amurgebiet ist F'.
wuralensis Bewohnerin nur solcher Berghiinge, deren Charakter mit den
von Ruzsky geschilderten vollig iibereinstimmt. Die von Baltz in der
Amurprovinz beobachtete starke Einwanderung bez. Ausbreitung der Kolo-
nieen von F. uralensis und der ihr befreundeten exsecta-Gruppe glaubt
Baltz auf die fortschreitende Austrocknung des von ihr durchforschten
Gelindes zuriickzufiihren: kein einziger der im asiatischen Rufland ent-
deckten Fundorte unserer Ameise liegt im Sumpfgebiet der Fliisse oder
gar auf Moorstellen.

Durch die Untersuchungen von Ruzsky und Baltz ist also das spo-
radische Vorkommen der F'. uralensis in der Amurprovinz, im Gebiet des
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Baikalsees, am Jenissei, im Quellgebiet des Ob und im Ural festgestellt
worden. Von den Uralfundorten liegen nur einige wenige auf den West-
abhingen des Berglandes, also schon im europ#ischen RuBland. Kisseleva
(9) fand bei ihren Forschungen in den Jahren 1915—17 im westlichen
Teil des Stidural im Ufergeldnde des Flusses Katav (FluBgebiet des Ufa,
Gouv. Ufa) F. uralensis an drei sehr weit voneinander entfernt liegenden
Punkten auf grasigen, mit Eichen, Birken und Heckenrosen licht bestan-
denen Fléchen. Die Formation der westuralischen Fundorte zeigt den
gleichen Charakter wie die sibirischen Fundstellen: F' wuralensis ist dort
iiberall als Steppenameise anzusprechen.

Ein véllig anderes Bild ergeben die Funde und Mitteilungen von
Alpatov (1). Dieser entdeckte 1919/20 gelegentlich seiner Unter-
suchungen iiber die Zusammensetzung der Ameisenfauna des vorhin schon
erwihnten Hochmoores bei Kossino Nestkolonien der F. wralensis vor-
zugsweise in dem doch auch im Sommer reichlich nassen Sphagnum der
Kriippelkiefernzone, dem sog. sphagnetum pinetum. 1922 fand er die
genannte Ameise auf einem echten Sphagnummoor im Distrikt Zwenigorod,
Gouv. Moskau. (Briefl. Mitt.). Bei zwei weiteren Fundstellen der F. ura-
lensis im europiischen Rufiland liegen leider keinerlei Angaben iiber den
okologischen Charakter der Nestbezirke vor. Am 17. 3. 1903 erbeutete
G. A. Koshevnikov die Ameise in Malachowka, Kr. Bronitz (25 km
von Moskau an der Kasanschen Eisenbahn) und 1920 brachten Studenten
des Moskauer Zoologischen Museums Exemplare der F. urclensis von der
Halbinsel Kola aus der Umgegend des Imandra-Sees mit. (Alpatov, 1).
Da in der Ndhe der beiden letztgenannten, aber nicht nédher beschriebenen
Fundstellen sich weite Moore ausdehnen, und die von Koshevnikov
und den Studenten gesammelten Tiere sehr wohl von den Mooren stammen
kénnten, glaubt Alpatov (1) die F. wralensis fiir ihr Verbreitungs-
gebiet im europdischen Rufiland (von den Westuralfunden abgesehen) als
Moorameise ansprechen zu konnen: ,Es ist sehr wahrscheinlich, daf
diese Ameise im gesamten Norden des Ostlichen Teiles des europ#ischen
RuBlands die Torfmoore bewohnt. Durch diese Lebensgewohnheit erklért
sich vielleicht auch die geringe Zahl der Fundorte im européischen Ruf-
land. Auf Torfmooren hat man bisher selten nach Ameisen gesucht.“

Alpatovs Annahme, daf die F. uralensis in Europa als Bewohnerin
der Hochmoore anzusprechen sei, wird durch die Tatsache, daB sich in der
von A. Dampf (6; Stitz, 14a) 1920 von estlindischen Hochmooren
mitgebrachten Formicidenausbeute kein einziges Stiick unserer Ameise
findet, nicht aufgehoben. Ganz abgesehen von ihrer doch anscheinend
sehr sporadischen Verbreitung — bei den Funden Dampfs handelt es
sich nicht um eine systematische Durchforschung der in Frage kommenden
Moore auf ihre Ameisenfauna hin, so daf das Vorkommen der F. wra-
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lensis auf baltischen Hochmooren durchaus noch im Bereich der Moglich-
keit liegt, zumal eine Vertreterin der von ihr als Nachbarin gern ge-
sehenen exsecta-Gruppe, F'. exsecta Nyl. r. suecica Adl., in dem Betula-
nana-Randgebiet des Paskiilla-Moores (Nomme bei Reval), sowie in der
Umgebung von Kertell auf Dagi anzutreffen ist.

Mein Schwentlundter Fund ist ein Beweis fiir die Richtigkeit der
Ansicht Alpatovs, daf die Schwarzkopfameise in ihrem Wohngebiet
westlich des Ural den Moorameisen zuzurechnen sei. [F. uralensis hat
auf dem ca. 150 ha grofen Hochmoor ihre Bauten im Jagen 155 an
einem Graben errichtet, der das Zwischenmoor-Randgehénge von NO nach
SW durchzieht. (Ndheres iiber die Formation des Moores, sowie eine Karten-
skizze bei Gross, 8). Dieser Entwésserungsgraben ist nach den Angaben
der Forsterei Cranz im Jahre 1873 neu angelegt und 1916 erneut ge-
rdumt worden. Das sind die einzigen auf Grund der Berichte des Forst-
amtes nachweisbaren Kulturarbeiten im Nestbereich der Ameise. Diese
hat ihre Nester vorzugsweise in den aus dem Graben ausgehobenen ver-
torften Sphagnummassen so eingebaut, daf die Nestkuppen in leichter
Neigung nach SSO gerichtet und starker Sonnenbestrahlung zuginglich
sind. Das ilberaus giinstige Baugeldnde ist wohl die Ursache fiir die
auffallende Reihenanlage der Kolonien; etwa 25 —30 Nester folgen
einander in unregelméBigen Abstinden anf der dem Moore abgewandten
Seite. Kein einziges Nest liegt im lebenden Sphagnum?®) des gegeniiber-
liegenden Ufers, und nur wenige Bauten, meist kuppenférmige, also
wesentlich jiingere, finden sich im festeren Moorboden des sehr lichten
Randwaldes, in dem die Kiefern schon nicht mehr den kiimmernden Cha-
rakter von Zwischenmoor und Hochfliche zeigen.

F. uralensis hat also bei ihrer Wanderung aus Sibirien nach Westen
ihre Gkologischen Lebensbedingungen von Grund auf gedindert: dort ist
sie den Steppenameisen zuzurechnen und bewohnt trocknen grasigen Boden.
Hier in Europa ist sie (die westuralischen Fundorte bleiben wieder aus-
genommen) Sphagnum- und Torfbodenbewohner, also eine Moorameise, und
als solche hat sie sich dem feuchten Gelinde anzupassen gewufBt. Als
Steppenameise liebt sie die Berghinge, hier und im europiischen RuBland
ist sie ein Kind der Ebene geworden. Ruzsky, Baltz und Alpatov
haben F. wralensis stets in nachbarlicher Umgebung von Nestkolonien
von [ exsecta und F. exsecta-pressilabris oder wenigstens der einen

1) Inzwischen — 25 5. 26 — ist es mir gelungen, F. uralensis auch im
Randgebiet des 2500 ha grofen Zchlauhochmoores (Ostpr.) festzustellen. Die
Fundstelle ist reich mit Birken bestanden, aber so naf, daB Sphagnum und Erio-
phorum die vorherrschenden Bodenpflanzen sind und den Unterbau des Nestes
bilden. Naheres iiber den Fund wird in der zusammentassenden Darstellung der
Ameisenfauna des Zehlaubruches an anderer Stelle gegeben werden
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dieser beiden Arten gefunden; die gleiche Beobachtung gilt wohl auch
fiir die Funde von Kisseleva, wenngleich ein Nebeneinandervorkommen
obiger Arten in der Verdffentlichung Kisselevas nicht besonders betont
wird. Auf dem Schwentlundter Moor fehlt F. exsecta-pressilabris so-
wohl wie ihre Stammform F'. exsecta (die erstgenannte Art ist in Ost-
preuBen noch garnicht festgestellt, die F' exsecta ist in den Waldungen
bei Insterburg an freieren Plitzen und Wegrindern ein héufiger Be-
wohner, in der Ndhe des Schwentlundter Moores habe ich sie bisher nicht
aufzufinden vermocht).

Uber die Lebensgewohnheiten unserer Ameise erfahren wir aus der
Literatur einige interessante Einzelheiten. Nach Ruzsky (13, S. 349) ist sie
ein Nacht- und Dadmmerungstier: ,sie verlifit tagiiber nicht das Nest und
kommt erst bei einbrechender Dunkelheit und Abendrdote heraus. Als-
dann hegegnete ich oft Arbeitern dieser Art, die in der Steppe umher-
liefen und Nestmaterial und Fourage sammelten. Als Kletterer auf den
Pflanzen habe ich sie noch nie gesehen, im Gegensatz zu F. pratensis
und F. rufibarbis.“ Dem gegeniiber sei betont, daf die sehr wehrhafte
F. uralensis tagiiber in den Schwentlundter Nestern durchaus eifrig an
der Arbeit ist, auflerdem als flinker Wanderer auf den umstehenden
Biumen in dauerndem Auf- und Absteigen beobachtet werden kann.
Wege, wie bei F. rufa, zeichnen sich auf dem Erdboden nicht ab; in
der Zwischenmoorvegetation, wenn sie auch spérlich genung ist, miifiten
sie immerhin auffillig werden. Die Ameisen verlassen ihr Nest vollig
regellos, zudem stehen die von ihnen besonders bevorzugten Birken, deren
Blattliuse sie aufzusuchen pflegen, in unmittelbarer Nachbarschaft ihrer
Wohnungen. Meine Beobachtungen decken sich véllig mit denen von
Kisseleva (9): ,sie lebt in kleinen Kolonien, welche aus 8—10 ein-
zelnen weit voneinander getrennten Nestern bestehen. Die Arbeiter habe
ich ofters angetroffen und auf den Stimmen und Bléttern der Birken
und Hundrose. gefunden, sowie auch auf einigen anderen Pflanzen, wo sie
nach Blattldusen suchten.“

Alpatov hat versucht, den Wechsel der o6kologischen ILebens-
bedingungen der F'. wralensis in den verschiedenen geographischen Teilen
ihres Verbreitungsgebietes zu deuten (Briefl. Mitt.): ,Da F. wuralensis
ihrer systematischen Stellung nach am nichsten der F. rufa und F. pra-
tensis steht, muB die Konkurrenz zwischen der F'. wralensis einerseits
und F. rufa und F. pratensis andererseits stirker ausgeprigt sein als
zwischen F. wralensis und F. exsecta-pressilabris, was auch durch die
Vorliebe der F'. uralensis der zur exsecta-Gruppe zum Ausdruck kommt.
Nach der Eiszeit besiedelten F'. pratensis und F. rufa die von der Eis-
decke frei gewordenen Teile Europas in breiter Front von Stiden und
Osten her. Die F'. uralensis drang aber nur von Osten her auf schmaler
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Vormarschlinie ein. Daher kam sie zweifelsohne nach Europa erst spét,
als schon alle trocknen zum Nestbau giinstigen Gebiete durch F. rufe
und F'. pratensis besiedelt waren. Infolgedessen war F. uralensis ge-
zwungen, sich neuen tkologischen Bedingungen anzupassen, was ihr wegen
ihres wahrscheinlich jiingeren phylogenetischen Alters leichter war als
den beiden andern Arten.“

TUber die Nestanlage der F. wralensis geben Ruzsky und Baltz
einigen und gut tibereinstimmenden AufschluB. Unter einem aus zusammen-
getragenen Pflanzenabfillen aufgebauten, wenig hohen Konus geht ein
Trichter bis auf den Grund des Nestes. Dieser Trichter ist mit 10 bis
12 cm langen, nur %/, cm dicken Zweiglein angefiillt, die meist senkrecht
stehen, parallel zu den Winden. Um den Trichter herum liegt der Nest-
raum. Bei #lteren Nestern wird der aufgeschiittete Konus wesentlich
flacher; ein ringformiger Wall, von aufien her mit Pflanzen umwuchert,
bildet die Umrandung des Baues. Die Nester gleichen nunmehr in ihrem
Aussehen denen von F. pratensis. Die grobten Mafe, die Ruzsky fiir
ein Nest angibt, sind folgende:

Nestdurchmesser Konusdurchmesser Konushthe Trichtertiefe Wallbreite
1,35 cm 55 cm 12 cm 43 cm 30— 10 cm
Auf dem Hochmoor von Kossino tragen nach Alpatov die Nester

einen aufgeschiitteten Konus aus Nadeln und sonstigen Pflanzenstoffen,

der unterirdische Teil ist klein, und der Ringwall scheint zu fehlen.

Weitere Angaben iiber die Bauart des Nestes fehlen leider.

Die Nester unserer ostpreuBischen Form zeigen in der Hauptsache
die gleiche Anlage wie die der steppenbewohnenden Tiere und liegen
mit Ausnahme weniger freiliegender Bauten am Full lebender Jungbirken
oder grofierer Kiefern. FEine einzige Kolonie hatte sich einen niedrigen,
arg vermoderten Stubben zur Nestanlage erkoren, ein nach Ruzsky als
Seltenheit anzusehender Fall. Zusammengetragenes DMaterial (Birken-
kiitzchen, Staubbliitenkitzehen und Nadeln von Kiefern, Erdpartikelchen)
bildet den Oberbau, der aber nur bei sehr wenigen und zwar bei den
dem Moor ferner liegenden und wohl auch nur jungen Nestern typische
Kegelform in der Gesamthdhe von 15—20 cm Hehe iiber dem Erdboden
zeigt. Die am Graben gelegenen Bauten haben s#mtlich einen niedrigen
Ringwall, der von auBen her von Zwischenmoorpflanzen (Empetrum nigrum
L.. Calluna wvulgaris Salisb., Grisern und Vaccindum vitis idaea L.)
durchwachsen ist. Der kegelférmige Oberbau fehlt oft und hat vielfach
einer muldenartigen, zwar sehr flachen Einsenkung Platz gemacht. Die
aus zusammengetragenem Material bestehende Decke, in der an sonnigen
Tagen zahlreiche Eingangsiffnungen von ca. 1 cm Weite sichtbar sind,
ist von sehr verschiedener Dicke, 10—18 cm. Der Nestdurchmesser be-
tréigt durchschnittlich 60 — 80 cm, Gesamttiefe 60 cm, anscheinend bis zum
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Sommerwasserstand des Grabens. Nur 3—4 der bisher aufgefundenen
Nester entsprechen in ihrer Ausdehnung den HochstmaSgaben Ruzskys.
Das eigentliche Nest, das den mit 8—12 cm langen diinnen Birkenzweiglein,
bei waldeinwiirts gelegenen Bauten in der Hauptsache m't Kiefernsstchen
angefiillten Trichterschacht umgibt, besteht aus vertorftem Sphagnum, den
1—17/, em breite Génge dicht durchlanfen. Das aus diesen Géingen und aus
dem Trichter herausgeschaffte Material liegt als iibeiraus feiner Torfstaub —
nicht wie nach Baltz in Form von Kiigelchen — am Nestrande aufgeschichtet,
auffilligerweise nur auf der dem Grabenrande abgewandten Seite. Regen
dringt in das Nest von oben kaum ein. Am 28. 3. 26 fand ich trotz
voraufgegangener feuchter Witterung zahlreiche Nester vollkommen trocken
und frostfrei. Nur einige wenige, anscheinend junge Nester waren
von Wasser durchtrinkt und zeigten im Inneren Eisbildung. In diesen
Bauten waren noch reiche Biischel von Eriophorum vorhanden — auch
Ruzsky erwidhnt bei jiingeren Bauten das Vorhandensein von Gras-
biischeln und deren allmihliche Zerstorung durch die Ameisen in #lteren
Kolonien — in denen die Tiere sich in erstarrtem Zustande befanden.
In den trocknen Nestern fand ich die Ameisen nicht oder sehr vereinzelt auf,
die Tiere sind, wie die Freilegung mehrerer Nester am 13. 4. 26 ergab,
zum Winterquartier zwischen und unter die schiitzenden Wurzeln der
Jungbirken gewandert, deren Wurzelausldufer den Innenbau, hesonders aber
den Wall des an ihren FuB sich schmiegenden Nestes so stark durch-
wuchern, daf eine genaue Untersuchung der Kolonien auf Schwierigkeiten
stoft. Nur in einem Fall gelang es mir, am 1. 11. 25 ein ziemlich frei-
liegendes Nest ausfindig zu machen, das unter dem Oberbau ein wunder-
volles, aus einem einzigen Torfstiick bestehenden Innenbau besaf. Beim
Ausheben dieses schon geschlossenen Nestes forderte ich auch mehrere
Ameisengéiste zu Tage: Collembolen und Coleopteren. Im Oberflichen-
siebsel fanden sich:

Isotoma violacea Tullb, (sehr vereinzelt).

Dendrophilus pygmaeus L. (normale Wirtsameisen nach Wasmann
(15): F. rufa L., F. pratensis Deg, seltener F. exsecta Nyl)

Leptacinus formicetorum Mark. (Wirte wie vor.)

Larven und leere Puppengehiuse von Cetonia sp.

Im Nestinnern entdeckte ich rasch hintereinander 3 nur 2 mm grofle
flinke Staphiliniden — ZThiasophila Bercionis n. sp. — und eine grofe
Zahl blaB violetter, selr lebhaft umherhiipfender Collembolen — Sinella
myrmecophila Reut.

Die Bestimmung der Coleopteren verdanke ich Dr. H. Bercio,
Tusterburg, der auch die oben erwidhnte Staphilinidenart als neu erkannte
und sie zur niiheren Untersuchung an Dr. M, Bernhauer, Horn, Oestr.,
weitergab. Bernhauer (3) hat die neue Art bereits in der Coleopterol.
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Rundschau beschrieben. Sie steht der Th. pexa Motsch. und Th. in-
quiling Miark. sehr nahe.

Fiir die Determination der Collembolen erfreate ich mich der Mit-
arbeit von Dr. E. Handschin, Zool. Institut Basel. Nach seinen An-
gaben ist die kleine und dunkle Isofoma violacea Tullb., eine mittel-
europiische Art, die auch schon in Finnland bei Ameisen gefunden wurde,
nar als accidenteller Bewohner der Ameisennester anzusehen; im allge-
meinen rechnet man sie zur Moosfauna. Fiir diese Ansicht spricht die Tat-
sache, daB ich diese Tiere bisher nur in der Nestdecke aufgefunden habe.

Die Sinella myrmecophila ist ein echt nordischer Ameisengast. Sie
lebt nach Reuter, der sie 1886 in Finnland entdeckte, und Linnaniemi
bei F. sanguinea Latr., Lasius niger L. und Myrmica laevinodis Nyl.
und diirfte nach Handschin zu den seltensten Formen gehdren. Sie
ist bisher nur aus Schweden, Finnland und den baltischen Ostseepro-
vinzen bekannt geworden, also fiir Deutschland neu. Ich fand diese Art
die einen kriftigen Biischel zartester Haare auf Kopf und Thorax trdgt
und die durch ihre helle Farbe von dem mattbraungelben Sphagnum-
torf scharf absticht, in auffallend groBen Mengen im Herbst 1925 in den
Géngen des Innenbaues, An die Oberfliche scheinen die lebhaften, rasch
in die dunklen Génge zurtickhiipfenden Tiere selten zu gelangen, da sie
mir im Oberflichensiebsel noch nicht begegnet sind. Im Friithjahr traf
ich sie am 28. 3. 26 (der Erdboden in der Umgebung des Nestes war noch
fest gefroren) zwar munter und beweglich, aber in geringer Zahl an.

Nachtrag: Weitere Nestuntersuchungen vom 13, 4. und 17. 4. 26
(an diesem Tage in Gemeinschaft mit Dr. H. Bercio) ergaben an Ameisen-
gisten: Dendrophylus pygmaeus L. (2 Ex.), Monotoma conicicollzs Aubé
(22 Fx.), Emphylus glaber Gyll. (1 Ex.), Liogluta circellaris (2 Ex.),
Leptacinus formicetorum Mirk. (3 Ex), Thiasophila angulate Er. (in
groBen Mengen, in einem Nest allein 50 Ex.) und Scopaeus minutus Er.
(1 Ex, nach Wasmann kein Ameisengast).

Die Collembolenausbeute ergab nach Handschin neben zahlreichen
Exemplaren von Sinella myrmecophila: Tomocerus flavescens Tullb. (1 Ex.)
Entomobrya corticalis Nie. (2 Ex), Lepidocyrtus cyaneus Tullb. (5 Ex.).
Campodea fragilis Mein. (6 Ex.) und Onychiurus armatus Tullb. (2 Ex.).
Die letztgenannte Art ist laut Handschin nicht als Ameisengast anzu-
sehen, vielmehr eine in den oberflichlichen Erdschichten iiberall anzu-
treffende Bodenform.

Literaturverzeichnis.

1. Alpatov, W. W,, Die Ameisenfanna des Hochmoores Swiatoje-Osero
(Heiliger See) bei Kossino, Kr. Moskau. Arbeiten d. Biol.
Station Kossino, herausgeg., v. Prof. G. A. Koshevnikov, [ B,



Entomolog. Mitteilungen XV, 1926, Nr. 8/f. 315

Moskau 1924, S. 28 32, 36, russisch mit deutscher Zusammen-

fassung.

2. Baltz, M.elle V., Einige Beobachtungen tiber die Ameisen des Amur-
gebietes. — Rev. Russe d’Entomologie, 1915, vol. 15, Nr. 3,
S. 302 - 319.

3, Bernhauer, M, Eine neue Thiasophila aus Mitteleuropa. — Coleop-
terol. Rundschau, 1916, Bd. 12, Nr. 1, S. 30.

4, Bonner, W., S. J,, Formica fusca-picea, eine Moorameise. — Biol.
Centralblatt 1914, Bd. 34, S. 59 - 80.
5, — Die Uberwinterung von Formica picea und andere biologische

Beobachtungen. -— Biol. Centralbl, 1915, Bd. 56, S. 65— 77.

6. Dampf, A, Biol. Notizen fiber estlindische Hochmoorameisen. —
Z. K. der estl. Hochmoorfauna, Beitrag III. — Beitrige z. Kunde
Estlands 1524, Bd. 10, H. 4, S. 139 -- 145.

7. Emery, C., Beitrag zur Monographie der Formiciden des paldarkt.
Faunengebietes. — Dtsch. entom. Zeitschr.,, 1909, H. 2, S. 189,

8. Gross, H., Zwei bemerkenswerte Moore in Konigsbergs Umgebung.
Fine Formationsbiolog. Untersuchung. — Schrift. der Phys.-ok.
Ges, Konigsberg Pr, 1913, Jahrg. 54, S. 25--75.

9. Kisseleva, E. T., Beitrag zur Ameisenfauna des siidlichen Ural. —
Aus dem Zool. Kabinett der Universitit Tomsk, 1923, Nr. 12,
S. 1—12. Russisch.

10. Ruzsky, M. Beitrag zur Ameisenfauna des ostlichen Ruflands. —
Arb. d. naturf. Ges. Kasan, 1895, Vol. 28, 8. 5— 31. Russisch.

11. — — Zoolog Exkursion in das Orenburger Gebiet. — Ibidem, 1895,
vol. 28, S. 35—65. Russisch.

12. — — Verzeichnis der Ameisen des Ostlichen RuBlands und des Ural-
gebirges. — Berliner Ent. Zeitschr,, 1896, vol. 41, H. 1,S.67—74.

13. — — Formicarium Imperii Rossici, Kasan, 1905—1907, 2 Binde,
S. 848, Fig. 66. Russisch.

14. — — Beitrige zur Myrmekologie Sibiriens. — Tomsk, 1915, 8. 1

bis 14. Russisch.

14a. Stitz, H.,, Z. K. estlindischer Hochmoorameisen. — Z. K. der estl.
Hochmoorfauna, III. — Beitrige z. Kunde Estlands 1924, Bd. 10,
S. 136—139.

15. Wasmann, E., Kritisches Verzeichnis der myrmekophilen und termi-
cophilen Arthropoden. Berlin 1894, 231 S.

16. Wheeler, W. M,, A. Revision of the Ants of the Genus Formica
(Linné) Mayr. — Bull. Mus. of Comparat. Harvard College, Cam-
bridge, Mass, 1913, vol 53, Nr. 10, S. 379—565.
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