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Lur Psychologie des Schmetterlingssammiors.

Ein Versuch von Dr. O. Kiefer, Odenwaldschule b. Heppenheim.

Ob ich mit dem Wort ,Psychologie des Schmetterlings=
sammlers“ genau das ausdricke, was ich meine, kann ich nicht
sagen. Immerhin will ich den Versuch machen, will andere an-
regen, damit sie vielleicht besser und klarer als ich meine Ges=
danken weiterfiihren. Es ist mir im Lauf der vielen Jahre, in denen
ich selbst sammle, immer wieder aufgefallen, daB alle &lteren
Sammler, also nicht die Knaben, die etwa mehr infolge des Nach-
ahmungstriebes als aus eigenem Antrieb sich dem Sammeln von
Insekten hingeben, irgendwie ein paar wesentliche Ziige ihres
Wesens gemeinsam haben. Ich meine natiirlich nicht die Sammler,
die das Sammeln irgendwie als Gelderwerb betreiben. Obwohl
ich fast behaupten méchte, daB es den Menschen, der wirklich
einzig und allein um des Gelderwerbs willen sammelt, tiberhaupt
nicht gibtl) Aber, was ich meine, die gemeinsamen Wesensziige,
treten bei den anderen, den wirklichen ,Liebhabern, klarer zu
Tage. Welches sind nun diese Ziige? Vielleicht sieht man solche
Zige klarer, wenn ich darauf hinweise, daf zwei wildfremde
Menschen, die zuféllig an demselben guten Sammelplaj, sagen
wir etwa an irgend einem Ort des Oberengadins, sich als Sammler
erkennen, meist, ja vielleicht immer, miteinander bekannt, ja be=
freundet werden, plétlich eine Menge gemeinsamer ,Interessen
entdecken und sehr oft eine Freundschaft fiir immer schlieBen.
Ich bezweifle stark, daf dasselbe Faktum eintrate, wenn die beiden
sich als Grobindustrielle derselben Branche, als Lehrer derselben
Féacher, als evangelische Geistliche oder sonst etwas derart erkennten.
Aber durch die beiderseitige Zugehoérigkeit zur Klasse der Insektens
oder gar der Schmetterlingssammler fiihlen sie offenbar ein ge:-
meinsames ideelles Band und sehen im anderen einen &hnlich
Gesinnten, &hnlich Empfindenden, zu dem sie ohne weiteres ein
gewisses Zutrauen haben. Mir selbst passierte es oft, daB ich
irgendwo in den Alpen von einem mir begegnenden Fremden
angeredet wurde, wenn er an meinem Nety oder sonstwie in mir
den Sammler erkannte, indes er selber zu der Gattung gehorte.
Und noch immer kam man einander n&her, fabte unwillkiirlich zu
einander Vertrauen und trat einander auch meist menschlich so
nahe, wie man das mit beliebigen anderen Menschen bestimmt
nicht getan héatte. Es mitissen also doch irgendwie gemeinsame
Zige vorhanden sein, die ich eben mit meinem Wort ,Psycho-
logie“ zu fassen suchen will.

Sowie ich aber versuche, klar auszudriicken, was ich eben
nur dunkel fithle, da fehlen mir die richtigen Worte. Immerhin
muB ich es sagen, so gut als es geht. Moge sich kein Leser
verleit fithlen, sondern, wenn er es besser weiB, mich eben ,vers
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bessern“. Ich moéchte also behaupten: der Schmetterlingssammler
(wohl! dberhaupt jeder Sammler von lebenden Objekten?) gehort
zur Gattung der ,kindlichen* Menschen, will sagen, der Menschen,
die aus ihrer Kindheit her ein mehr sachliches Interesse an der
Welt und den Dingen gerettet haben, im Gegensaty zu den sog. Be:-
rufsmenschen, die wohl 99 % der Menschheit ausmachen und bei allem
nur fragen kénnen: inwiefern ntitt mir dies oder jenes fiir meine
Berufs: und Erwerbszwecke. Der Sammler in d e m Sinne, wie ich
ihn sehe, ist ein Mensch, der noch imstande ist, an den Dingen
ein sog. ,interessenloses Wohlgefallen“ zu haben, um mit Kant
zu reden, er ist mehr mit dem ,Schauen“ als mit dem ,Willen“
bei seinen Objekten, so wiirde vielleicht Schopenhauer sagen.
Er empfindet wenigstens diesen Teil der Welt, ndmlich die Welt
seiner Sammelobjekte, nicht als Quelle irgendwelchen Nugens,
sondern mehr dsthetisch, mehr wissenschaftlich. Dabei kann er
im tbrigen Leben natiirlich ein ganz niichterner Geschéftsmann,
Jurist, Arzt, Kaufmann oder was immer, sein. Aber er hat da=
neben eine geheime Kammer seines Herzens, da wohnt seine —
ich kann nicht anders sagen als — kindliche Freude an den Ob-
jekten seines Sammelns. Beweis, daB ich das Richtige meine,
scheint mir der Umstand, da wir Sammler alle von den ,anderen*®
so oft mit einem gewissen nachsichtigen Lacheln behandelt werden,
sowie man eben blof Kinder und kindliche Dinge betrachtet vom
Standpunkt erhabener ,Erwachsenheit“, etwa so: ,das ist ja alles
ganz nett von dir, aber es paht eigentlich nicht recht als Tatigkeit
eines reifen, erwachsenen Mannes!“ Oder so dhnlich. Man la6t
uns bei den anderen, den Nur=Geschéftsmenschen und Nur=Berufs:
menschen, gerade noch gelten, aber man denkt im stillen von uns:
ach, so einen kleinen Sparren habt ihr halt doch, sonst wiirdet
ihr auch eure freie Zeit ,niglicheren Dingen widmen. Denn
darin haben ja diese ,anderen“ recht: ,niilich“ in ihrem Sinn ist
unser Sammeln meist nie, soll es gar nicht sein. Und wenn so
mancher unter uns etwa verschdmt sagt: ich will doch der Wissen-
schaft nigen?, und sich das auch einbildet, so darf man diesem
Mann ruhig sagen: das ist zwar ein schénes Ideal, und héaufig
haben wirklich sammelnde Laien der Wissenschaft geniiit, aber
du brauchst diesen Freibrief fiir dein Sammeln gar nicht, du hast
ein Recht auf deine Sammelfreude, auch wenn du niemals der
Wissenschaft nitiest! Ja, die Ziige deines Wesens, vermége deren
du zur Klasse der Sammler gehérst, das sind vielleicht deine
menschlich wertvollsten, deine schénsten!

Und wenn einmal ein groBer Botaniker, ich weif nicht mehr
welcher, gesagt hat, dab die Beschaftigung mit dieser Wissenschaft
den Menschen .liebenswiirdig“ mache, so kénnte man eben dies
vielleicht auch vom Schmetterlingssammler sagen. Ich habe jeden-
falls unter meinen Sammelgenossen die umgénglichsten, nettesten
Menschen gefunden. Aufgefallen ist mir immer eins: man findet
kaum je einmal ein weibliches Wesen unter der Gilde der Schmetter=
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lingssammler. Das kann kein Zufall sein. Kommt es etwa nur
daher, weil die Frau weniger ,roh“ ist (angeblich?!) als der Mann
und daher vor dem Té6ten von Tieren zurtckschreckt ? Ich glaube
nicht recht an diese Erkldrung. Sondern ich denke, es kommt
daher, weil der Frau doch vielfach jenes sachliche Interesse abgeht,
das den Sammler vor den ibrigen Menschen auszeichnet. Die
Frau ist viel mehr noch als der Mann auf das Praktische, Niiiliche
gerichtet und gehdrt wohl mit wenig Ausnahmen zu der Gattung
Mensch, die uns Sammler immer etwas bespéttelt als im Grunde
unpraktische Leute, die besser téten, ihre freie Zeit mit sogenannten
,niglichen Dingen auszufillen. Dab es Ausnahmen gibt, weif
ich wohl. Sogar sehr erfreuliche! Denn wenn ein weibliches
Wesen sich unserer Liebhaberei widmet, dann macht sie meist die
rein technischen Dinge, etwa das Praparieren und Ordnen, viel
peinlicher und sorgsamer als der beste Mann.

Zum Schluf meiner sehr unvollkommenen Anregungen will
ich kurz verraten, was mir vor allem unseren Sammelsport so lieb
und teuer macht. Nicht das Sammeln irgend wertvoller Objekte,
so anziehend dies natirlich ist, nicht die ,Férderung der Wissens-
schaft, so sehr ich mich in engen Grenzen auch bemiihe, diese
Gesichtspunkte bei allem Sammeln zu beachten, nein, vor allem:
die enge Bertihrung mit der Natur, das innige Leben mit der Natur
einerseits, und dann die Erinnerung an ferne schéne Jugendtage,
da ich an meines Vaters Hand die ersten Blicke in das vielgestaltige
Leben dieser Tiere tun durfte. Darum ist es mir auch stets Be-=
dirfnis und grobte Freude, wenn ich selbst wieder unserer schénen
Entomologie neue Jinger werben kanu in den Kreisen der Jugend,
unter der ich als ein Lehrer und Erzieher an unserem im Odenwald
gelegenen Landerziehungsheim wirke. Und ich muB immer wieder
mit Betribnis feststellen, dab das nicht die besten jungen Menschen
sind, deren Sinn und Herz fir unsere Wissenschaft verschlossen
bleibt. Ich sehe vielmehr stets mit Schmerz, daf der heute so im
Vordergrund der jugendlichen Interessen stehende Sport oder auch
das Interesse fiir alles rein Technische der Jugend keineswegs das
bieten kann, was ich und wohl viele meiner &lteren Generation’
eben im Schmetterlingssammeln gefunden haben: tiefe verstdndnis-
volle Freude an und wirkliche Achtung vor den Geheimnissen
der ewig unergriindlichen Natur!?

Ium Variationsproblem der Argynnis-Arten.

Von Julius Preif, Eschwege.
Mit 2 Figuren im Text.
Die Fliigelzeichnung der Perlmutter= und der nahe verwandten

Scheckenfalter zeigt eine f{ir diese Gattung geradezu charakteris
stische Unbestédndigkeit in der Ausbildung und Verteilung des
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