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XIV.

i. Tachina fa lla x  Meig. (Dipt.) ein Parasit von 
Glottula pancratii Cyr. (Lep.)

Von Otto Michalk, Leipzig.

Aus einigen Puppen von GL pancratii Cyr. züchtete ich am 
16. Oktober 1938 in I s c h i a  Tachina fallax Meig. Die erwach­
senen Raupen des Wirtes stammten von dem in meinem Beitrag" 
zur Biologie von Gl. pancratii1) näher bezeichneten Fundort T o r -  
r e g a v e t a  bei Neapel.

Herr M. P. R i e d e l , der mir den Schmarotzer wieder bestimmte, 
bemerkte u. a., daß es sich bei ihm um eine südliche Art handle* 
S t e i n 2) nenne Ungarn und Transkaspien als Heimat, er selbst be­
sitze ein Stück aus Persien. Aus Italien scheint die Fliege also bis­
her nicht bekannt gewesen zu sein.

Nach B a e r 3) (S. 138) ist die Tachine auch aus den Winterlager­
raupen von Dendrolimus Pini L. (Lep.) gezogen worden.

2. W eitere Heteropteren-Schmarotzer.
(Mit einer Tabelle der bisher bekannten Parasiten der pal. Wanzen.)

(Vierter Beitrag) 4)

Von Otto Michalk, Leipzig.

In der Arbeit »Die Heteropteren der Leipziger Tieflandsbucht«, 
wurde auf den Seiten 20— 23 eine T a b e l l e  aller mir bekannt 
gewordenen Parasiten der Wanzen gebracht. Sie sollte anderen 
Beobachtern eine bequeme Möglichkeit geben, rasch festzustellen, 
ob ein etwa von ihnen beobachteter Parasitenfall schon bekannt 
ist. Nun sind aber die »Sitzungsberichte der Naturforschenden Ge-

1) OTTO Michalk, Über Gl. pancratii Cyr., ■........Ent. Rundsch. 55, Jg. 1937,
S. 50— 53 und 74— 76.

2) P. STEIN, Die Tachinen und Anthomyinen der Umgegend Genthins. Ent. 
Nachr. Bd. 14, S. 211— 219.

3) W. Baer, Die Tachinen als Schmarotzer der schädlichen Insekten, 1921.
4) Als erster bis dritter Beitrag gelten die unter den Nummern 16— 18 des Li­

teraturverzeichnisses S. 12.
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Seilschaft zu Leipzig« in entomologischen Kreisen weniger verbreir 
tet, so daß der erwähnte Zweck nicht in dem erwünschten Maße 
erfüllt erscheint. Deshalb, und weil mir inzwischen einige weitere 
Parasitenfälle bekannt wurden —  über die hier berichtet wird — , 
bringe ich die erwähnte, um die neuen Fälle erweiterte Tabelle am 
Schluß dieses Beitrags noch einmal.

Als ich die Vermutung aussprach (19) (S. 33), daß in Hetero- 
pteren, besonders in Lygaeiden und Capsiden, auch häufiger Hy- 
menopteren (von denen bisher nur einige wenige, nicht einmal 
durchweg ganz sichere Fälle bekannt sind) schmarotzen müßten, 
hatte ich die Absicht, die beiden Familien sehr bald planmäßiger 
zu untersuchen. Infolge anderer Arbeiten war es mir leider bisher 
nicht möglich, diese Absicht durchzuführen, so daß ich hierzu noch 
nichts weiter berichten kann. Aber Herr Dr. G. S c h n e i d e r , Leip­
zig, hat einen weiteren Beweis erbringen können. Er fand bei den 
Untersuchungen zu seiner demnächst in der »Zeitschr. f. d. Morph. 
11. Ök. d. Tiere« erscheinenden Dissertation in der Capside Liocoris 
tripustulatus F. die Larve einer Hymenoptere. Sie ging leider zu­
grunde, weil sie noch nicht verwandlungsreif war. Den wenigen 
bisher bekannten Parasitenfällen (siehe die unten folgende Tabelle) 
ist diese, leider wieder nicht in allen Einzelheiten befriedigende 
neue Beobachtung anzufügen. Sie mag zeigen, daß eingehendere 
Untersuchungen weitere Erfolge bringen werden.

Gymnosoma nitens Meig. Die Fliege wurde als spezifischer Parasit 
■ von Sciocoris cursitans F. angesprochen (18) (S. 256). Es wurde 
dort offen gelassen, ob sie auch in anderen Arten der Gattung 
Sciocoris schmarotzt. Das tut sie; ich stellte von ihr befallene 
Sciocoris Helfen Fieb. fest. Die Wirtstiere fand ich am 16. und
22. August 1939 auf der Insel Ischia (Golf von Neapel). Eins von 
ihnen ergab am 24. August 1939 das Tönnchen, aus dem nach 
12 Tagen die Fliege schlüpfte. Zwei andre Helfen waren mit 4 bzw. 
7 (!) Eiern von der Tachine belegt. Aus ihnen konnte der Schma­
rotzer nicht erzielt werden, offenbar weil die sich im Wirt gegen­
seitig behindernden Larven nicht ausreifen konnten. Das ausge­
sprochene »spezifisch« (18) (S. 256) muß man hiernach für mehrere 
(wenn nicht alle ?) Angehörige der Gattung Sciocoris in Geltung 
nehmen. Auf Ischia kommt, oft mit Sc. Helfen und cursitans zu­
sammen, noch der seltenere Sc. sulcatus Fieb. vor. Ein Befall dieser 
Art konnte bisher nicht festgestellt werden.

Durch zahlreiche, deshalb nicht mehr einzeln notierte neue Beob­
achtungen, ist weiterhin zu belegen, daß d ie  E i e r  von G. nitens 
Meig. s t e t s  an die B a u c h s e i t e  d e r  W i r t s t i e r e  a b ­
g e l e g t  werden (18) (S. 256).

Allophora pusilla Meig. dürfte a l s  L a r v e  i m W i r t  über­
wintern, wie der berichtete Fall von Cydnus nigritus F. (19) (S. 47) 
vermuten läßt.

Glytiomyia pellucens F., als Parasit von Sehirus bicolor L. schon 
bekannt (16) (S. 128), wurde in 5 weiteren Exemplaren in der Zeit
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Tabelle der Entoparasiten der pal. Heteropteren. Die in die Felder eingesetzten Nummern korrespon-
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C y d n u s  n ig r i t u s  F .................. _ _ _ _ _ _

B r a c h y p e l t a  a te r r im a  F o r s t .  . — — — — — — — — — 17 — —
S e h i r u s  b ic o lo r  L ....................

E u r y g a s t e r  m a u r a  L ...............
E u r y g a s te r  a u s tr ía c a  S c h i r k .  .

E u r y g a s t e r  in te g r ic e p s  P u t .  . .

S c io c o r is  H e l f e r i  F i e b ............. 20 —

S c io c o r is  c u r s i t a n s  F .............. 17
20 z

10 2, 13
18 13 15 18

22!
A e l i a  ro stra ta  B o h .................. _ — _ _ _ _ _ _ _ — — 20
A e l i a  t r i t ic ip e d a  P o m e l.......... _ — _ _ _ — — — — 10 — —
A e l i a  co g n a ta  F i e b ................. _ — _ _ _ — _ _ _ 10 — —
E u s a r c o r is  a e n e u s  S c o p .  . . .
E u s a r c o r is  m e la n o c e p h a lu s  F .  . — — _ — — — — — — 17 — —
P e r ib a lu s  v e r n a lis  W l f f .  . . . — — — — — — — — — 15? — —
P a lo m e r ía  p r a s in a  L .............. — — — — — — — — 2, 16 

18, 25
—

P a lo m e r ía  v ir id is s i m a  P o d a .  . — — — — — — — — — 20 — —

C h lo r o c h r o a  j u n i p e r i n a  L .  . . — — — — — — — — — 2, 16 
25

— —

C h lo r o c h r o a  p in í c o la  M .  R .  . — — — — — — — — — 19 — —
C a r p o c o r is  p u d i c u s  P o d a .  . . — — — — — — — — — 19 — —

C a r p o c o r is  f u s c i s p i n u s  B o h .  .

D o ly c o r is  b a c c a r u m  L ............. — — — — 2
17

16
18 z

E u r y d e m a  o r n a tu m  L .............
E u r y d e m a  o le r á c e a  L ..............
P ie z o d o r u s  li t u r a t u s  F ............ — — — — — — 16 — — 2

16
— —

R a p h ig a s te r  n e b u lo s a  P o d a . _ _ z z 2 _ _ _ _ 2 _ _
E la s m u c h a  fe r r u g a ta  F ........... — — — — 5 — — — — — — —
E la s m u c h a  g r ís e a  L ................ 3

A r m a  c u s to s  H b n ....................
T r o i lu s  lu r id u s  F ................... _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
P e n ta to m a  s p e c . ? ................. — — — — — — — — — — — —
M e s o c e r u s  m a r g in a tu s  L .  . . .

S p a th o c e r a  D a lm a n n i  S c h r k .  . 18 _
C o r io m e r is  d e n t ic u la t u s  S c o p .  . _ 20 —
S t e n o c e p h a lu s  a g i l i s  S c o p .  . . — — — 16 — — — — — — — —
P y r r h o c o r is  a p te r u s  L .  . . . . — — — — — — — — — — —
S p i lo s t e t h u s  s a x a t i l i s  S c o p .  . .
S p i lo s t e t h u s  a q u a s tr is  L .  . . .
C h i l a c i s  ty p h a e  P e r r ...............
I s c h n o c o r is  p u n c t u la t u s  F i e b .  .
E r e m o c o r is  p le b e ju s  F a l l .  . . .
A r a d u s  c in n a m o m e u s  P n z .  . . — — — — — — — — — — — —
R h in o c o r is  ir a c u n d u s  P o d a .  . . — — — — — — — — 2

16
— — —

P o e c i lo s c y p t u s  c o g n a tu s  F i e b .  .
L i o c o r i s  tr ip u s t u la t u s  F .  . . .
P la g io g n a t h u s  a r b u sto r u m  F .  .
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vom 25. Mai 1936 bis 1. Juni 1936 (Fundort Leipzig) aus dem ge­
nannten Wirt erzielt. Aus einem $ des Wirts (das von R. K lötzsch, 
Leipzig bei Dornburg a. d. Saale kopulierend gefunden wurde) er­
hielt ich im Juli 1936 ebenfalls die Fliege. Der Schmarotzer ist 
schon von einer Reihe andrer Autoren (s. T ischler, 26 und 27) 
beobachtet worden. Die hierfür in Betracht kommenden Literatur­
hinweise sind den Arbeiten T ischlers, der auch eine Reihe eigener 
Parasitendaten bringt, entnommen worden.

Clytiomyia continua Pnz. erhielt ich bereits am 30. April 1938 als 
verwandlungsreife Larve aus Eurydema oleraceaL. (Imago schlüpfte 
am 12. Mai 1938), so daß auch für CI. continua anzunehmen ist, 
d a ß  s i e  a l s  L a r v e  i m W i r t  ü b e r w i n t e r t .

Phasia crassipennis F. var. micans Girsch. erhielt ich aus Eury- 
gaster maura L. Das Wirtstier wurde am 9. April 1939 in Bellinchen 
an der Oder gefunden. Am 20. April entließ es die Parasitenlarve, 
aus welcher am 13. Mai 1939 die Fliege schlüpfte.

Var. micans wurde auch aus Eurydema oleracea L., aus der die 
Stammform der Fliege bereits mehrfach bekannt ist, gezüchtet. 
Der Wirt wurde am 18. Mai 1937 bei Jena gefunden. Die Fliege 
schlüpfte Anfang Juni.

Gymnosoma rotundatum L. schmarotzt auch in Palomena viri- 
dissima Poda. Aus der nahe verwandten P. prasina L. war die Art 
schon bekannt. Die Beobachtung verdanke ich Herrn Dr. W. R o s e n ­
k r a n z , Leipzig. Die Larve verließ den Wirt am 11. Juni 1937, die 
Fliege schlüpfte am 27. Juni.

Cystogaster globosa F., bisher äus Aelia acuminata L. bekannt, 
wurde auch als in Aelia rostrata Boh. schmarotzend festgestellt. 
Das Wirtstier wurde am 8. April 1938 in Bellinchen gefunden. Am 
19. April 1938 verließ die Fliegenlarve den Wirt und ergab am 
13. Mai 1938 die Imago.

Clairvillea biguttata Meig. ist Schmarotzer der Coreide Coriomeris 
denticulatus Scop. Dr. S c h n e i d e r , Leipzig, erhielt die sich alsbald 
verpuppende Larve am 20. Juni 1938 aus dem Wirt; er übergab 
mir die Puppe, die sich am 1. Juli 1938 zur Imago verwandelte.

Dr. W. R o s e n k r a n z  fand bei seinen Symbioseuntersuchungen 
auch eine Dipterenlarve in der Pentatomide Eusarcoris aeneus Scop., 
deren Bestimmung mir nicht möglich war.

Nach zahlreichen weitern Daten, die hier nicht einzeln aufgeführt 
werden, weil es sich um bereits bekannte Parasitenfälle handelt, 
läßt sich jetzt das Folgende schließen:

Für eine ganze Reihe der Parasiten besteht die hohe Wahr­
scheinlichkeit, daß sie a l s  L a r v e  i m W i r t  ü b e r w i n ­
t e r n .  Die überwinternde Generation des Parasiten benötigt da­
durch in unseren Breiten eine Entwicklungszeit von 6 bis 7 Monaten, 
wenn man annimmt, daß bis in den Oktober noch Wirtswanzen 
mit den Eiern des Parasiten belegt werden. Nach der Überwin­
terung folgen dann m e h r e r e  P a r a s i t e n g e n e r a t i o n e n  
v o n  g a n z  w e s e n t l i c h  k ü r z e r e r  D a u e r .  J o u r -
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d a n  (9) berichtet bereits Ähnliches. Nach ihm währen die Ei- 
Larvenstadien der ersten Parasitengeneration von Chytiomia helluo 
Fahr. 30, das Puppenstadium 12 Tage. Bei der zweiten Generation 
sind die entsprechenden Zeiten auf 20 und 8 Tage verkürzt, der 
dann noch 3— 4 weitere Generationen des Parasiten folgen sollen.

Da die Wirtstiere in unseren Fällen fast durchweg überwintern 
und dann noch bis Ende Juli leben, e n t w i c k e l n  s i c h  m e h ­
r e r e  P a r a s i t e n g e n e r a t i o n e n  i n d e r g l e i c h e n  
e i n e n  W i r t s g e n e r a t i o n .

In einer ostafrikanischen Pentatomide, Anestia spec., schmarotzt 
eine Strepsiptere! Der Fall ist von K i r k p a t r i k  (i i ) beobachtet und 
von H o f e n e d e r  (7) referiert worden. Es besteht also die Möglich­
keit, daß auch in pal. Wanzen Strepsipteren Vorkommen.

Wie bisher schon immer, so hat mir auch in den neu berichteten 
Fällen der verdiente Dipterologe, Herr M. P. R i e d e l , alle Para­
siten bestimmt, wofür ich ihm zu stetem Danke gern verbunden 
bin. Den befreundeten Herren Dr. R o s e n k r a n z  und Dr. G. S c h n e i ­
d e r  danke ich dafür, daß sie mir ihre Beobachtungen mitteilten; 
Herrn Dr. W. H e n n i g  für den freundlichen Hinweis auf die zitierte 
Arbeit von J o u r d a n  (9).
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Bücherbesprechungen.
Die Tierwelt Deutschlands und der angrenzenden Meeresteile nach ihren Merk­

malen und nach ihrer Lebensweise. Begründet von Prof. Dr. Friedrich Dahl. 
37. Teil: Hautflügler oder Hymenoptera I : Ameisen oder Formicidae. Jena. Gu­
stav Fischer Verlag 1939. 428 S. 197 Abbildungen. Preis RM. 32.—  brosch.

In diesem Teil bearbeitet H e r m a m n  St i t z , Berlin, die Ameisen. Er geht zu­
nächst von dem allgemeinen Teil aus und behandelt Körperbau, Polymorphis­
mus, Lebenserscheinungen und Wohnungen der Ameisen, sowie ihre Sammlung, 
Präparation und Verbreitung. Auch das interessante Gebiet der Ameisengäste 
findet seine eingehende Erläuterung. Im speziellen Teil werden die gesamten Amei­
sen des von Dahl abgegrenzten Gebietes systematisch erfaßt und genau be­
schrieben. Am Schluß befinden sich noch Übersichten, die sich mit den Funden 
fossiler Ameisen befassen, die alphabetischen Verzeichnisse der Gattungen und 
Arten, sowie die Sach- und Literaturregister.

Dieser Teil reiht sich an die vorausgegangenen würdig an und bietet viel Inter­
essantes. G. OCHS.

Druckfehlerberichtigüng.

Betr.: Entomolog. Rundschau 56. Jg. Nr. 21 vom 1. Juni 1939.

Im Aufsatz : Dr. K arl  SCHAWERDA, Über Erebia stirius God. var. trinsensis Sterzl 
muß es in Zeile 5 von unten heißen : n i c h t zu goante gehören kann, statt : nur z»

go ante gehören kann.

Druck von H. Laupp jr in Tübingen.
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