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Der Artikel wurde wegen der politischen Ereignisse und der eventuellen Riick-
wirkung auf den Autor unterbrochen.

V. Saturnia pvre als Beispiel einer Form aus Anlagen verschiedener
Art.

Sat. pyrs ist ein Komplex von Merkmalen und somit aus Anlagen
aller Art. Sie trdgt noch eine Anzahl von Merkmalen, die sie mit
threr Stammart pavonia, auch solche, die sie mit den anderen Sip-
penvertretern teilt, z. B. die Zeichnungsanlage, im allgemeinen ge-
sagt, den Verlauf des Gcdders mit Ausnahme der lingeren Hinter-
fligelcostale, die Reihenfolge der Farbringe der Augenzeichrnungen
auf Vorder- und Hinterfligeln, um nur das Augenfalligste zu nen-
nen. Weiter zeigt sie natiitlich auch Merkmale, die wir neuen An-
lagen zuschreiben diirfen. Nennen wir nur die eigentiimliche, iibri-
gens auch sehr variable braungraue Ténung weiter Zeichnungs- und
Firbungspartien, sowie das in einer 6fters vorkommenden Variante
auftretende Hinterfliigelauge. Bei dieser Variante hat der bei pyr:
iiberhaupt von spinz und pavonia abweichende, ockerige statt hell-
gelbe Farbring die Neigung, sich nach der Innenseite des Auges
auszubreiten und dieses zu einem nicht unbedeutenden Teil zu iiber-
decken. Genannt sei auch die Verdunkelung eines groBen Teils der
bei pavonia und spini weiBen Partien beiderseits des Vorderfliigel-
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auges usw., und hingewiesen sei auf vieles, was STANDFUSS von den
Jungstadien der Art heranzieht.

Hierzu kommen aber auch Merkmale, die von alten, atavistischen
Anlagen herrithren, unter anderem, auBer der Vorderfliigelapex-
zeichnung, die mehr streifig, dunkler den Adern, heller den Zwi-
schenfeldern entlang aufgetragene Farbung und Zeichnung der Sub-
apexpartie der Vorderfligel, wie spini, auch pavonia-@ von man-
chen Lokalrassen und in einzelnen Individuen sie heute noch be-
sitzt, aber viel weniger oder gar nicht pavonia-3. Atavistisch ist
auch die abwechselnd helle und dunkelgraue Ringelung der Ab-
dominaloberfidche von pyri-@ und &, wie sie spini-3 und @ und
pavonia-Q noérdlicher Herkunft, nicht aber die pavonia-33 mehr
zeigen und ebenso die groBere Gestalt und die Riickkehr zum Far-
bungsausgleich, vielleicht auch zum Gi6Benausgleich beider Ge-
schlechter. — Altes Anlagengut kommt denn auch sicher zum Vor-
schein mit der Verlingerung der Hinterfliigelcostale bis zum Be-
ginn des AuBenrandes und in dem mannlichen Tibiensporn, wie
viele uralt verwandte Gruppen (Caligula u. a.) sie haben. Bei pyre
wire fiir diese Costal- und Spornbildungen allerdings auch eine Mog-
lichkeit offen, daB sie noch, wenn etwa auch in Riickbildung, als
konstantes Merkmal von der jungen Art ibernommen worden sind ;
fiir den Fall ndmlich, den Dr. JorRDAN anzunehmen scheint, daB
diese Formteile bei der Abspaltung von Alt-pavonia, also den
pavonia-Vorfahren bei letzteren noch nicht ganz verschwunden
bzw. verdndert waren. Wahrscheinlicher scheint uns aber und mog-
lich ist jedenfalls nach Analogie dessen, was sich bei atlantica her--
ausstellen wird, daB auch bei pyrz diese Teile schon rezessiv gewor-
denen, dann wieder aktivierten Anlagen zu verdanken sind.

SchlieBlich sind bei py7i auch manche Merkmale der &lteren
Stammarten verdidngt, ihre Anlagen latent, rezessiv geworden..
Die »Flamme« auf dem Vorderfliigelapex ist durch Schema II er-
setzt, aber der Schema II entsprechende Rest erscheint auf der
Hinterfliigeloberseite, im Gegensatz zu spini-3 und @ und pavonia-2,
fast nie mehr.

Doch genug der Einzelheiten; fassen wir zusammen: py#: ist ein
neuer Phaenotyp, am Stammbaum, phylogenetisch, eine jiingere
Art, aber gestaltet auf Grund von Anlagen verschiedensten Cha-
rakters und durch Zuriickdringung, durch Rezessivitdt anderer An-
lagen. Doch bringen die Hybriden an den Tag, wieviel altes, jedoch
zur Reaktivierung fahiges Anlagengut noch im Genotyp der jiinge--
ren Art vorhanden ist und wie auBerordentlich verschieden sich
dieses dabei umlagern kann, schon bei daubs und erst recht bei
schlumbergeri und hermanni.

Erinnern wir uns nun, daB, abgesehen von der Hybridengestal-
tung und Konkurrenz zweier oder mehrerer Genotype, auch andere,
von inneren Evolutionen und von Umwelteinfliissen herkommende
Genotypwandlungen und Umlagerungen latente Anlagen ans Tages-
licht bringen, aktiv gewesene Anlagen von der Gestaltung ausschal-



Sat. hyb. schlumbergeri-3 = (pavonia-3 X spini-Q) 3 X pyri-Q.
Variabilitatsprobe von 3 Stiicken desseiben Elternpaares.
Aus Coll. KLEIN, Originalaufnahme Dr. BURR. — Natiirl. GroBe.
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ten, neue Anlagen zur Mitgestaltung heranbringen kénnen, so wer-
den wir auf folgendes gefaBt sein: Wie derartige Anlagenevolutio-
nen spini und pavonia aus der Grundstammart, pyr¢ dann aus
pavonia herausgefithrt haben, so konnten und koénnen sie auch
wieder andere Individuengruppen zu anderen Arten aussondern.
Eine solche Aussonderung lizgt mit atlantica tatsichlich vor. Wie
und an welcher Stelle des Stammbaums ist die Herausgestaltung
dieser Art Wahrscheinlicherweise/ geschehen?

VI. Saturnia atlantica und ihre Mischlinge mit pyri.

Aus gelegentlichen Bemerkungen iiber atlantica in der entomolo-
gischen Literatur und aus dem Verfasser bekannten AuBerungen
von Entomologen schimmert die Ansicht durch, als sei atlantica ein
jingerer oder dlterer Zweig von pyri, beinahe nur eine Spielart da-
von, oder aber auch als sei atlantica eine ganz alte, noch vor spine
usw. zu stellende Art. Priifen wir sie nach ihren eigenen Merkmalen,
sowie denjenigen ihrer Hybriden und den daraus zu erschlieBenden
Anlagen.

Es ist gewils manches bei atlantica den entsprechenden Stadien
und Teilen von pyrs dhnlich. Das bereits iiberwiegend hellgriine
zweite Raupenkleid nimmt ungefdhr das dritte Raupenkleid von
pyri voraus. Die Knopfenden der langen Borsten vom dritten bis
fiinften Raupenkleid von atlantica, der auBerlich zwar viel hellere
und hérter anzufithlende, aber prall gefiillte Kokon, sein festes An-
sitzen an einer Unterlage, seine gute Doppelreuse, die runde Form
der Puppe mit nur kurzen Afterborsten, beim Falter die Korper-
fiille, die bespornte Vordertibic der 3&', der Verlauf, der Hinterfliigel-
costale, ein vom Costalrand des Vorderfliigels her in der Ndhe der
Fliigelaugen voibei nach dem Dorsalrand streichender Schatten,
die breiteren dunkeln submarginalen Binden auf beiden Fliigel-
paaren, das alles sind Bildungselemente, die so oder doch sehr dhn-
lich auch pyri eignen. Allein mehrere dieser Merkmale haben sich
bereits als atavistisch herausgestellt, sie sind in beiden Genotypen
aus der Vorzeit erhalten und beweisen nichts fiir direkte Abstam-
mung der einen Art von der anderen. Die anderen werden wir noch
beriihren, und zwar zum Teil unter anderer Bewertung.

Nicht auf pyrs weisend, wohl aber den entsprechenden pavonia-
Bildern dhnlich sind folgende: das Relief der Raupe in allen Sta-
dien; die Segmentwulste, sind wesentlich niedriger als bei py7:; im
vierten und fiinften Kleid ist die hdufigere, hellgriine Varietdt der
Raupen — eine andere ist quittengelb — sehr einer pavonia-Raupe
von Neapel in den gleichen Stadien dhnlich, allerdings abgesehen
von den Borstenknopfen. Der Falter tidgt das Vorderfliigelapex-
motiv I mit Andeutung einer kleinen »Flamme «auch vor der dritten
Zacke. Die groflere vor der zweiten ist bei manchen Individuen
— es scheint die Mehrzahl zu sein — eigenartig gestaltet. Sie kommt
aus der Zacke, diese nach vorne schon rotfirbend, heraus ist aber
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dann an der frither erwdhnten imagindren Linie (zwischen der wei-
Ben und grauen Randfarbe) abgestutzt und dabei etwas verbreitert.
Auf der Unterseite des Vorderfliigelapex ist diese Verbreiterung
noch mehr betont und die Loslésung von der Zacke durch eine
graue Zwischenlage angedeutet. Es kiindigt sich sozusagen ein
schiichterner Umbiegungsversuch der Flamme zu einem Bogen an.
— Das Feld distal und proximal des Vorderfliigelauges, ist weiB,
wenn auch weniger grell, wie bei pavonia. Die gelben Ringe der
Fliigelaugen sind hellgelb bis orangegelb, diinne, scharf begrenzte
Kreise wie bei spini und pavonia. Wo diese Augen bei atlantica
variieren, werden diese gelben Ringe nicht breiter, dicker, wie die
ockergelben von pyri, dagegen drdngt dann der duBere, schwarze
Augenring den gelben zu kleinerer Peripherie zusammen und flie 8t,
breit und unscharf begrenzt, nach auswirts in die hellen Nebenfel-
der, wie das auch bei pavonia vorkommt.

Die Hinterfliigelunterseite ti1dgt, wie mehr oder weniger alle
Arten, namentlich deren 29, die weile und rote Andeutung des
Bogenschemas, dazu aber auch noch sehr deutlich die Andeutung
der schwarzen Basis, und zwar diese allein auch auf der Oberseite.
Sie ist iibrigens, genau besehen, auch noch bei spini zu erkennen,
wie bei dieser mit den weillroten Andeutungen als althergebracht zu
beurteilen, nur auf atlantica in dem schwarzen Teil viel besser er-
halten und auffallend. Selbst mit diesem unbestreitbar alten Merk-
mal bei atlantica ergibt die einfache Zusammenstellung der teils mit
der bereits stark spezifizierten pavonia, teils mit der jiingeren pyr¢
geteilten Merkmale keine zureichende Stiitze fiir die Annahme, es
sel atlantica als Ganzes eine vor den drei anderen Arten stehende
uralte Form.

Die Gegeniiberstellung von pyri- und pavonia-Anklingen zeigt
aber handgreiflich, daB atlantica nur dann als von pyr»z abgespaltet,
also als deren Tochterart angesehen werden kénnte, wenn man sie
als Riickentwicklungsprodukt nach pavonia hin betrachten konnte.
Aber konnte atlantica nicht als eine Ubergangsstufe, eine Zwischen-
art zwischen Altpavonia und pyri aufgefalBt werdenund als solche
auch phylogenetisch dlter als pyrs sein? Auch fiir diese
Einschdtzung bietet atlantica keine Handhabe. Die Ténung von
atlantica ist anders als bei den beiden anderen Arten, namlich ein
stumpfes, teilweise ins Olive ziehendes mausgrau. Dieses zeigt,
abgesehen von den roten und im Gegensatz zu pyr: helleren Teilen
eine noch starkere, iber Linien und Binden ausgebreitete Ver-
schwommenheit. Das ist ein die py7s-Art schon iiberbietender Eigen-
besitz. Dasselbe gilt von der so tiefen Zackung der Wellenbinden
und den breiteren AuBentdndern aller Fliigel. Also auch dann,
wenn wir die Abspaltung von atlantica auf dem Wege von pavonia
nach pyr: denken wollten, ligen Formteile vor, bei denen dann bei
pyri wieder Riickbildungen erfolgt wiren. Sie sind als solche
ebenso unwahrscheinlich, wie andere, von denen nachher noch die
Rede sein wird und die angenommen werden miiten, wenn atlan-
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tica von pyri aus weitergegangen wire. Fir eine phylogenetisché
Zwischenform ist also zum mindesten bis dahin nichts bewiesen,
sowenig als diesmal durch die Hybriden zwischen den beiden groen
Arten eine phylogenetische Altersbestimmung ermoglicht wird.

Beide Mischlinge, pyri-3 X atlantica-Q = witzenmanni, wie die
umgekehrte Kreuzung atlantpyri tragen auf dem Vorderfliigelapex
in zwar schwacher, aber reiner Ausprigung das Bogenmotiv; das
wiirde nicht fiir hoheres, sondern fiir geringeres Alter von atlantica
sprechen. Doch ist dieses Merkmal fiir die Losung unserer Frage
nicht beweiskraftig. Nach unseren fritheren Ausfithrungen begegnen
sich in den vereinigten Genotypen die aktive Pyrianlage Motiv IT
und die bei pyri rezessiv gewordene Flammenanlage mit der laten-
ten Bogenanlage II und einer bereits nach py7: hin schwankenden
Flammenanlage von atlantica. Es hat daher von vornherein auch
aus diesem Grunde die Dominanz des Schema II bei den Hybriden
die grofBere Wahrscheinlichkeit fiir sich. Im iibrigen stehen sich die
beiden Hybriden in den Vorstadien gleich und noch in den Faltern,
wenigstens bei unseren mehrmals erzielten Zuchtergebnissen, sehr
nahe, und zwar anders als es im SEITZ'SCHEN Supplementwerk an-
gegeben ist. Der Mischling witzemannt iiberschreitet im gesamten
Habitus oder erreicht doch die Mittellinie nach pyri, atlantica bleibt
darin nach unserer Schitzung etwas nidher an atlantica, beide Ba-
starde serienweise betrachtet. Es bleibt nur als Beobachtungsergeb-
nis die bekannte relative Mehrgeltung der Vaterart, aber auch nicht
mehr. Die vorliegenden Kombinationen lassen also nichts feststellen,
das auf ein hoheres Alter von atlantica zu schlieBen erlaubte, eher
auf das Gegenteil. AuBlerdem trdgt witzenmanni-Q einen bedeuten-
den Eierschatz im Gegensatz zu atlantpyri-Q, die eierlos bleibt.
Diese Eier zeigen freilich weder nach Copula mit den eigenen witzen-
manni-33 noch mit pyri-3 irgendwelche Raupenentwicklung. Es ist
eine analoge Erscheinung wie bei hyb. Aybryda-Q, die, im Unter-
schied von der stets ganz sterilen hyb. bornemanni-Q, ebenfalls, aber
auch ebenfalls entwicklungsunfahige Eier enthélt. Fiir ein direktes
Abstammungsverhiltnis der atlantica von pyri ist damit sowenig
bewiesen, wie fiir direkte Abstammung der pavonia von spini. Auch
letztere Arten stehen nicht in einem Verhiltnis von Mutter- und
Tochterart, sondern sie sind als Schwesternarten, hervorgegangen
aus einem gemeinsamen Grundstamm.

Wihrend uns demnach die beiden aus pyri und atlantica gestalte-
ten Mischlinge im Ungewissen lassen, gibt uns der pavonia-3 X at-
lantica-Q Hybrid einen ganz eindeutigen AufschluBl, wenn wir fol-
gendes erwigen: Ware atlantica frither als pyr: von pavomia aus
abgespaltet, so triige sie die mit pyrs stimmenden Merkmale schon
noch linger, als pyr7 selbst sie besitzt. Wire sie aber erst von pyrz
selbst aus hervorgekommen, so triige sie die mit py7z noch dhnlichen
Merkmale schon ebensolang wie py7z. In beiden Fillen miiten
diese pyri-Ankldnge von kleini besser oder doch mindestens ebenso-
gut festgehalten sein, als der Hybrid pavonia 5‘ X pyri-Q, also daubr
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sie noch festhilt. Aber der Hybrid kleine gibt uns nun darauf eine
andere Antwort. Diese Antwort ist so bestimmt, da3 sie uns ent-
scheidende Schliisse auf die Genotypbeschaffenheit und die Phaeno-
typabspaltung, also die phylogenetische Stellung von atlantica er-
laubt. (Fortsetzung folgt Seite 233.)

 Biicherbesprechung.

LOCKE, FRITZ, Aus dem Leben der Spinnen, Schriften des Deutschen Naturkunde-
vereins, Neue Folge Band 10, Verlag Hohenlohesche Buchhandlung Ferd. Rau,
Ohringen 1939. RM. 4.50.

Auf 245 ausdrucksreichen Bildern und 4 Skizzen zeigt uns der Verfasser herrliche,
lebenstreue Aufnahmen aus dem Leben der Spinnen.

Dem Verfasser liegt es nicht daran, dem Leser die ganze Spinnenfauna Deutsch-
lands vor Augen zu fithren, sondern er will die als »garstig¢, »giftig« und »eklig« ver-
schrieenen Spinnen dem Leser nahebringen, indem er die Lebensweise der Familien
herausgreift, die uns auf unseren Wanderungen und Streifziigen durch die Natur
immer wieder zu Gesicht kommen. Wie ein Vater seinen Jungen an der Hand durch
die Stadt fithrt und alles erklart, so fithrt uns der Verfasser an einem taufrischen
Morgen in den Wald oder auf die Wiese. Er zeigt uns hier eine Wolfsspinne, die ihre
Kinder auf dem Riicken tragt, da im Blumenkelch eine Krabbenspinne, die gerade
dabei ist, ihren Gatten zu verspeisen, dort belauscht er ein Spinnenmannchen beim
Liebesspiel, zwischen zwei Asten entdeckt er eine — Wunderkette? einen Feen-

schleier ? nein, ein Netz der groBen Kreuzspinne, in dem Myriaden Tautrépfchen
glitzern.

Wer dieses Werk gelesen hat, der wird in Zukunft nicht achtlos durch Wald und
‘Wiese schlendern, der wird in Zukunft wie der Verfasser Freude an der Natur ge-
winnen, er wird fithlen, daB auch das kleinste und »haBlichste« Geschopf ein Wunder-
werk ist, das nur verstanden und — geliebt sein will. H. EYMELT.

Végel und Schmetterlinge.
Hans Jost, Annweiler (Saarpfalz).

Einen kleinen Beitrag zu der Frage, inwieweit manche Schmet-
terlingsarten gewissen Vogeln als Nahrung dienen, vermag ich
durch einen kleinen Erlebnisbericht beizusteuern.

Nach einem erlebnis- und ergebnisreichen Sammeltag — es war
am I2. August 1934 — steuerten wir, mein Freund Heuser aus
Kaiserslautern und ich, gegen Abend gemdichlich iiber die nérd-
lich am Ausgang des Eistales gelegenen steppenheideartigen Hoch-
flichen, unserem Standquartier in Ebertsheim zu. Es hatte ein
Witterungsumschlag eingesetzt. Der Himmel verhingte sich mit
einem diinnen Wolkenschleier und lieB die Sonne nicht mehr zum
Durchbruch kommen. In der Ndhe traten Gewitter auf — es wurde
sehr windig — doch es kam bei uns nicht zum Regnen. Die Schmet-
terlinge hatten daher etwas frithzeitiger als sonst ihr Treiben ein-
gestellt und saBen nun ruhend an Gras und Blumen. Vorwirts-
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