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ist ungrammatisch und vielleicht nur durch einen Druckfehler

aus Literata entstanden. Der Name Psittacata verdient

deshalb den Vorzug.

Cid. pectinataria S. 79 (Miaria WV.) muss den öltest

berechtiglen und durch eine genaue Be.'^chreibung völlig ge-

sicherten Namen Yiridaria Fabr. Syyt. Ent. 62G. 34 wieder
erhalten.

Cid. chalvbeata H. 350 (S. 79) ist Galiata WV. und
viel kenntlicher abgebildet als fig. 272.

Cid. rupestrata S. 80 ist Phal. verber ata Scop.

(Zeller \. c.)

Cid. obliterata S. 82 = Plial. nebulata Scop. (Id.)

Pyralis angu.stalis S. 85 ist Phal. punctalis Fabr.

Syst. Ent. ()44. 130, der ältere Name also herzustellen; ebenso

(nach Zeller's Bestimmungen) Scopoli's Namen für die 3 Bo-

tys-Arten: Punicealis WV., Pygmaealis Dup. und Anguinalis

H. — nämlich Au rata Scop., Obfuscata Scop. und Ni-
grata Scop.

Nach Botys albofascialis S. 86 ist einzuschalten: Exi-
gualis Lall. (Schweiz).

Die grammalisch richtige Schreibart des Namens der Bot.

Stachytalis S. 87 ist Stach j'alis (Staehys hat im Genitiv

Stachj^os).

(>rapliolitlia comitana WV. ist nach Zeller (Entom.

Ztg. 1853 S. 28.5) Tin. taedella Linne's.

Druckfeh 1er.

Seite 1()6 Zeile ^3 von o. lese man: Melitaea statt Mol.

168 - 10 - u. - Haw. statt H.

168 9 - u. - Epichnopteryx statt

Epichropt.

169 5 - u. - non statt von.

170 - 25 u. - Pechipogon st. Pechi-

poyon.

170 - 22 - u. - Hypenodes statt Hj'pe-

rodes.

170 - 19 u. - dem n a c h statt dennoch.

170 - 11 - u. - S. 85 statt S.
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