156 Stettiner Entomologische Zeitung. 94. 1933.

und Halsschild mit Erzglanz. — Behaarung undeutlich, an-
liegend. — L.: 1,9-2,2 mm.

Indien: Almora, Swal R. Basin (II. 1919, H.G. Champion
leg.); Kumaon. — Coll. Champion, coll. auct.

Die Art wurde an Berberis mepaalensis gefunden. Leicht
kenntlich an dem langen 3.Glied der Fihlerkeule und an dem
kurzen Halsschild. (Fortsetzung folgt.)

Gehort die Noctuide biittneri Hering
zur Gattung Simyra? (Lep.)
Von E. Urbahn, Stettin.
(Mit 2 Tafeln und 15 Textfiguren.)

Im Jahre 1856 fing Biittner bei Stettin auf der ,,Griinen
Wiese'” Ende August eine Eule, die einer offenbar neuen, bisher
unbekannten Art angehdrte. Etwa 14 weitere derartige Falter,
darunter nur wenige ¢, wurden von Hering und anderen Stet-
tiner Sammlern im Herbst 1857 und 58 erbeutet. Diese Tiere
flogen in der Ddmmerung im Gebiet der feuchten Molln-Wiesen
am Dammschen See, die infolge der trockenen Sommermonate aus-
nahmsweise betretbar geworden waren. Die neue Art wurde von
Hering 1858 (Stett. Ent. Ztg. XIX S.442/44) als ,,Arsilonche Led.,
Simyra Tr. Biittneri‘* beschrieben, konnte aber, trotz aller Be-
mithungen, nie wieder in dem urspriinglichen Fundgebiete
beobachtet werden. Nur einmal, am 27.9.1913, fingen die Ber-
liner Herren von Chappuis und Haenel in der Nihe des Haffs am
Licht eine Eule, die sich gleichfalls als echte S. biittners heraus-
stellte und spiiter in die Sammlung Seifers, Berlin-Charlottenburg,
iiberging. Von den Heringschen Faltern befinden sich heute 4 in
der Sammlung Staudinger, 1 Q im Berliner Museum (Piingeler-
Sammlung), weitere Stiicke im Pariser Museum; ein Exemplar ist
mit der Wockeschen Sammlung an Dr. Philipps in Kéln gelangt
und auch Culot bildet eine Stettiner biittner: aus der Oberthiirschen
Sammlung ab. Endlich diirften mit Herings Sammlung auch Falter
nach England gekommen sein.

Nach dem besonders heillen und trockenen Sommer 1911 fing
bei Paris M. Lavallée im Oktober eine Eule, die ihm zum Licht
ins Zimmer flog, und die er fiir S.nervosa F. hielt, bis von 1921
ab vereinzelt weitere Falter anflogen, die Ch. Boursin durch Ver-
gleich mit den echten Heringschen Typenstiicken des Pariser
Museums als S. biittneri bestimmte. (L’amateur de Papillons Vol . IV
1928 S. 43/44).
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Der iiberall in der Literatur fiir S. béitiner: angegebene Fundort
»Taganrog® bezieht sich auf einen von Alpheraky am 12.9.1875
in den Stimpfen der Donmiindung gefangenen und 1880 versffent-
lichten weiblichen Falter (Russische Zeitschrift,, Trudj* = Arbeiten
der Russ. Ent. Ges. XI 8.45). Nach neueren Mitteilungen Filip-
jevs (Ann. du Mus. Zool. de I’Acad. des Sciences de 'URSS. 1927
XXVIIT S.233/34) ist es jedoch noch unsicher, ob dieses Stiick
eine echte biittnert oder eine nahestehende, noch unbeschriebene Art
darstellt. Daselbe gilt von je einem Falter aus Rostow und aus
dem nérdl. Gouvernement Kursk vom August 1932, die, wie mir
Herr Filipjev freundlichst schreibt, ebenfalls erst auf ihre Art-
zugehorigkeit gepriift werden miissen.

Endlich hat Filipjev 1927 (l.c.) bel einer Bekanntgabe von
Faltern des Sutschan-Gebietes auch S. biittnere genannt, die dort
im Inselgelinde des Ussuri mehrfach am Licht erbeutet wurde.
In dieser Arbeit sind auch die ménnlichen Genitalien und der
Kopf der Art abgebildet und beschrieben. Brieflich erwihnt Filip-
jev noch ein Stiick vom Uru-FluB der Insel Sachalin, das schon aus
dem Jahre 1867 stammt. Anscheinend an derselben Fundstelle des
Ussuri-Gebietes wurden Falter gefangen, die Bang-Haas (Horae
Macrolep. I S.84 u. Taf. X Fig.22/23) als neue Art unter dem
Namen Stmyra moltrechti O. B.-Haas beschrieben und abgebildet
hat. (Siehe auch Seitz Suppl.IIT S.6 u. Taf.1b). Von der Art-
zugehorigkeit dieser ostasiatischen Stiicke wird weiter unten noch
die Rede sein.

Von anderen Punkten der Erde 1st S. biiténers nie nachgewiesen
worden, auch Ei, Raupe, Puppe und Lebensweise sind bis jetzt
vollig unbekannt geblieben. Bei Stettin schien das Tier ausgestor-
ben zu sein. Die ehemalige ,,Griine Wiese' gehort jetzt zum Stadt-
gebiet und ist vollstindig bebaut. Die Molln-Wiesen sind durch
Kanile, Bahn-, Hafen- und Industrieanlagen in ein schwer zu-
gingliches Inselgewirr aufgeldst, das besonders in der Dunkelheit
kaum zu erreichen und zu durchforschen ist. Trotzdem habe ich
mich seit den 12 Jahren meiner Ansdssigkeit in Stettin immer
wieder bemiiht, die Art in ihrem fritheren Fundgebiet wieder auf-
zufinden. Immer vergeblich. Endlich im September 1932 ist es
gelungen! Durch das Entgegenkommen des Leiters der Naturwarte
Ménne, Herrn P. Robien, konnte ich gemeinsam mit meiner Frau
im Schutzgebiet der Insel Lichtfang betreiben. Es war eine sehr
warme, regendrohende Nacht (7. 9.), aber fast nichts flog ans Licht.
Infolgedessen leuchteten wir an Schilf und Grisern, wo Tapinostola
fulva Hb. und besonders Calamia lutosa Hb. in Anzahl saflen.
Dabei entdeckten wir auch 2 o von S. biittners. Am 9. September
suchten wir noch einmal das Gelinde tags griindlich ab, ohne etwas
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finden zu konnen, bis bei beginnender Dimmerung plétzlich hier
und da ein Falter sichtbar wurde. Die Tiere sallen zunichst still
an den Bldttern einer groflen Carex-Art!) (Fig.1) und schienen
gerade erst emporgekrochen zu sein. Sie glichen in der Farbe
tduschend den trockenen Blatteilen der Segge. Bei zunehmender
Démmerung begannen die Falter zu fliegen, waren aber leicht zu
fangen, wihrend Hering gerade die besonders grofle Flichtigkeit
der Eule hervorhebt. Die @Q waren z.T. noch frisch, die o' viel-
fach geflogen. Die Flugzeit dauerte bis zum Oktober. Auffallend
war das streng lokale, engbegrenzte Vorkommen der Art. Alle
Falter wurden auf einer klemen, niedrig gelegenen Sumpfwiese
erbeutet, die bei héherem Wasserstande gréBtenteils tiberflutet ist
und die — wie zu Herings Zeiten — infolge des trockenen Sommers
1932 ausnahmsweise ungehindert betreten werden konnte. Ahn-
liches Gelidnde findet sich dort aber iiberall, und es ist um so auf-
fallender, daBl weder wir noch P.Robien, der in den September-
wochen das ganze Molln- und Monnegebiet ab-
suchte, auch nur einen Falter an einer anderen
Stelle finden konnten. Vielleicht héingt dieses lokale
Vorkommen mit irgendwelchen besonderen An-
spriichen der Raupe an ihren Biotop zusammen.
Auch das Fundgebiet bei Paris ist nach brieflicher
Mitteilung von M. Lavallée genau von gleicher Art
wie das hiesige und ebenso wird es von Filipjev
fir die Ussuri-Inseln geschildert. Die Seltenheit
der Art erkliart sich auch -wohl daraus, dal ver-
mutlich bei jedem sommerlichen Hochwasser die
Fig. 1. Raupen zahlreich zugrunde gehen und nur in
trockenen Sommern eine nennenswerte Anzahl Fal-
ter zur Entwicklung gelangen kann.

Von einigen lebend mitgenommenen QQ erzielte ich eine be-
schrinkte Zahl von Eiern. Sie wurden von den 9@ zum Teil in
umgeschlagene Rinder von Grésern und Seggen reihenweise ab-
gelegt, einige auch mit grofer Gewalt durch ein dichtes Mull-
gewebe, mit dem das Zuchtglas @iberbunden war, hindurchgeprefit.

Das Ei (Taf. II, Fig. 4 a, b) ist nahezu kugelrund, Durchmesser
0,8mm. Die schwer sichtbare Mikropyle wird von 40 bis 50 feinen
Meridionalrippen umgeben, auf denen flache Griibchen liegen. Die
Farbe ist zuerst glinzend weifl, mit schwachgelblichem Ton, und
geht innerhalb einer Woche allméhlich in gelbrot tiber. Vor dem

1) Zur genauen Bestimmung der Carex-Art muf} erst eine neue Vege-
tationsperiode abgewartet werden.
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Schliipfen wird die Farbe dunkler, fleckig und schliefilich durch-
scheinend grau. Das Ei tiberwintert.

Aus einigen Eiern, die ich versuchsweise nach den ersten
Frosten mitte November ins warme Zimmer nahm, erhielt ich
schon nach etwa 10 Tagen die Raupen (Taf.Il, Fig.11). Sie sind
16-fifig und mit 2 mm Lénge unmittelbar nach dem Schliipfen
verhaltnismiafig groB, schlank und sehr lebhaft. Der Korper ist
im Querschnitt rund und nach hinten verjiingt; die Grundfarbe
schmutzigweifl. Den Riicken iiberziehen zwei braunrote, an den
Segmenten unterbrochene Subdorsalstreifen. Ein dhnlicher, etwas
breiterer und fleckig aufgeloster Streif bildet die Epistigmatale.
Stigmen klein und schwarz. Brustfifie braun; Kopf, Nacken- und
Afterschild glinzend schwarz. Mandibeln kriftig. Uber Kopf und
Koérper sind spirlich einzelstehende kurze Hirchen verteilt.

Als Futterpflanze der Raupe ist von Hering Sparganium (Igels-
kolben) vermutet worden, aber nur, weil diese Pflanze in der Nihe
der Falterfundstellen wuchs, und weil in einer solchen Pflanze eine
Puppenhiilse gefunden wurde, von der man ihrer GréBe nach an-
nahm, dal} sie vielleicht zu S. béittneri gehdrt habe. Von anderer
Seite wird jetzt meist darauf hingewiesen, dal die biittneri-Raupe
vermutlich an der grofen Sumpfwolfsmilch (Euphorbia palustris
L.) lebe, da die iibrigen Simyra-Arten auch alle an Wolfsmilch
vorkimen. Nun wichst in unmittelbarer Nihe der jetzigen Fund-
stelle die Sumpfwolfsmilch in Menge, ebenso aber kommen dort so
ziemlich alle Pflanzen vor, die {iberhaupt zur Biocoenose derartiger
Sumpfwiesen und verlandender Gewisser gehdren, also neben zahl-
reichen anderen Grisern und Seggen vor allem Phragmites, Typha,
Sparganium, Glyceria, Juncus, Scirpus, Stratiotes, Caltha, Liysi-
machia, Iris, Spiraea, Comarum, Thalictrum, Salix-Arten usw. So-
weit Blitter solcher Pflanzen im November noch zu haben waren,
habe ich sie den jungen Raupen vorgelegt; auBlerdem Salat, Lowen-
zahn, Kohl, Apfel und dhnliche Universalfuttermittel. Keins davon
wurde beriihrt. Die Raupen scheuten offenbar das Licht und
zwingten sich nach Art von Cossus-Raupen in jedes erreichbare
Versteck, besonders am VerschluBkork des Glischens. Ich vermute
deshalb, daB sie ein Innenleben fithren und zwar im Stengel irgend-
welcher Sumpfpflanzen, vielleicht jener Segge, an der die Falter
saflen. Darauf deutet auler der Art der Eiablage das ganze Aus-
sehen der Raupe hin, besonders der kriftige Kopf und das dunkle
hornige Nacken- und Afterschild. Einige weitere Versuchsraupen,
die ich im Dezember schlipfen lieB, habe ich deshalb an ein-
getopfte Griser und Seggen unter einen Glasstulp gesetzt. Sie sind
darin verschwunden, ohne daf} sich bisher sagen laf(t, ob sie ein-
gegangen sind oder sich in die Pflanzen eingefressen haben. Auf
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eine endophage Lebensweise deutet itibrigens auch die verhéltnis-
miBig lange Flugzeit der Falter, deren erhebliche GroBenunter-
schiede und das schnelle Oligwerden der Leiber frischer 0'c"2).

Das wahre Aussehen des Falters diirfte in Anbetracht der

2) Kurz vor Drucklegung der Arbeit kann ich iiber die Lebensweise
und das Aussehen der biténeri-Raupe noch folgende Angaben machen, die
eine Bestdtigung der oben angefiihrten Auffassung bedeuten: An den
Futterpflanzen eines Versuchsbehilters, der mit Glyceria bepflanzt war,
zeigten sich im Dezember FraBspuren. Die aus den vorher abgeschnittenen
Stengeln herauswachsenden neuen Blétter waren stellenweise benagt, und
am 20. 12. kamen zwei etwa 1,3cm lange Raupen zum Vorschein, die
auf weiBlicher Grundfarbe vier braunrote Lingsstreifen zeigten. Kopf,
Nacken- und Afterschild waren blaB-brdunlich. Die Raupen wurden zu-
sammen mit wenigen kurz vorher geschliipften Raupchen eines weiteren
Versuchs in einen neubepflanzten Behilter gebracht. In diesem zeigten sich
bis zum Februar 1933 immer stirkere FrafB- und Kotspuren an frisch
herausgewachsenen Blittern, die darauf hindeuteten, dafl die Raupen im
Innern des Stengels dhnlich den 7'apinostola- und Nonagria-Raupen lebten.
Als die Pflanzen groBtenteils verbraucht waren, kamen die Raupen wieder
heraus, wurden abermals an frisch eingetopfte Glyceria-Pflanzen gesetzt
und beim Eindringen in die Blattschifte beobachtet. Sie bahnten sich da,
wo die Blattscheide den Stengel umfalBt einen Weg in das Innere und
waren ber durchscheinendem Licht hier anfangs noch zu erkennen. Nach
wenigen Tagen vergilbten die Blatter der befallenen Pflanzen, wihrend die
Raupen tiefer in den Stengel krochen. Im Mérz zeigten sich abermals zwei
Raupen, die jetzt etwa 3em lang und schitzungsweise im zweitletzten
Kleide waren. Zur Zeit fressen sie in einer neuen Ptflanze. Untersuchungen
an verlassenen Pflanzen ergaben, dal die Raupen bis zum untersten
Stengelteil vorgedrungen waren, die Wurzaln selbst aber nicht mehr be-
fallen hatten. Im Freien diirften die Raupen also mit Beginn des Frih-
lings schlipfen, den Sommer iiber in Glycerie oder verwandten Pflanzen
desselben Biotops fressen und in den unteren Stengelteilen etwa Iinde Juli
bis August zur Verpuppung schreiten.

Das Aussehen der nahezu erwachsenen Raupe zeigt Fig. 12 der Taf. IT:
Grofle etwa 3cm. Korperform im ganzen schlank, leucanienartig, nach
hinten verjingt. Segmente schwach-wulstig hervortretend. Von der fast
farblosen, gelblich geténten Grundfarbe heben sich die breiten roétlich-lila-
braunen Streifen der Subdorsalen und Stigmatalen kriftig ab, so daB die
Raupe im ganzen vier-gebindert erscheint. Bei VergroBerung (Fig. 12 a, b)
erkennt man auf diesen etwas unregelmiflig geformten, z. T. fleckig auf-
gelosten, Streifen auf jedem Segment vier hellere Flecke, deren vordere
kleiner sind und enger stehen, als die hinteren. Weiter vorn noch zwei
hell umrandete schwarze Punkte mit kurzer Borste. Kopf glinzend hell-
braun mit deutlicher Gabelzeichnung; nach vorn hin schwirzlich. Nacken-
und Afterschild so hell wie die Grundfarbe. Brustfiile briunlich, Afterfiile
und Nachschieber heller, mit dunkler Sohle. Stigmen schwarz, hell um-
randet. Das erste und besonders das letzte Stigma auffallend groB. Kérper
fast nackt, nur sehr wenige, schwache und kurze Borsten auf den Seg-
menten, bis auf das vorletzte und letzte, das mit nach hinten gerichteten
kriaftigen Borstenhaaren besetzt ist, die offenbar der Raupe als Stiitze beim
Kriechen in engen FrafBgingen dienen (Fig. 12b). Zwei dieser Borsten
stehen auf hockerartigen schwirzlichen Vorspriingen des letzten Segments,
wie sie dhnlich von Tapinostola fulva bekannt sind.
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wenigen Stiicke, die bis jetzt in den Sammlungen vorhanden waren,
noch ziemlich unbekannt sein. Die Abbildung im Seitz (Band IT1
Taf.2d) gibt tiberhaupt keine Vorstellung. Farbung und Fliigel-
form sind vollkommen verfehlt; man sollte fast meinen, daf} der
Abbildung ein falsch bestimmtes Stiick zugrunde gelegen habe.

Tafel 1. phot. Urbahn.
5. 1t
6. 2.
i 3.
4.
8.

Fig. 1. Sedina bittneri Hering Q Stettin.

bl b 2 O?I 2

o o = moltrechti O.B.-Haas  Sutschansk.
o S o Sutschansk.

. Simyra nervosa F.  Stettin.

. Arsilonche albovenosa Goeze & Stettin.

. Calamia lutosa Hb. ¢ Stettin.

. Leucania pallens L. Q Stettin.

0 ~T O Tk w1

Besser ist Spulers Figur 5 Taf. 28, doch sind die Fiihler zu kurz
und besonders die Hinterfltigel recht hell und schwach gezeichnet.
Ahnlich matt gefdrbt ist die sonst gute Abbildung bei Culot
(IT 18), doch miilite der Apex noch spitzer sein. Die von Hering
selbst seiner Beschreibung beigegebenen Zeichnungen sind leider
nicht farbig, treffen aber sonst — bis auf die etwas zu dick ge-
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ratenen Fiihler des @ — durchaus das Richtige. Der Ent. Verein
zu Stettin besitzt noch ein handkoloriertes Exemplar dieser Tafel,
das urspriinglich wohl recht gut war, doch ist im Laufe der Jahre
eine als Deckweill benutzte Farbe derart nachgedunkelt, dal} die
abgebildeten Falter jetzt sehr entstellt sind. Die Aufnahmen
frischer Stiicke, die ich dieser Arbeit beigegeben habe (Taf.I Fig.1
und 2), vermitteln bis auf die Farbe ein genaues Abbild der dufleren
Form, Zeichnung und GrdBe des Falters, als dessen Hauptkenn-
zeichen — natiirlich immer im Verein mit den ibrigen Merkmalen
— die strahlenartig dunkel und rosa gefirbten Hinterfliigel an-
zusehen sind, von denen sich der Mittelmond hell abhebt. Die
Vorderfliigellange schwankt bei meinen Stiicken zwischen 11,5 und
15,5 mm.

Herings Diagnose und Urbeschreibung der neuen Noctuide
lautet folgendermafen:

Arsil. Biittneri, alis anticis acuminatis pallide flavis,

atomis subnigris adspersis, venis grisescentibus, posticis

subroseo-pallidis, venis grisescentibus.

Der Kopf, Thorax und Leib des Ménnchens sind hell stroh-
gelb, Thorax mit langer, glatt gestrichener Behaarung, der
Kopf ohne den verlingerten behaarten Stirnfortsatz, wie ihn
die Nonagrien Led. zeigen. Palpen wenig iiber die Stirn vor-
ragend, Augen wenig behaart, Ocellen vorhanden. Fihler von
der Farbe des Thorax, kammzihnig; Leib an den Einschnitten
matt grau, mit Afterbiischeln versehen. Die Vorderfliigel lan-
zettformig, doch minder spitz als bei Sim. Nervosa, der Auflen-
rand etwas eingebuchtet, @hnlich wie bei Leuc. straminea,
Innenwinkel abgerundet, Farbe wie beim Thorax, mehlig be-
stiubt, in der Mitte am dunkelsten, mit vielen schwirzlichen
Atomen, deren 3 auf den mittleren Adern der Vorderfligel
etwas hervortreten. Adern réthlich, zwischen denselben dunklere
Liangsstreifen, Franzen kurz, sehr blass. Hinterfliigel mit wenig
eingebuchtetem Aussenrande, grau, mit breiten, rothlich weissen,
strahlenférmig auslaufenden Adern; Franzen, wie bei den Vor-
derfliigeln. Ganz frische Exemplare erscheinen rosenroth be-
duftet, wie sich dies oft bei Nonag. Sparganit Q, wenn sie ganz
frisch ist, zeigt. — Die Unterseite ist hell strohgelb, glinzend,
mit gelblichem Vorderrande, aber Fliigel, Wurzeln und Adern
dunkler bestiubt, mit zahlreichen schwirzlichen Atomen, die
jedoch matter als auf der Oberseite hervortreten. Der Mond-
fleck ist auf den Ober- und Unterfligeln angedeutet.

Beim Weibchen sind die fadenformigen Fiihler schwach
behaart, die Oberfliigel etwas gestreckter, doch mit weniger
hervortretender Spitze, die schwirzlichen Atomen feiner, das
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Ubrige wie beim . Die Unterfliigel haben einen etwas mehr

ausgeschwungenen Aussenrand, sind heller, mit breiteren, matt-

réthlichen Adern und breiterem Aussenrande, als beim . Auf

der Unterseite fehlt fast die graue Bestdubung der Adern.
Hering hat demnach die Art zu der damals gerade neu von
Lederer beschriebenen Gattung Arsilonche gestellt, gibt aber in
der Uberschrift seiner Arbeit auch die Bezeichnung Simyra an.
Staudinger fithrt bittneri 1861 noch unter Arsilonche auf, doch
schon in der 2. Auflage seines Catalogs unter Simyra. Zu dieser
Gattung ist sie seitdem immer gezihlt worden. Der Name Nonagria
bloomeri ist von Heinemann 1859 (Die Schmetterlinge Deutsch-
lands und der Schweiz I S.408) nur versehentlich angegeben wor-
den und wird schon im Inhaltsverzeichnis desselben Bandes richtig-
gestellt. Griinde, warum biitineri zur Gattung Simyra zu rechnen
sel, nennt Hering nicht. Von seinen fir die neue Art angegebenen
Merkmalen spricht eigentlich manches gegen die Gattung Simyra,
z. B. die ,,wenig behaarten Augen, die bei Simyra nackt sind
(was nach meinen Stiicken allerdings auch fiir biittners tatsichlich
zutrifft). Ferner erwihnt Hering die Ocellen von biittners, wihrend
nach Lederer gerade Simyra eine der wenigen Noctuidengattungen
ohne Ocellen sein sollte, was ich freilich nicht bestitigen kann.
Fiir Hering selbst bleibt aber nach allem kaum ein anderer Grund
fiir die Einreithung in die Gattung Simyra als die glattgestrichene
Behaarung der Art, die ja aber weit verbreitet ist, und etwa noch
die Zeichnungsanlage, die wenigstens der von Arsilonche albovenosa
Goeze dhnelt (Taf.l Fig. 6), aber auch anderweitig bei Schilfeulen
vorkommt. Ob er den Sauger untersucht hat, verrdt Hering nicht.
Warum manche Autoren, wie Berge-Rebel u. a., biittneri als ,,sehr
ahnlich® mit mervosa angeben, ist mir nicht verstindlich, falls
ihnen echte Stiicke vorgelegen haben. Noch weniger kann ich be-
greifen, daB die ersten in Frankreich gefangenen biitineri zehn
Jahre hindurch mit nervosa verwechselt werden konnten, von der
sich biittners, wie schon die Abbildungen Tafel I Fig.1-5 zeigen,
auf den ersten Blick durch den ganzen Gesamteindruck sofort
unterscheidet. Dieser Unterschied, der mir schon deutlich auffiel,
als ich 1n der Seifersschen Sammlung die erste echte bitiner: sah,
ist mir damals so erheblich vorgekommen, daf ich seitdem tiber-
zeugt war, die systematische Fingliederung von biitiner: in die
Gattung Simyra sei falsch. Gtenauere Untersuchungen an dem mir
jetzt ziemlich reichlich zur Verfiigung stehenden eigenen Material
haben diese Annahme durchaus bestitigt, wie die folgenden Aus-
fithrungen zeigen sollen.

Fir das Genus Simyra, das Hampson mit Arsilonche wieder
vereinigt, gelten nach Lederer, Spuler, Berge-Rebel und anderen
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folgende Gattungsmerkmale: Korperbau gedrungen, spinner-
ahnlich, Riissel riickgebildet, Palpen klein, abstehend behaart, mit
kurzem, nicht geneigten Endglied, Fiihler mit 2 Reihen von Kamm-
zihnen, Augen nackt, Kopf eingezogen, Thorax anliegend behaart,
ohne Lingskamm. Vfl. lanzettférmig, mit kleiner Anhangszelle,
Ader m, der Hfl. sehr schwach, Saum dort eingezogen. Beine
ohne besondere Kennzeichen: Vordertibien mit langem spitzen
Dorn, Mittelschienen mit langem Enddorn, Hintertibien mit
kurzen, hinter der Mitte gelegenen Mittel- und Endsporen. Als
charakteristisch fiir Simyra kann man noch die Kiirze der Fithler
bezeichnen, die weniger als halbe Vorderrandslinge erreichen.
Manches andere der vorgenannten Merkmale ist aber keineswegs
auf das Genus Simyra beschrinkt, sondern kommt auch vielen
anderen Eulengattungen zu, so dall erst beim Zusammentreffen
der Mehrzahl dieser Charaktere von einer Zugehorigkeit zu Simyra
gesprochen werden kann, wobel wichtige andere Kennzeichen nicht
widersprechen diirfen. Nun stimmt aber biiétners mit den Simyra-
merkmalen nur in folgenden allgemeiner giiltigen Punkten iiberein:
Bau der Beine, glattgestrichene Thoraxbehaarung ohne Kamm,
unbehaarte Augen und schwache Zunge. Wie weit sie dagegen von
den iibrigen Merkmalen abweicht, zeigt am besten eine tabellarische
Ubersicht, in der biittner: mit der Gattungstype nervosa verglichen
werden soll.

nervosa

Kérperbau gedrungen, spinner-
artig; der Hinterleib iberragt
den Analwinkel nur wenig.

Riissel sehr kurz, weich, gespal-
ten, fast ganz zuriickgebildet.

Palpen klein, gedrungen, ab-
stehend behaart, Endglied kurz
und gerundet, in der Behaarung
versteckt.

Fiihler auffallend kurz, weni-
ger als !/, Vorderrandslinge.

bitiners
Korperbau gestreckt, eulenartig ;
der Hinterleib tberragt den
Analwinke] sehr weit.

Riissel kurz und weich, linger
als bei mervosa, kiirzer als bei

albovenosa.

Palpen ldnger, schlanker, ab-
stehend behaart, Endglied lang
und spitz vorragend, anliegend

beschuppt.

Fihler von normaler Linge,
mehr als 1/, Vorderrandslinge.
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o-Fihler mit 2 Reihen langer
Kammzéhne.

(Taf. IT Fig. 24, b.)
Stirn breit, anliegend behaart.
Kopf stark eingezogen.

V{l.-Spitze stark vorgezogen,
Tornus ganz rund und stumpf-

winklig.
-y

a
Vfl.: Anhangszelle klein, aber
gestreckt; ry4r; vollig un-
gestielt.
<

7

4a
Hfl.: Ader m, sehr schwach,
r-+m,; ungestielt.

3

Sa

145

o-Fiihler sigezihnig, beiderseits
mit kriftigen Wimperbiischeln.
(Taf. IT Fig. 1a, b.)

Stirn schmal, mit Haarschopf.
Kopf nur etwas eingezogen.

VIL.-Spitze weniger vorgezogen,
AuBensaum geschweift, Tornus
stirker gewinkelt.

-

db
Vil.: Anhangszelle noch kleiner
und kiirzer; r,-+r; lang ge-
stielt.

% ;;
5
4b
Hifl.: Ader m, wenig stirker,

r+m; lang gestielt.

AuBer diesen mehr generellen Merkmalen gibt es nun aber auch
eine ganze Reihe artlicher Unterschiede, die im einzelnen natiirlich
die Einreithung von nervosa und biittners in verschiedene Gattungen
nicht rechtfertigen kénnen, die aber in ihrer Gesamtheit deutlich
zeigen, dal beide Arten sehr wenig miteinander zu tun haben.
Dazu gehoren auBer der Farbung und Zeichnung besonders die in
beiden Geschlechtern grundverschiedenen Genitalarmaturen. Auch
die Lebensweise, Erscheinungszeit und das Fundgebiet der Arten
geben gewisse Anhaltspunkte. Im ganzen zeigen sich bei einer
Gegeniiberstellung noch folgende Gegensitze:

nervosda
2 (Generationen.
Puppe iberwintert.
Biotop: diirre Odflichen.
Grundton: silbergrau.

bittners
1 Generation (soweit bekannt).
Ei {iberwintert.
Biotop: feuchte Sumpfwiesen.
Grundton: rosa-schilffarben.
10
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Genitalbau des @: Genitalbau des @:

(Taf. IT Fig. 6.) (Taf. II Fig. 5.)
Hinterleibsende stumpf, mit Hinterleibsende zugespitzt, mit
kurzen, gerundeten Laminae hakenartig gekriimmten La-
abdominales am Ovipositor. minae abdominales am Ovi-

positor.
Genitalbau des o' Genitalbau des o

(Tat. II Fig. 9, 9a, b.) (Taf. II Fig. 8, 8a, b, c.)

Valven gerundet. Valven mit stumpfer Spitze.

Harpe (Clasper) ein langer Harpe (Clasper) fehlt.
Arm (H).

Sacculus mit Fortsatz (S). Sacculus ohne Fortsatz.

Tegumen breit (T). Tegumen schmal.

Peniculi dichte Haarbiischel Peniculi kaum angedeutet.
(Pi).

Vinculum kurz (Vi). Vinculum auffallend lang (V1).

Penis kurz (9a). Penis auffallend lang (8a).

Weitere Unterschiede, die in der relativen GroBle und Form
des Genitalbaues liegen, sollen hier nicht naher gekennzeichnet
werden. Sieht man aber von allen diesen feineren Unterschieden
vollig ab, so bleiben als wesentliche Verschiedenheiten immer noch
bestehen: Korperbau, Fligelform, Gedder, Palpen, Fiihler und
Stirnbildung. Danach ist es wohl zweifellos, dafl biittneri mit der
Gattung Simyra nichts zu tun haben kann.

Sie gehért aber auch nicht einmal in die Unter-
familie der Acronyctinae!

Das wichtigste und im Grunde einzig sichere Kennzeichen
dieser Gruppe bietet die stets auffallend gefirbte, dicht behaarte,
dicke Raupe. Alle weiteren Merkmale, wie der Mangel an Schienen-
dornborsten und die meist nackten Augen der Falter, kommen auch
bei den Trifinen hiufig vor. Nun weicht aber gerade die blasse,
fast nackte Biittneriraupe ganz auffallend von einer Acronyctinen-
raupe ab. Ferner gehéren die Eier der echten Acronyctinen (Demas
ist ihrer Stellung nach ganz fraglich), soweit solche bekannt und
beschrieben sind, der halbkugeligen oder Kalottenform an, wihrend
das Ei von biitineri fast kugelrund ist. Somit zeigen neben dem
Falter gerade die bisher unbekannten Jugendstadien von bitinert,
daBl die Art weder mit Simyra, noch iberhaupt mit einer Acro-
nyctinengattung niher verwandt ist.

Wohin aber ist biittners dann zu stellen?

Bel unserer heute noch keineswegs geklirten Noctuidensyste-
matik, die gerade in letzter Zeit wieder starke Umwilzungen er-
fahren hat, ist die Beantwortung dieser Frage nicht ganz einfach.
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Immerhin scheinen mir einige Merkmale der biittners doch rich-
tungweisend zu sein. Da die Ader m, der Hfl. schwach ist, bleibt
zu einer Einreihung nach Ausschlufl der Acronyctinen nur die
Unterfamilie der Trifinae iibrig, die freilich nur als eine konven-
tionelle Gruppe sehr verschiedener Formen anzusehen ist, aus der
sich einige Habitustypen deutlich erkennbar herausheben. Diesem
ganzen AuBeren mnach gehort biittneri aber zweifellos zu den
Leucaniden, wie schon die Gegeniiberstellung von bettner:i und
Leucania pallens L. (Tafel 1 Fig.8) zeigt. Auch Hering weist
schon auf die #uBere Ahnlichkeit mit Leuc. straminea Tr. hin.
Ebenso sprechen Raupe und Eiform fiir diesen Verwandtschafts-
kreis. Eine echte Leucania ist biittneri aber nicht, da die Augen
bei Leucania behaart, bei biitiner: nackt sind. Aus demselben
Grunde scheiden Gattungen wie Meliana und Mythimna aus,
wihrend andere verwandte Gattungen (Calamia, Tapinostola)
gleichfalls nackte Augen haben. Die Genera Gortyna, Nonagria
und Coenobia unterscheiden sich sofort durch den Chitinfortsatz
der Stirn, der bei bittnert fehlt, Hydroecia durch den schneidigen

S G

Liangskamm des Thorax usw. Eine weitere Eingliederungsmaglich-
keit scheint mir aber durch das Gedder von biittneri gegeben zu
sein. Bel ihr sind, wie oben gezeigt, sowohl im V{l. die Adern
ry—+1;, wie im Hfl. r+m, stets deutlich und lang gestielt.
Durchmustert man auf dieses Merkmal hin die Reihen der Trifinen,
so sieht man, dafB} bei sehr vielen von ihnen diese Adern auf beiden
Fligeln ungestielt sind. Zuweilen ist auf dem V{l. oder Hifl
ein kurzer Stiel vorhanden, dafl aber beide Fligel gestielte Adern
zeigen, habe ich nur bei wenigen Arten gefunden und diese ge-
hérten alle 3) zu den Gattungen Tapinostola-Calamia, die Hampson
zur Gattung Arenostola vereinigt hat, wihrend Warren eine noch
weitergehende Aufteilung bringt. Freilich ist auch bei diesen Arten
der Aderstiel gewdhnlich nur kurz und kommt zuweilen nur dem
einen Geschlecht auf beiden Fligeln zu, z. B. bei phragmitidis
Hb. dem @, ber elymi Tr. dem o (Fig.64a,b). Oder er ist un-
gleichmafiig entwickelt, fehlt also bei manchen Exemplaren und
tritt bei anderen auf (Tapinostola hellmanni Ev., fulva Hb. u.a.).

8) Einmal fand ich den Aderstiel auf Vfl. und Hfl. auch bei Pachnobia,
die aber aus anderen Griinden ausscheidet.

10*
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Immerhin ist wenigstens eine Neigung zu dieser Stielbildung in
dem genannten Verwandtschaftskreis stirker ausgeprigt als bei
allen andern von mir untersuchten Trifinen. Eine Einreihung von
biitiners in eine dieser Gtattungen kommt freilich deshalb noch
nicht in Frage. Thr widerspricht auch besonders die schwache Aus-
bildung der Biittnerizunge. Von allen Trifinen haben nur recht
wenige einen verkiimmerten Riissel, z. B. die Gattungen Episema,
Dasypolia und Apamea, die aber sonst wenig Verwandtschaft mit
biittnert zeigen. Bei Tapinostola-Calamia ist der Riissel zwar voll
entwickelt und hornig, aber nur kurz. Schwach ist er bei den nahe-
stehenden Nonagrien, besonders bei nexa Hb., und noch weiter
riickgebildet bei der in Deutschland fehlenden Gattung Sesamia.
So zeigt sich auch beziiglich der Zunge eine gewisse Ubereinstim-
mung zwischen biittneri und einigen Gattungen, die zum Leuca-
niden-Typus gehoren, ohne daB eine vollkommene Gleichheit der
Gattungscharaktere von biftner:i mit einer Gattung dieses Ver-
wandtschaftskreises vorliegt.

Im ganzen genommen scheint biitineri noch die meisten Be-
ziehungen zu Calamia, und zwar zu lutoses Hb., zu haben, mit der
man sie auch im Freien am leichtesten verwechseln kdnnte, wenn
beide Falter gleiche Grofe hitten (Taf.I Fig.7). Sie dhneln ein-
ander auffallend in der Sitzweise sowie in der Fiarbung, Zeichnung
und Form der Vfl. Weitere Ubereinstimmung zeigen die Fiihler
und besondere Einzelheiten der Genitalarmatur. In anderen wich-
tigen Merkmalen weichen beide jedoch wesentlich voneinander ab,
z. B. im Gei#ider, der Zunge, Kopfform, Schopfbildung usw. Die
Unterschiede und Ubereinstimmungen beider Arten treten wieder
am deutlichsten in einer tabellarischen Ubersicht hervor. Dabei sei
noch allgemein darauf hingewiesen, dafl auch in der Lebensweise
beider Arten vielfach Ubereinstimmungen bestehen, so in der Er-
scheinungszeit des Falters, seinem Fluggebiet, der Eiablage und
auch der Lebensweise der Raupe. Anatomische Verwandtschaft
zeigt sich in folgenden Punkten:

biittners

Korper- und Fliigelform leuca-

nienartig.

36
Hinterleib lang, ohne Riicken-
schopfe.

lutosa

Korper- und Fliigelform leuca-
nienartig.

—J

3e

Hinterleib lang, ohne Riicken-
schopfe.
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-Fiihler sigezihnig, biischelig -Fihler sigezihnig, biischelig
bewimpert. bewimpert.

(Taf. IT Fig. 1a, b.) (Taf. I Fig. 3a, b.)
Stirn schmal, mit Haarbusch. Stirn breiter, mit Haarbusch.

Augen nackt. Augen nackt.

Mittel- und Hinterschienen ohne
Dornborsten.

Genitalbau des @:
(Taf. T Fig. 7.)
Laminae abdominales haken-
artig gekriimmt.
Genitalbau des
(Tat. II Fig. 10, a, b.)
Penis lang (10a).
Vinculum lang (Vi).

Mittel- und Hinterschienen ohne
Dornborsten.

Genitalbau des @:
(Taf. IT Fig. 5.)
Laminae abdominales haken-
artig gekriimmt.

Genitalbau des &:
(Taf. IT Fig. 8, a, b, ¢.)
Penis sehr lang (82a).
Vinculum sehr lang (Vi).

Ein dhnlich langes Vinculum wie bei biittner: ist mir unter
den Noctuiden nur noch bei lutosa bekannt. Auch Pierce (The
Genitalia of the British Noctuidae 1909) bildet kein weiteres ab.

Dagegen weisen bittneri und lutosa in der Valvenform wie
auch in vielen Einzelheiten der Genitalarmatur sehr erhebliche
Abweichungen auf. Die Abbildungen zeigen das deutlicher als jede
Beschreibung. An weiteren Unterschieden seien gegeniibergestellt:

bittners
Kopt etwas eingezogen.

Palpen gestreckt und bis auf das
spitze Endglied lang behaart.

Zunge weich und kurz.

Thorax mit glattgestrichener
Behaarung.

Aderstiele auf beiden Fligel-
paaren regelmifig ausgebildet
(VIL. ry, + ry, HEL. r + m,).

lutosa
Kopf vorgestreckt.

Palpen gekriimmt, behaart und
beschuppt, Endglied stumpfer.

Zunge hornig, linger.
Thorax mit schwachem Schopf
und Kamm.

Aderstiel nur kurz und nur auf
dem VI{l. bei r,+rg, ungleich-
mifig entwickelt.
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Aus diesen Tabellen geht wohl zur Geniige hervor, dal biittner:
mit {utosa in manchen Einzelheiten weitgehende Ahnlichkeit zeigt,
jedenfalls ihr erheblich niher steht als etwa mnervosa oder einer
anderen Acronyctine. Es ist dabei aber moglich, dal} sich manche
Ubereinstimmung als Konvergenzerscheinung infolge der ihnlichen
Lebensweise beider Arten erkliren 1ifit, auler der Firbung z. B.
die Hakenform der weiblichen Laminae, die bei den Arten weit-
verbreitet ist, deren Eier in umgeschlagene Blattrinder gelegt
werden und deren Raupen ein Innenleben fithren. Es ist auch nicht
zu verkennen, dal} biitineri gerade in den wichtigeren Gattungs-
merkmalen vielfach Abweichungen von Calamia lutosa zeigt. Da
entsprechende Unterschiede aber erst recht gegeniiber den anderen
Gattungen dieses Verwandtschaftskreises hervortreten, von anderen
Gruppen gar nicht erst zu reden, so ergibt sich keine Moglichkeit,
biittner: in eine der bestehenden Noctuidengattungen selbst ein-
zureihen. Wenigstens geht das nicht an, solange wir an der weit-
gehenden Genusaufteilung festhalten, die nun einmal bei den
Lepidopteren iiblich ist und die gerade durch die modernen Syste-
matiker noch viel stirker betont wird. Es bleibt demnach nichts
weiter iibrig, als fiir die in mancher Hinsicht so isoliert dastehende
biittner: eine neue Gattung zu schaffen.

Da die Entdeckungsgeschichte der Gattungs-
type Ditineri Hering die meisten Beziehungen
zur Stadt Stettin hat, schlage ich fir die neue
Gattung den Namen Sedina vor.

Die Kennzeichen dieses Genus, das etwa bei der Gruppe
Calamia-Tapinostola einzugliedern wire, sind folgende:

Korperbau vom Typus der Leucaniden; Rissel kurz und

weich; Palpen vorgestreckt, etwas aufgerichtet, lang behaart,

Endglied lang und spitz, beschuppt; Stirn glatt, konvex und

schmal, mit Haarbusch; Augen rund und nackt, Ocellen vor-

("'\‘1:‘1
¥y
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handen; Fiihler beim o sigezihnig mit Wimperbiischeln, beim
Q fadenférmig, bewimpert; Kopf eingezogen ; Thorax anliegend
behaart, ohne Schopf und Kamm; Hinterleib in beiden Ge-
schlechtern lang, besonders beim Q@ den Analwinkel weit tiber-
ragend, ohne Riickenschépfe; Vorderschienen innen mit grofem
spitzen Dorn, Mittelschienen mit einem, Hintertibien mit zwei
Paar Sporen, ohne Dornborsten. Vfl. mit spitzem Apex, und
geschwungenem Auflensaum, Ader r, + ry mit deutlichem Stiel
aus der Anhangszelle; Hf]l. auf der schwachen Ader m, etwas
eingezogen, r+ m; lang gestielt. Fransen kurz. Ménnlicher
Genitalbau durch auffallend langen Penis und sehr langes Vin-
culum gekennzeichnet. Laminae abdominales des Q hakenartig
gekrimmt. Ei kugelig; Raupe vom Typus der endophagen
Raupen mit Nacken- und Afterschild, fast nackt.

In diese Gattung Sedina gehdren ohne Zweifel auch die zu
Anfang erwdhnten Falter aus RuBland, also die Einzelfunde von
Taganrog, Rostow und Kursk, deren Artzugehérigkeit noch nicht
endgiiltig feststeht. Ebenso sind hier auch die aus Ostasien be-
schriebenen Stiicke einzureihen, die von Filipjev als echte biitineri,
von Bang-Haas aber als spec. nov. moltrechti bezeichnet worden
sind. Herr Bang-Haas war so entgegenkommend, mir seine g*-Type
der moltrechti zum Vergleich mit biittneri und zur Untersuchung
zuzuschicken. Von Herrn Filipjev konnte ich ein weiteres Ussuri-¢®
erhalten. Beide Stiicke sind auf Tafel I Fig. 3, 4 abgebildet. Die
moltrechti-Type ist im ganzen schmichtiger und blasser als Stet-
tiner biittneri. Bang-Haas gibt von ihr (l.c.) folgende Beschrei-
bung:
Verglichen mit den Originalen von biittneri Hering in Coll.
Stgr., 1 o und 3 @9, ist die Fliigelform von moltrechti etwas
kiirzer und breiter. Vil. Firbung hellgelb, an der Basis weil3-
lich, schwach schwarz besprengelt, der dullere Querstreifen ist
durch Pinktchen angedeutet. Hfl. grau, von der Basis fast bis
zum Saum gehende bréunliche Lingsstreifen, Unterseite ein-
farbig grau. Vfl. Zelle bis zur Costa dunkel, schwarzbraune
Saumlinie, Fransen silbrig glinzend, Hfl. mit Mittelpunkt.
Unterseite: Vfl. einfarbig gelblich, fast zeichnungslos, Hfl.
weifl mit briunlichen Léngsstreifen.

Auch das von Filipjev stammende Ussuri-g® ist etwas kleiner
und blasser als Stettiner Falter, die aber im einzelnen gleichfalls
variieren, besonders in der GroBe, wenn auch so blal gefirbte
Exemplare, wie die beiden Ussuri-Stiicke, mir noch nicht vor-
gekommen sind. Besonders treten bei allen Stettiner Faltern die
dunklen Liéngswische auf den VIl. und auf der Unterseite beider
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Flugelpaare stirker hervor. Das schmichtigere Aussehen der Ost-
asiaten wird dadurch verstirkt, daBl diese Tiere nicht frisch pripa-
riert sind, sondern als Tiitenfalter nachtriglich geweicht wurden.
Auch die auf der Abbildung kiirzer als bei biittneri erscheinenden,
Fihler sind in Wahrheit wohl ebenso lang, aber gekriimmt und
dadurch bei der Aufnahme verkiirzt wiedergegeben. An morpho-
logischen Verschiedenheiten ist mir nur aufgefallen, dall beide
Ussuri-Stiicke den Aderstiel m, + mj der VIl. kiirzer als Stettiner
biittners zeigen. Im Genitalbau dagegen habe ich keinerlei kon-
stante Unterschiede auffinden kénnen. Aus Filipjevs (l.c.) und
der hier Tafel II Fig.8 b wiedergegebenen Abbildung der Penis-
spitze scheint sich eine geringe Abweichung gegeniiber Tafel IT
Fig.8a zu ergeben, doch zeigen andere Priparate hiesiger Falter
genau die gleiche Verdickung nahe der Penisspitze. Auch Herr
Flipjev, dem ich ein Stettiner biitineri- und Genitalpriparat
sandte, hat keine Unterschiede herausfinden kénnen.

Demnach ist es nicht moglich, die S.moltrechti O. B.-Haas als
eigene Art neben S. biitiner: Hering bestehen zu lassen, sie muf}
vielmehr als synonym zu biittner: fallen. Hochstens konnte man
in ihr eine blassere und schmichtigere ostliche Lokalrasse von
biittnert erblicken, doch liefle sich dies erst durch Vergleich groferer
Serien aus beiden Fundgebieten sicherstellen.
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Erkldrung zu Tafel II:

Fig. 1a,b. 8. biitineri Hering, of-Fiihlerglied. c. 40-fach.
2a, b. S.nervosa F. ¢. 40-fach.
3a,b. C. lutosa Hb. c. 40-fach.
4a,b. 8. bitineri-E1, c. 13-fach, "Ausschnitt stirker vergrolert.
5, 8. bittneri Q Hinterleibsende. c. 13-fach.
6. 8. nervosa Q@ Hinterleibsende. c. 13-fach.
1. O. lutosa @ Hinterleibsende. 13-fach.
8. S. bittnert ¢f Genitale, Ventralansicht. c. 13-fach.
8a,b. 8. bitineri & Penis. c. 13-fach.
8c. 8. bittneri o (Genitale, Lateralansicht. c. 15-fach.
9. 8. nervosa & Genitale, Ventralansicht. c. 13-fach.
9a. 8.mnervosa & Penis. c. 13-fach.
9b. 8. mervosa & Genitale, Lateralansicht. e¢. 15-fach.
10. C.lutosa o Genitale, Ventralansicht. c. 13-fach.
10a. C.lutosa @ Penis. c¢. 13-fach.
10b. C.lutosa  Genitale, Lateralansicht. c. 13-fach.
11. 8. bittneri-Raupe kurz nach Verlassen des Eies. c. 27-fach.
12 S. bittneri-Raupe etwa ?/, erwachsen. 2-fach.
12a,b. 8. biittneri-Raupe, Mittel- und Endsegmente stirker vergrofert.

Zeichenerklarungen: H = Harpe, Pi==Peniculi, S = Sacculus, T = Te-
gumen, Vi= Vinculum.

Alle Zeichnungen sind nach dem Binocular mit Hilfe des Zeichen-
spiegels angefertigt.

Zweiter Nachtrag zur Grofischmetterlingsfauna
des pommerschen Odertals. (Lep.)

1929—-1932.
Von Stadtbaurat i. R. W. Meyer und Dr. E. Urbahn, Stettin.

Der Hauptteil der ,,Groflschmetterlingsfauna des pommerschen
Odertals ist 1925 als Sonderdruck der Stett. Ent. Ztg. erschienen
und behandelt im wesentlichen die Sammeljahre von 1900 bis 1925.
Die daraufhin noch lebhafter einsetzende Sammeltitigkeit fithrte
1929 zu einem ersten Nachtrage!), der auch verschiedene Be-
richtigungen brachte. Weitere Beobachtungen und allgemein
interessierende Funde, die inzwischen in unserm Gebiet gemacht
worden sind, lassen jetzt einen zweiten Nachtrag wiinschenswert
erscheinen. Er umfaft die Jahre 1929 bis 1932 und ist aus Griin-
den der Sparsamkeit und Ubersichtlichkeit méglichst kurz gehalten,
bringt also in erster Linie nur Neufunde und Arten, die bisher im
Odertalgebiet nur ganz vereinzelt oder sehr lokal beobachtet wur-
den. Andere Angaben betreffen Anderungen, die sich in dem

1) Stett. Ent. Ztg. 90. Heft 2. S. 275-303.
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