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Die Anordnung der Brachyderinae-Gattungen
im Coleopterorum Catalogus.
Von Fritz van Emden, Dresden (Verdffentlichung 71).
(Mit 4 Abbildungen.)

Das von mir fiir den Junk-Schenklingschen Katalog ver-
wendete System der Brachyderinae bedarf einer Begriindung, die
ich im folgenden zu geben beabsichtige. Wie fiir die Pachyr-
rhynchini, die auf Wunsch von Herrn Schenkling friiher erschienen,
stelle 1ch auch fiir die iibrigen Tribus eine Gattungsbestimmungs-
tabelle auf, die es ermdglichen soll, das dem Katalog zugrunde
gelegte System nachzuprifen und auszubauen. Es war natiirlich
nicht moglich, alle Arten jeder Gattung zu vergleichen, zumal da
das Ziel der Arbeit ja in erster Linie war, eine brauchbare An-
ordnung der Gattungen fiir den Katalog zu finden. Um aber die
Begrenzung der einzelnen Gattungen immerhin mdglichst sicher
zu gestalten, wurden weitgehend Merkmale herangezogen, die in
vergleichend-systematischen Verdffentlichungen bereits an grofierem
Material nachgepriift worden sind. Fir die verschiedenen Tribus
wurde im tibrigen in verschieden starkem MaBe die Sammlung des
Museums fiir Tierkunde zu Dresden benutzt. Bei der Bearbeitung
der iibergeordneten Gruppierungen und der Sitonini, Ottistirini
und Tanymecini konnte ich in Ruhe einen so groflen Teil der in
der Sammlung vertretenen Arten vergleichen, wie mir zweckmiBig
erschien. Bei diesen Tribus nenne ich deshalb in den Bestimmungs-
tabellen keine Arten. Ein zweiter Abschnitt meiner Arbeit, der
etwa die ersten vier Tribus umfallt, muBte mit etwas mehr Eile
bearbeitet werden, da ich infolge eines neuen Gesetzes mit der
Méoglichkeit meines Ausscheidens aus dem Dresdner Museum zu
rechnen hatte. Ich konnte zwar iiberall, wo sich Zweifel oder das
Bediirfnis ergaben, noch weitere Arten vergleichen, mufite mich
dabei aber auf das wirklich Notwendige beschrinken. Den letztan
Teil, die 5.-11. Tribus, bearbeitete ich unmittelbar vor und nach
meiner Versetzung in den Ruhestand. In diesem Teil wurden nur
in dringlichen Fallen noch weitere Arten verglichen, und ich
gestehe, dafl mich besonders die Tabellen der Tribus Brachyderini
und Cneorrhinini selbst keineswegs befriedigen. Es geschieht mehr
der Vollstindigkeit wegen, daB ich auch die Tabellen dieser beiden
Tribus mit versffentliche. Um eine Nachpriifung zu erleichtern,
habe ich deshalb bei den Tribus 1-11 fast iiberall die hauptsdchlich
zugrunde gelegte Art in () angefiihrt.

In die so nach dem Dresdner Material ausgearbeiteten Tabellen
wurden dann im Laufe der Jahre 1934 und 1935 noch die fehlenden
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(Gattungen eingearbeitet, soweit diese zugdnglich waren. Dank
schulde ich Herrn Prof. Dr. A. Jacobi und Herrn Joh. Draeseke, im
spateren Verlauf auch noch Herrn Dr. K. Giinther fiir das Leihen
und die Erlaubnis zur Benutzung des Materials des Museums fiir
Tierkunde zu Dresden, Herrn Dr. K. G. Blair, British Museum,
London, Herrn Dr. A.G.Béving und L.L.Buchanan, U.S. Depart-
ment of Agriculture, Bureau of Entomology, Washington,
Dr. L. Burgeon, Musée du Congo Belge, Tervueren, Prof.
A. Hustache, Lagny, Prof. Dr. H. Kuntzen, Zoologisches Museum
der Universitit Berlin, Prof. P. Lesne, Paris, Muséum National
d’Histoire Naturelle, Sir Guy A. K. Marshall, London, und Eduard
Vof}, Berlin-Charlottenburg, fiir das Leihen mir noch in meiner
Tabelle fehlender Gattungen, vielfach in typischen Stiicken. Fiir
Auskiinfte bin ich verpflichtet den Herren Dr. Buchanan, Hofrat
Heller, Prof. Hustache und A.d’Orchymont. Mein ganz besonderer
Dank gilt Sir Guy A.XK.Marshall, der mir nicht nur wertvolle
Stiicke aus seiner eigenen Sammlung lieh und aus der des Britischen
Museums vermittelte, sondern der mir an jedem Punkte meiner
Arbeit bereitwilligst mit Auskiinften zur Verfiigung stand, ins-
besondere auch, indem er die Gattungsliste nachpriifte und eine
Anzahl mir nicht bekannte, im Britischen Museum nur in Einzel-
stiicken vorhandene Arten in meine Tabelle einarbeitete.

Umgrenzung. Durch TUbernahme der , Unterfamilie
Brachyderinae war von vornherein die Ausscheidung der
gewohnlich als Otiorrhynchinae zusammengefaBiten Tribus
gegeben. Das System von Leconte und Horn®) bzw. Bedel, doch
auch das von Sharp und Champion war infolgedessen nicht ohne
weiteres zu verwenden. Da die Lacordairesche Definition der
Brachyderinae zu Schwierigkeiten in der Zuteilung verschiedener
Gattungen fiihrt, schliefe ich mich Marshall (Trans. Ent. Soc.
London 1922, p.201-202) an und trenne die Brachyderinae durch
folgendes Merkmal von den Otiorrhynchinae:

Fihlerfurche seitlich gelegen, auch dorsal scharf begrenzt,
der Ventralrand und Dorsalrand stark nach abwirts gebogen,
so dafl der Fiihlerschaft, wenn er ganz in die Fiihlerfurche
eingelegt ist, das ventrale Ende des Auges nicht iiberdeckt.
Durch dieses Merkmal werden Compsus und eine Reihe anderer
Gattungen (z. B. Platyomicus, Plococompsus, Exorides, Xesto-
gaster, Diaprepes, Prepodes-Exophthalmus-Exophthalmodes) aus
den Brachyderinae ausgeschlossen. Die iibrig bleibenden Gattungen
sind dann ziemlich scharf von den Otiorrhynchinae zu scheiden.

1) Die Literatur ist im Catalogus angefiihrt und wird hier nicht aus-
fihrlich zitiert.
5%
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Nur bei den Barynotini treten noch hiufiger Anklinge an dis
Otiorrhynchinae und Leptopinae auf, die wohl auf wirkliche ver-
wandtschaftliche Beziehungen hindeuten diirften. Trotz dieser Ver-
mutung habe ich mich aber nicht entschlieBen kénnen, Pseudo-
barynotus Desbr. mit wohlentwickelten Augenlappen zu den Bary-
notini zu ziehen.

- Bei der Aufstellung einer Gattungsliste der Brachyderinae
kann man nicht umhin, dazu Stellung zu nehmen, ob die Sito-
nini (ohne Mandibelnarbe) und Scythropini (mit freien
Maxillen, doch gut entwickelter Mandibelnarbe) zu den Brachy-
derinae und tiberhaupt zu den Adelognatha im systematischen
Sinne gehoren. Habitus und Riisselform verbinden beide Gruppen
an sich eng mit den Brachyderinae, doch wird durch die Ein-
beziehung eine scharfe Abgrenzung der Adelognatha erschwert.

Sharp stellte 1896 fest, dafl die Gattung Eugnathus Schonh.
auberordentlich nahe mit Sitona verwandt ist, eine Behauptung,
die Vo3 1925 stiitzte und die auch ich nur in vollem Umfange be-
stiticen kann. Das Museum fir Tierkunde zu Dresden besitzt
nun einen Eugnathus alternans Fhrs. von Singapore mit Man -
dibelanhang. Letzteres Gebilde (Abb.1) sieht zwar wesent-
lich anders aus als ber Psalidium usw., vermag aber doch vielleicht
die Kluft zwischen den Brachyderinae und Sitonini zu verkleinern.
Freilich 148t es andererseits die Annahme zu, dafl auch Phanero-
gnatha ein solches Anhangsorgan besitzen kénnen, das eben blof3
duBerst selten erhalten bleibt2). Zudem 148t nur die iibergreifende
linke Mandibel den Anhang zu, wenigstens im Imagoleben, und die
Narbe, die nach seinem Abfallen zuriickbleibt, ist an den meisten
Stiicken infolge Abnutzung der Mandibelschneide verschwunden.
Sehr frische Fugnathus lassen sie jedoch recht deutlich erkennen.
Frische Sttona besitzen an der entsprechenden Stelle, die hier
zwischen den beiden Spitzenzdhnen der linken Mandibel liegt, ein
etwas mattes Griibchen, das wohl ein Uberrest der Narbe sein
diirfte. Bei den Pachyrrhynchini, denen eine eigentliche Mandibel-
narbe ebenfalls fehlt, scheint der regelméBig vorhandene breite Ein-
druck auBen und ventral zwischen den beiden Z&hnen der Narbe
homolog zu sein. Auch bei den meisten Ottistirini ist keine Man-
dibelnarbe sichtbar.

Die Lebensweise von Sitona im Larvenzustand in der Erde an
Wurzeln verbindet diese Gattung mit den Brachyderinae und
Otiorrhynchinae, wihrend — soweit bekannt — keine Larve der
Phanerognatha diese Lebensweise hat. Vielmehr leben die

?2) Tatsichlich hat Sir Guy Marshall auch bei Perperus, Listroderes
und Desmidophorus die Narbe bzw. den Mandibelanhang gesehen (briefl.
Mitt.).
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Phanerognathenlarven in Wurzeln ®) oder in oder an oberirdischen
Pflanzenteilen. Herr Dr. C. Urban, Schonebeck a.d. I£., mit dem
ich iiber diese Frage in Briefwechsel trat, bestitigte diesen bio-
logischen Unterschied und teilte mir zugleich mit, daB die Sitona-
Larve auch durch die Fihlerform zu den Adelognatha weise. Ge-
fihlsmdBig halte er auch die Seythropini fiir in diese systematische
Gruppe gehoérig. — Von Scythropus ist die Larve und deren
Lebensweise unbekannt, nur beobachtete Baer die Eiablage an
Kiefernnadeln. Die Larven liefen sich sofort nach dem Schliipfen
zur Erde fallen und verschwanden mit grofler Behendigkeit im

Abb.1. Kopf von Eugnathus alternans Fhrs. mit erhaltenem
Mandibelanhang, schrig von vorn. (Leitz-Okular 0, Obj. 2
Mafistab 1 mm.) 4 Mandibelanhang, N Mandibelnarbe.

Boden. Eiablage und Junglarven verhalten sich also ganz dhnlich
wie bei Sitong und anderen Brachyderinae, wo die Eier oberirdisch
an Pflanzenteilen oder am Boden abgelegt werden und die Larven
sich durch die Erde zu den nidhrenden Wurzeln hindurchgraben.

Ich habe in den letzten Monaten zahlreiche Riisselkiferlarven
untersucht und stellte fest, daB die Adelognatha — worauf mich
Herr Dr. Urban schon vorher aufmerksam gemacht hatte — von
den Phanerognatha durch die Fiiblerform unterschieden sind *).

3) Allerdings muB hier darauf hingewiesen werden, dafl nach
de Fluiters Feststellungen auch die Junglarven (aber nicht die &lteren)
von Brachyderes sich in die Wurzeln einbohren, und daB} bei Entimus
(Bruch, Rev. Entomologia 2 1932 p. 179) die Larven in Wurzelknollen ein-
dringen.

4) Nur die Ceutorrhynchinae haben sekundir eine Fiihlerform, die der
der Adelognatha manchmal tduschend dhnlich ist, obwohl sie morphologisch
ziemlich abweicht, vgl meine Bemerkungen in Arb. physiol. angew. Ent.
Berlin-Dahlem 2, 1935, p. 279 u. 282.
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Sitona schlieBt sich darin vollkommen den Adelognatha an.
Keifer wies darauf hin, daB die Sitoninilarven von den iibrigen
Adelognatha durch das Vorhandensein einer Endocarina grundsitz-
lich verschieden sind, doch besitzt auch die Entimus-Larve die
Endocarina, wie ich an einem Stiick feststellen konnte, das mir
Herr Prof. Bruch freundlichst tiberliel. Die Sitonini-Larven ge-
horen demnach also unbedingt systematisch zu den Adelognatha.

Demnach bleiben die Sitonini wie bei Lacordaire bei den
Brachyderinae, aber man kann wohl die Berechtigung Reitters
nicht mehr bezweifeln, Lacordaires Scythropides aufzulosen. Und
zwar kommt Isopterus zu den Otiorrhynchinae, Scythropus zu den
Polydrosini und die Eugnathus-Gruppe zu den Sitonini, fiir die
ich in den Nebenklauen der Imago ein neues, sehr sicheres Merkmal
festgestellt habe, das ich bei keiner anderen Riisselkédfergruppe
wiederfand.

System. Die Einordnung der verschiedenen spiiter beschrie-
benen Gattungen in die vorhandenen Tribus der Brachyderinae
stoBt auf aullerordentliche Schwierigkeiten selbst dann, wenn
eine Gattungsbeschreibung vorziiglich ist oder sogar Material der
betreffenden Gattung vorliegt. Da nur das Lacordairesche, grofen-
teils auf Schonherr zuriickgehende System die Curculionidae der
ganzen Welt umfafit, wurde dieses zunichst von mir als Grundlage
verwendet. Eine einigermafBen sichere Einordnung scheiterte in
sehr vielen Fillen an der Frage, ob die Fligeldecken dem Typus
mit Schultern oder dem ohne Schultern zuzurechnen waren. Le-
conte und Horns System und der Ausbau desselben durch Sharp
und Champion gestaltet die Entscheidung zwar etwas leichter, in-
dem sie nicht die Ausbildung der Schultern, sondern die Verhilt-
nisse der Mesoepimeren und Mesoepisternen wie auch der Meta-
episternen bzw. das Fehlen oder Vorhandensein von Fliigeln
verwenden. Diese Merkmale sagen zwar dasselbe wie das Schulter-
merkmal Lacordaires, dessen Ausprigung ja durch den Zustand
der hiutigen Fligel bedlngt ist, sind aber schiarfer zu fassen. Da-
bei teilen Sharp und Champion wie Leconte und Horn die gesamten
Adelognathen des amerikanischen Kontinents it Ausnahme der
Sitonini in ungefligelte Adelognathen und in gefliigelte Adelo-
gnathen und grenzen erst innerhalb jeder dieser beiden Gruppen
Tribus ab. Ein mehr duBerlicher logischer Fehler ist es dabel, wenn
sie in einem aufsteigenden System, das die Curculioniden mehr oder
weniger an den Schlull der Kéfer und die Calandrini mehr oder
weniger an den Schluf} der Riisselkdfer stellt, die ungefliigelten
Formen den gefliigelten vorausschicken. Aber die ausgiebige Ver-
wendung des Fligelzustandes gibt auch noch immer zu praktischen
Schwierigkeiten und zu noch gréBeren grundsitzlichen Bedenken
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Anlafl. Denn es ist bei der Bestimmung schwer genug, zu ent-
scheiden, ob die Fligel noch voll entwickelt oder schon reduziert
sind, und es ist auBlerdem nach den allgemeinen biologischen Ge-
setzen hochst unwahrscheinlich, daf die Ausbildung des Flugver-
mogens fir groBere Verwandtschaftsgruppen gleich ist.

Da die spidteren Autoren — auch Pierce trotz scheinbarer
stirkerer Abweichungen — sich in den Hauptziigen an die bisher
besprochenen Systeme hielten, bleibt nur die Klassifikation von
Reitter iibrig, deren Anwendungsmoglichkeit jedoch dadurch be-
schrinkt ist, dal} sie nur das palaearktische und vorwiegend das
europiische und mediterrane Gebiet beriicksichtigt. Marshalls inter-
essante Neugruppierungen umfassen leider.— da seine Bearbeitung
der Kurzriiler in der Fauna of British India sich noch im wesent-
lichen an Lacordaire anschliefit — nur kleine Gruppen aus eng um-
grenzten Gebieten, so daf} eine Verfolgung der von Marshall ge-
gebenen neuen Gesichtspunkte noch unméglich war.

So kam ich auf das Lacordairesche System zuriick, aus dem ich
aber bei mehrfachen Umarbeitungen meiner nachfolgenden Tribus-
einteilung das Flugelmerkmal schrittweise immer mehr verbannte,
bis ich es zuletzt auch fiir die Cyphini als unverwendbar erkannte.
Fast zwangsldufig war damit eine Anndherung an das Reittersche
System verbunden. In verschiedenen Punkten ergaben sich natiir-
lich bei Beriicksichtigung der Literatur iiber die Systematik der
KurzriiBler der Welt noch Abweichungen, teils von Reitter, teils
von Lacordaire. Die Beschaffenheit der Klauen stellt sicher ein her-
vorragend wichtiges Merkmal dar, dessen Verwendung nahe dem
Beginn der Tabelle unbedingt gerechtfertigt ist. Wenn man die
Lacordairesche Bearbeitung durchsieht, so findet man, daf}
Gattungen, die andere Klauen haben als die Mehrzahl der be-
treffenden ,,groupe®, vielfach schon aus anderen Griinden nicht
darin bleiben konnen:

Blosyrides: Klauen iiberall verwachsen.

Cnéorhinides: Klauen nur bei Trigonoscuta und Symmathetes frei.
Erstere wurde schon von G.H. Horn als besondere Gruppe bei
den Barynotini und Hormorini aufgefallt, letztere von Lacor-
daire selbst als sehr nahe mit Pantoplanes verwandt bezeichnet.
Nur der ungliickliche Unterschied zwischen schmiler oder breiter
geschlossenen Korbchen hinderte ihn, sie dahin zu stellen.

Barynotides: Catoptes gehort zu den Eremninae. Heteroschoinus,
Liophloeus und Catapionus miissen wegen verwachsener Klauen
entfernt werden: Liophloeus wird allgemein zu den Polydrosini
gestellt, Catapionus gehort zu den Cneorhinini.

Brachydérides vrais: Klauen nur bei Macrostylus, Eurymetopus,
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Prosayleus and Stenotherium frei. Letztere Gattung ist wohl
sicher phanerognath, Macrostylus und Eurymetopus passen
durchaus zu den Naupactini, Prosayleus zu den Barynotini.
Einige Gattungen konnen aus anderen Griinden nicht in der
Gruppe bleiben (Syzygops gehort nach Heller zu den Ottistirini,
Mitophorus und Tanycerus sind Otiorrhynchinae).

Naupactides: Die Klauen sind nur verwachsen bei Ischnotrachelus,
Lissorrhinus (beide gehoren ihrer Vibrissen wegen zu den Tany-
mecini), Podionops, Metallites und Polydrosus. Auch einige
Gattungen mit freien Klauen sind zu entfernen: Sitones als
Sitonini, Polydacris und Pandeleteius wegen ihrer Vibrissen als
Tanymecini.

Cyphides: Die neuweltliche Gruppe mit freien Klauen ist von den
Naupactides nicht zu trennen und war auch fir frithere Autoren
nie sicher zu trennen, beide wurden auch schon von Heller zu-
sammengezogen. Die Gruppe mit verwachsenen Klauen, die bis
auf den ganz isolierten Aetherrhinus altweltlich ist mit dem
Schwerpunkt im aethiopischen Gebiet, stelle ich als besondere
Tribus Dermatodini auf, die ich fiir sehr natiirlich halte. Dal}
Aetherrhinus (wie bei den Naupactini Ischnomias + Core-
caulus) sehr gut als besondere Tribus aufgefafit werden konnte,
zeigen die Merkmale der Tabelle zur Geniige. — Einige Gat-
tungen sind aus Lacordaires Cyphini aus anderen Griinden zu
entfernen. '

Geonomides: Die Klauen sind stets frei. Die erste Gruppe um
Rhinoscapha hat Faust bereits herausgenommen und zu den
Leptopsinae gestellt. Die Augenlappen sind {freilich sehr
schwach. Ich habe den Eindruck, daf3 diese Gattungen mit der
Compsus-Gruppe naher verwandt sind. Synthlibonotus gehort
zu den Otiorrhynchinae. Die iibrigen Gattungen sind mit den
Barynotides so nahe verwandt, dall meines Erachtens kein Grund
vorliegt, die Tribus beizubehalten.

Prypnides: Klauen frei. Die beiden Gattungen — Oclandius ge-
hért zu den Otiorrhynchinae — haben Vibrissen und bilden den
Kern einer Subtribus (der Amomphini Reitters) der Tany-
mecini.

Psalidiides: Psalidium hat freie Klauen, Achlainomus verwachsene.
Marshall wies nach, daB letztere Gattung Vibrissen hat und
durchaus zu den Tanymecini gehort.

Pachyrrhynchides: Die Klauen sind frei.

Diese Ubersicht zeigt, dafl es — abgesehen von Gattungen, die

aus anderen Griinden eine Umstellung erfahren haben — nur nétig
ist, die Cyphides zu teilen und 10 Gattungen umzustellen, um
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Lacordaires System mit dem meinigen in Ein-
klang zu bringen. Diese 10 Gattungen (Trigonoscuta, Sym-
mathetes, Liophloeus, Catapionus, Macrostylus, Eurymetopus, Pro-
sayleus, Podionops, Metallites und Polydrosus) erhalten dadurch
einen naturgeméifleren Platz.

Der von Champion iibernommene Unterschied zwischen Nau-
pactini und Barynotini ist oft etwas unsicher, trotzdem halte ich die
beiden Tribus fiir gut begriindet und insbesondere die Naupactini
fir sehr natiirlich. Man wird die Bestimmung in Zweifelsfillen
in beiden Tribus versuchen miissen.

Auf Gattungen der Otiorrhynchinae, die man nach der Fiihler-
furche leicht fiir Brachyderinae halten kann, wird in FuBnoten hin-

Abb. 2. Abb. 3. Abb. 4.

Ende der linken Hinterschiene mit dem Korbchen, schridg von der Spitze

und auBen gesehen. Abb. 2: Brachyderes incanus L., Koérbchen offen

(Leitz-Okular 3, Obj. 2, MaBstab 0,5 mm); Abb. 3: Amystax fasciatus

Roel., Korbchen scheinbar geschlossen (Leitz 4, 2, M. 0,56 mm); Abb. 4:

Catapionus viridanus Tourn., Kérbchen geschlossen (Leitz 1, 2, M. 1,0 mm).
K Korbchen, T Tarsalfurchs.

gewiesen, ebenso auf Brachyderinae-Gattungen, bei deren Bestim-
mung man leicht an eine falsche Stelle geraten kann.

Der Ausdruck ,Kérbechen‘ bezieht sich in meinen Tabellen
stets auf die des 3. Beinpaares, ebenso ,,Tarsalfurchen®. Unter
Tarsalfurchen verstehe 1ch die meist etwas vertiefte Flache am Ende
der Hinterschienen, in der die Tarsen eingelenkt sind, und die Ver-
lingerung der Fliche innen am Riicken der Schiene, in die die
Tarsen mehr oder weniger eingelegt werden konnen (Abb. 2-4 ,T*).
Als Korbchen bezeichne ich die Schienenspitze auflerhalb der
Tarsalfurchen. Offen sind die Kérbchen dann, wenn die
Schienenspitze dort aus einer einfachen, mehr oder weniger be-
dornten Kante besteht (Abb.2 ,,K“). Wenn die Kérbchen offen
sind, sind sie es an allen drei Beinpaaren. Ist die Kante der
Schienenspitze doppelt, jedoch nur die &uBere bedornt, der
Zwischenraum und die innere Kante dagegen kahl, so sind die .
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Koérbchen ,scheinbar geschlossen® (pseudocavernos)
(Abb.3 ,,K*). Auch in diesem Falle verhalten sich alle drei Bein-
paare gleich. Ist dagegen die Kante doppelt und auch die innere
bedornt, so sind die Kérbchen geschlossen (Abb.4 ,K*). Die
duBere Kante kann in diesem Falle sehr scharf oder mit einer sehr
hervortretenden Dornenreihe versehen sein (Abb.4). Manchmal ist
sie aber auch unscharf und ihre Schuppenreihe tritt wenig hervor.
MaBgebend ist, dafl die Schienen auflerhalb der bedornten Kante
abgeschréigt sind. In jedem Falle kommen die geschlossenen Korb-
chen nur den Hinterschienen zu.

Bestimmungstabelle fiir die Tribus und Subtribus.
1 (28) Mandibeln mit Narbe auf der apikalen Aullenfliche oder

mit persistierendem Anhang, ausnahmsweise ohne beides
(Meotiorrhynchus), dann aber der Prothorax mit Vibrissen.
Nebenklauen fehlen. Fihlerfurche nie scharf T-férmig.
Wenn die eigentliche Fiihlerfurche fast senkrecht nach ab-
wirts gerichtet ist, trigt der Prothorax Vibrissen oder be-
riihren sich die Vorderhiiften und sind 2 Klauen vorhanden.

2 (23) Pronotum an den Seiten des Vorderrandes ohne Wimpern
(Vibrissen).

3 (10) Klauen frei.

4 (9) Rissel vom Kopf selten durch eine Furche getrennt, diese
dann mehr oder weniger flach als querer Eindruck oder als
feine Furche entwickelt. Oberseite in diesen Fillen dicht
beschuppt.

5 (6) Das Mentum bedeckt die Maxillen nur unvollstindig. Der
dorsale Spitzenteil des Riissels ist bis dorsal von der Fiihler-
wurzel geglittet und durch eine Querfurche oder einen
Quereindruck abgesetzt, oder der Riissel ist doppelt so lang
wie breit, oder der Riissel ist von der Stirn durch eine tiefe
Querfurche abgesetzt. Korbchen offen oder scheinbar ge-
schlossen . . . .. . . . L Any potactlm

6 (5) Das Mentum bedeckt d1e Maxillen mehr oder weniger
vollstindig, selten etwas unvollstindig, dann ist aber der
dorsale Spitzenteil des Riissels bis dorsal von der Fiihler-
wurzel nicht geglittet und abgesetzt und der Riissel nicht
doppelt so lang wie breit und von der Stirn hochstens durch
einen leichten Quereindruck geschieden.

7 (8) Augen ganz an den Seiten des Kopfes stehend, die Stirn
infolgedessen meist wesentlich breiter als der Riissel, selten
nur ebenso breit oder gar etwas schmdler, in diesen Fillen
(und auch sonst in der Regel) Stirn und Riissel ganz flach
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und mit scharf eingeschnittener Mittel-Lingsfurche?).
Rissel vom Kopf nie durch eine scharf eingeschnittene
Querfurche getrennt. Koérbehen offen oder geschlossen, in
letzterem Falle fast stets behaart oder beschuppt, selten
kahl, dann aber der Riissel mit tiefer Léngsfurche. Augen
von oben frei sichtbar . . . . . . . 2. Naupactini

8 (7) Augen zum Teil auf die Dorsalseite tibergreifend, die Stirn
daher schmiler als der Riissel, selten ebenso breit wie der
Riissel, dann aber Riissel und Stirn nach den Seiten zu
etwas abfallend und der Linge nach héchstens flach und
breit vertieft, ohne scharf eingeschnittene Mittellings-
furche. Das 2. freie Abdominalsternit linger als das 3.,
vom 1. fast immer durch eine gebogene Naht getrennt,
sehr selten durch eine gerade Naht geschieden, dann ist aber
das 2. Segment viel linger als das 3.2) 3.Barynotini.

9 (4) Rissel vom Kopf durch eine sehr tiefe, scharfe und ziem-
lich breite Querfurche getrennt, diese ist meist etwa so
breit wie die Basis des Fiihlerschaftes. Letzterer iiberragt
die Augen weit. Halsschild groB3, kugelig. Vorderschienen
nach innen und auBlen kriftig erweitert . 4.Psalidiini.

10 (3) Klauen an der Basis verwachsen oder nur 1 Klaue vor-
handen.

11 (20) Korbchen offen oder leicht abgeschrigt oder scheinbar ge-
schlossen, aber fast nie mit 2 Borstchenreihen, selten ge-
schlossen und mit 2 Bérstchenreiben (einige Cratopus),
dann aber die Schultern wohlentwickelt, die Stirn nicht
vom Riissel geschieden und die Vorderbeine vergréBert, die
Fithlerfurchen dann nicht auf die Riisselunterseite ver-
langert.

12 (17) Kopf hinter den Augen nicht abgeschniirt.

13 (14) Vorderbeine viel linger als die anderen, die Vorderschenkel
viel dicker. Mesoepimeren wenig breit, doch ihr Innenrand
schridg nach vorn gerichtet, die Mesoepisternen vollstindig
vom Seitenrand der Fliigeldecken trennend. Schultern vor-
handen oder fehlend. Korbchen manchmal geschlossen.
Schenkel fast immer gezéhnt . . . . . 5. Cratopini.

1) Oder die Seiten des Riisselriickens an der Spitze stark aufgekrempt,
Merkmale sonst wie bei Stenocyphus usw.. doch Fiihlerschaft verdickt:
Platyomus, Curiades und Pscudocyphus, die nach Marshall zu den Otior-
rhynchinae gehoren.

2) Das 2. freie Abdominalsternit kaum ldnger als das 3., vom 1. durch
eine gerade Naht getrennt. Schultern abgerundet. Kérper ungefliigelt.
Korbchen offen. Hormorus und Agasphaerops unter den Otiorrhynchinae.
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14 (13) Vorderbeine nicht linger als die anderen, die Vorder-
schenkel selten deutlich dicker als die Mittel- und Hinter-
schenkel. Der Innenrand der Mesoepimeren mehr nach
aulen gerichtet, so dall die Mesoepisternen mehr oder
weniger breit an den Seitenrand der Fligeldecken grenzen.
Kérbchen offen oder scheinbar geschlossen, nie geschlossen.

15 (16) Fliigeldecken an der Basis deutlich, meist viel breiter als
der Hinterrand des Halsschildes, mit deutlichen Schultern

6. Polydrosini.

16 (15) Fliigeldecken an der Basis kaum breiter als der Halsschild-
Hinterrand, ohne Schultern . . . . 7. Brachyderini.

17 (12) Kopf hinter den Augen mehr oder weniger abgeschniirt,
manchmal nur dorsal oder nur seitlich-ventral. (Riissel-
spitze dem Licht zuwenden!)

18 (19) 2.sichtbares Abdominalsegment wesentlich linger als das
3. oder 4., vom 1. durch eine gebogene Naht getrennt.
Schenkel ungezahnt . . . . 8.8tr ophosomnn

19 (18) 2.sichtbares Abdomlnalsegment nicht oder kaum lidnger
als das 3. oder 4., vom 1. durch eine gerade Naht getlennt
Riissel vom Kopf stets durch eine Querfurche getrennt.
Schultern fehlen. Schenkel ungezihnt . . 9. Blosyrini.

20 (11) Korbchen geschlossen, mit 2 Borstchenreihen. Wenn die
Schultern wohlentwickelt sind und die Stirn vom Riissel
nicht durch eine Furche oder einen Eindruck geschieden -
ist, sind die Vorderschenkel nicht gréfer als die Hinter-

schenkel.
21 (22) Schultern wohlentwickelt . . 10. Dermatodini n. trib.
22 (21) Schultern fehlen . . . . . 11. Cneorrhinini.

23 {2) Pronotum an den Seiten des Vorderrandes wenigstens mit
einigen, meist mit zahlreichen Wimpern

. 12. Tanymecini . . 24

24 (27) Klauen frei.

25 (26) Riissel von der Stirn durch keine Furche oder deutlichen
Eindruck getrennt . . . . . . . 12a. Tanymecina®).

26 (25) Riissel von der Stirn durch eine Furche oder deutlichen,
auch an den Seiten der Dorsalfliche ausgebildeten Ein-
druck getrennt . . . . . . . . . 12b. Prypninat).

8) Hierher wiirde man auch bei der Bestimmung der Gattungen Ploco-
compsus, Diaprepes und FElytrocallus kommen, wenn man sie zu den
Brachyderinae rechnet. Bei ihnen bedeckt jedoch der Fiihlerschaft in der
Ruhelage den untersten Teil der Augen.

¢) Dall Prypnus und Prostomus Vibrissen haben und demnach ent-
gegen Lacordaire zu den Tanymecini gestellt werden miissen, erkannte be-
reits Faust (Dt. Ent. Z. 30 1886 p. 362).
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27 (24) Klauen an der Basis verwachsen oder nur 1 Klaue vor-
handen . . . . 12c. Piazomitna.

28 (1) Mandibeln auf der aplkalell AuBenﬂache ohne Narbe oder
persistierenden Anhang, hichstens unmittelbar neben der
Schneide mit diesen Bildungen, der Anhang dann aber
ganz nach innen gerichtet. Pronotum an den Seiten
des Vorderrandes stets ohne Vibrissen. Manche Ofttistirini
mit Narbe nahe der Basis der Unterseite der Mandibeln.,
dann aber die Fihlerfurche scharf T-férmig, oder die
eigentliche Fiihlerfurche verliuft doch fast senkrecht zur
Léngsachse des Kopfes und es ist zugleich nur 1 Klaue
vorhanden und die Vorderhiiften ziemlich breit getrennt.

29 (30) Mandibeln auBlen beschuppt und behaart. Am Grunde
jeder Klaue entspringt eine etwa ebenso lange Nebenklaue.

. Vorderhiiften zusammenstofend . . . . 13. Sitonini.

30 (29) Mandibeln auflen héchstens mit einzelnen Haaren. Am
Grunde der Klauen entspringen keine Nebenklauen.

31 (32) Dorsaler Spitzenteil des Riissels durch eine die Fiihler-
furche nach vorn und innen verlingernde Querfurche ab-
getrennt, kahl. Wenn die Querfurche fehlt, verliuft die
eigentliche Fiihlerfurche fast senkrecht zur Liingsachse des
Kopfes nach abwirts. Vorderhiiften zusammenstoBend
oder getrennt . . . . . 14. Ottistirini.

32 (31) Dorsaler Spitzenteil des Riissels sehr selten (Apocyrtidius)
durch eine Querfurche (6fters jedoch durch einen breiten
Quereindruck) abgetrennt, die Querfurche steht dann aber
nicht mit der Fihlerfurche in Verbindung. Fihlerfurche
schrig nach abwirts und hinten gerichtet

15. Pachyrrhynchini®).

Bestimmungstabellen fiir die Gatiungen.

1. Anypotactini

1 (6) Schultern und Fligel vorhanden. Vorderhiiften zusammen-
stolend. Mandibelnarbe wenig gro3, nicht vorspringend ).
2 (3) Riissel nicht vom Kopf getrennt. Schenkel unbewehrt.
Nasalplatte duBerst klein und wundeutlich. Dorsaler
Spitzenteil des Riissels nicht abgesetzt. Riissel auffallend
lang (P.migriclavis) . . . . . . . . Prepodellus.

%) Gattungsbestimmungstabelle siehe Stett. Ent.Ztg.$3 1932 p.116-119.

1) Basis der Mandibelnarbe etwas vorgezogen, die Narbe daher vor-
springend. Vorderhiiften schmal getrennt: vgl. Polydacrys und Pandele-
teius (Tanymecini), denen manchmal die Vibrissen fehlen.
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Riissel vom Kopf durch eine Querfurche getrennt.
Schenkel gezéhnt.

Dorsaler Spitzenteil des Riissels abgesetzt. Riissel ziemlich
kurz. Nasalplatte grofl und auffillig (4. exilis)

Anypotactus.
Dorsaler Spitzenteil des Riissels nicht abgesetzt (Ph.
plumbea) . . . . Phanasora.

Schultern und Flugel fehlen. Vorderhiiften getrennt oder
zusammenstoBend.

7 (12) Kérbchen offen.

8 (9)

9 (8)

Vorderhiiften zusammenstofend. Schenkel mit spitzem
Zahn. Nasalplatte deutlich. Dorsaler Spitzenteil des
Riissels geglittet und abgesetzt. Fiihlerschaft erreicht den
Augenhinterrand (P. Jansoni) . . . Parasomus.
Vorderhiiften getrennt. Schenkel unbewehrt.

10 (11) Vorderhiiften breit getrennt. Vorderschienen kriftig und

spitz gezdhnelt. Fihlerschaft erreicht den Hinterrand der
Augen nicht ganz (C.murinus) . . . . Cylloproctus.

11 (10) Vorderhiiften sehr schmal getrennt. Vorderschienen nicht

12 (7)

3 (2)

deutlich gezihnelt. Fiihlerschaft erreicht den Vorderrand
des Halsschildes (B.squalidus) . . . Bothynodontes.
Korbehen scheinbar geschlossen. Vorderhiiften zusammen-
stoBend. Schenkel mit sehr feinem Zihnchen. Dorsaler
Spitzenteil des Riissels geglattet, aber nur durch einen-
wenig starken Eindruck abgesetzt. Kopf und Riissel nur
durch einen breiten Eindruck getrennt. Vorderschienen
innen nur schwach und sehr stumpf gezihnelt (H. in-
quinatus) . . . . . . . . . . . Hypsometopus.

2. Naupactini

Die Augen stehen auf einem kurzen Sockel, oder die
Schlifen sind doch hinter ihnen eingeschniirt, in letzterem
Falle die Korbchen offen.

Korbehen geschlossen und behaart. Fliigeldeckenbasis ge-
kielt. Die Augen stehen auf einem kurzen Sockel. Der
Kopf unmittelbar hinter ihnen etwas eingeschniirt er-
scheinend (I.nobilis) . . . Ischnomias.
Korbchen offen. F lugeldeckenbas1s mcht gekielt. Augen
nicht auf einem Sockel stehend, nur die Schlifen ein-
geschniirt. Mandibeln beschuppt. Riissel breiter als lang,
zur Spitze stark verengt. Schienen innen an der Spitze in
einen kriftigen Dorn ausgezogen. Fiihler sehr kurz, der
Schaft nicht den Augenvorderrand, die Keule kaum die
Halsschildmitte erreichend (C.breviceps) Corecaulus.
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4 (1) Die Augen nicht auf einem Sockel stehend, aber oft stark
vorstehend. Wenn die Schlédfen hinter ihnen eingeschniirt
sind, sind die Korbchen geschlossen. (Amerika, Palae-
arktische Region, Pantomorus z.T. weiter verbreitet.)

5 (72) Korbehen geschlossen.

6 (63) Schultern wohlentwickelt, selten ziemlich breit abgerundet
(Trichocyphus, Amphideritus), dann aber die Fliigel-
decken auf der ganzen Fliche mit langen, abstehenden
Haaren besetzt.

7 (28) Vorderhiiften dem Halsschildvorderrand wenig mehr ge-
néhert als dem Hinterrand, selten fast doppelt so stark,
dann aber das Pronotum mit sehr breitem, die ganze Lénge
ausfillendem Eindruck auf der Scheibe, oder das ganze
Tier lang abstehend behaart. Schultern stets stumpfwink-
lig und viel breiter als die Halsschildbasis, diese stets
doppelt ausgebuchtet.

8 (17) Mentum ohne Borsten.

9 (12) Der Fiihlerschaft iiberragt die Augen nicht. 2. Tarsenglied
stark quer. Mesoepimeren ziemlich grof3, dreieckig.

10 (11) Koérbchen kurz aufsteigend, um weniger als die Breite der
Schienenspitze. Tarsalfurche der Hinterschienen kahl.
Risselriicken parallel, ganz eben, mit feiner Mittelfurche.
Schlifen hinter den Augen nicht eingeschniirt (H.albinus)

Hadropus.

11 (10) Kérbchen lang aufsteigend, um viel mehr als die Breite der
Schienenspitze. Tarsalfurche der Hinterschienen be-
schuppt. Riisselriicken nicht ganz eben, mit breiterer,
tieferer Mittelfurche. Schlifen hinter den Augen etwas
eingeschniirt (E. Hancocki) . . . . . . Ericydeus.

12 (9) Der Fihlerschaft iiberragt die Augen1). 2.Tarsenglied
nicht oder schwach quer. Kérbchen héchstens um die Breite
der Schienenspitze aufsteigend.

13 (16) Alle Glieder der FiihlergeiBel viel linger als breit. Hinter-
schienen innen an der Spitze ohne Sporn. Mesoepimeren
schmal, fast trapezférmig.

14 (15) Oberseite nur anliegend beschuppt, nur die Fligeldecken-
spitze etwas abstehend beborstet. Halsschild mit groBem
Dorsaleindruck. Korbchen breit geschlossen (St. bitube-
rosus) . . . . . . . . . . . . . . Stenocyphus.

1) Fiihlerschaft verdickt, Riisselriicken an der Spitze stark auf-
gekrempt: Platyomus, Curiades, Pseudocyphus, die zu den Otiorrhynchinae
gestellt werden.
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15 (14) Oberseite abstehend beborstet und anliegend beschuppt.
Halsschild ohne grofen Dorsaleindruck. Korbehen mabig
breit geschlossen (B.pilosus) . . . Brachy stylodes

16 (13) Das 3.-7. Glied der Fiihlergeiflel nicht oder nur zum Teil
etwas linger als breit. Kérbchen schmal geschlossen. Auch
die Hinterschienen innen an der Spitze mit Sporn. Meso-
epimeren grof3, dreieckig (C.clathratus) . . Cyphopsis.

17 (8) Mentum mit einigen feinen Borsten besetzt.

18 (21) Korbchen wenigstens um die Breite der Schienenspitze auf-
steigend. Die dorsale Riisselspitze fillt zur Basis der Man-
dibeln allmahlich, schwach und gleichmiBig ab. Fliigel-
decken mit mehr oder weniger deutlichen sekundiren
Punktreihen.

19 (0) Fiihlerschaft iiberragt das Auge, erst zar Spitze stirker
verbreitert. Die sekundéren Punktreihen der Fliigeldecken
unregelmdfig.  Korper einheitlich dicht beschuppt
(N. gibber) . . . . .. Neocyphus.

20 (19) Fihlerschaft iiberragt das Auge nlcht schon nahe der Basis
kriftig verbreitert und zusammenoedmckt Die Fliigel-
decken mit etwa 20 ziemlich regelmélﬁigen, nur auBen
etwas undeutlichen Punktreihen (A.funicularis)

Acyphus.

21 {18) Ko6rbchen um weniger als die Breite der Schienenspitze -
aufsteigend. Die dorsale Riisselspitze in dreieckiger Fliche
plotzlich vertieft und vom Rest des Risselriickens etwas
wulstig abgesetzt. Fliigeldecken mit den normalen 10
Punktreihen. Mesoepimeren grofi, dreieckig.

22 (25) Fiihlerschaft iiberragt das Auge nicht. Hinterschienen
innen an der Spitze ohne Sporn. Riisselriicken seitlich ge-
kielt, auBBer- und unterhalb des Kieles vor den Augen mit
einem Eindruck.

23 (24) Halsschild der Li#nge nach nicht oder kaum gewdlbt.
Fiihlerfurche mafig stark und gleichmifBig nach abwiirts
gebogen. Oberseite kurz und wenig auffillig behaart
(L. augustus) . . . . Lamprocyphus.

24 (23) Halsschild der Lange nach seln stark, bucklig gewdlbt.
Fihlerfurche stark und fast stumpfwmkhg abwirts ge-
bogen. Oberseite lang, struppig und dicht behaart (7. mu-
tillarius) . . . . . . Trichaptus.

25 (22) Fiihlerschaft uberragt da,s Auge Risselriicken seitlich
nicht gekielt, hochstens etwas wulstig abgesetzt.

26 (27) Korbchen breit geschlossen, beschuppt. Hinterschienen
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innen an der Spitze mit Sporn. Riissel oben an der Seite
mit deutlichem Eindruck vor dem Auge
Thoracocyphus n. gen.?).

27 (26) Korbchen schmal geschlossen, kahl. Hinterschienen innen
an der Spitze ohne Sporn. Der Eindruck oben an der Seite
des Riissels ist fast vollig durch die Beschuppung ver-
borgen (A. floridanus) . . . . . . Artipus.

28 (7) Vorderhiiften dem Ha]ssehlld Vordeuand viel stérker,
meistens wenigstens doppelt so stark, gendhert als dem
Hinterrand, selten wenig mehr genihert, dann aber die
Schultern nicht oder kaum breiter als die Halsschildbasis.
Halsschild 6fters mit vertiefter Mittellinie oder undeutlich
abgeflachter Scheibe, aber ohne breiten, die ganze Lénge
einnehmenden Eindruck. Wenn die Oberseite lang ab-
stehend behaart ist, sind die Schultern ziemlich breit ab-
gerundet.

29 (36) Vorderschienen auf der Innenkante ohne Spur einer
Zihnelung (bei 57 facher Binokularvergréferung), der
AuBenrand bis an die Spitzenrundung geradlinig. Fiihler-
schaft des o stark verdickt. Schenkel unbewehrt. Beine
ziemlich lang behaart oder beborstet.

30 (33) Prothorax subzylindrisch, in der Basalhilfte etwa parallel.
Schultern viel breiter als die Halsschildbasis.

31 (82) Die duBeren Streifen der Fliigeldecken im Basaldrittel zu-
sammenlaufend. Fliigeldecken breit, mit einigen Héckern.
Vorderschienen verbreitert und innen stark doppelbuchtig.
Nasalplatte groB, dreieckig, niedergedriickt, runzlig

Tetragonomus.

32 (31) Auch die dulleren Streifen der Fliigeldecken vollstindig,
Flugeldecken schlank, ohne Hocker. Vorderschienen
schlank, an der Spitze kriftig nach innen erweitert, Innen-
rand flach doppelbuchtig?) (C.munita) Chamaelops.

33 (80) Prothorax konisch, bis zur Basis stark erweitert, Schultern
méiBig, wenig oder nicht breiter als die Halsschildbasis.
Streifen der Fligeldecken vollstindig.

?) Die neue Gattung Thoracocyphus A.Solari i.1. hat zum Typus
denticolllis A. Solari 1. 1.

%) Hierhin diirfte man auch bei der Bestimmung von Wagneriella
Hust. (Anal. Soc. Cient. Argent. 96 1923-1924 p. 294) kommen, die trotz
des Fehlens von Augenlappen zu den Leptopsinae Promecopsini gehdren soll.
Die Gattung scheint mir Chamaelops sehr &hnlich zu sein, ist jedoch da-
durch unterschieden, dal die Fiihlerfurche ziemlich weit vom Auge ent-
fernt bleibt und scheinbar stirker abwirts gebogen ist. ‘2. GeiBelglied drei-
mal so lang wie das schlanke 3.

6
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34 (35) Vorderschienen am dufleren Spitzenende verrundet. Korper
dicht und ziemlich lang abstehend beborstet. Schultern
méBig breiter als die Halsschildbasis . Megalostylodes.

35 (34) Vorderschienen am #ufleren Spitzenende in einen Zahn
ausgezogen . . . . Megalostylus.

36 (29) Vorderschienen auf der Innenseite mit deutlicher Zihne-
lung (bei 57 facher Binokularvergroferung), wenn diese
sehr fein und spérlich ist, tragen alle Schenkel 1-2 spitze,
feine Zahnchen. Fiihlerschaft des ¢ nicht verdickt.

37 (58) Halsschildbasis doppelbuchtig oder einfach konkav aus-
gerandet oder doch die Hinterecken deutlich spitzwinklig,
meist beides, selten die Basis konvex gerundet oder gerad-
linig und die Hinterecken abgerundet stumpfwinklig oder
rechteckig, dann aber die Mittel- und Hinterschienen
ungezahnelt und die Fliigeldecken iiberall mit abstehenden
Borsten besetzt.

38 (53) Halsschild wenig oder miBig quer bis subzylindrisch, der
Basalrand wenig hoch iiber dem Metathoraxstiel liegend,
der Absturz infolgedessen von hinten gesehen schmal. Die
Basalrandung undeutlich oder fein, Basis wenig kraftig
doppelt oder einfach ausgerandet, seltener geradlinig oder
konvex gerundet.

39 (40) Kopf an den Seiten mit deutlicher, leichter Halsein-
schniirung. Vorderschienen mit einer dichten Reihe krif- -
tiger, gleichmédBiger Zéhnchen. Kopf zwischen der Mittel-
furche und den Augen mit einer hinten nach aullen
biegenden und die Schlifen umziehenden Furche (P. serri-

manus) . . . . . Plectrophorus.
40 (39) Kopf ohne Halsemschnurung
41 (52) Schenkel unbewehrt . . . . . . Macrostylus ... 42.

42 (49) Flugeldecken mit langen, abstehenden Borsten besetzt.
2. Geillelglied meist kaum linger als das 1.

43 (46) Korbchen unbeschuppt.

44 (45) Fligeldecken mindestens 11/, mal so lang wie zusammen
breit (M. setosus) . . . . Sbg. Pterotropis.

45 (44) Fligeldecken kaum 1/4 langel als zusammen breit (M. sp.)

Sbg. Macrostylus s. str.
46 (43) Korbchen beschuppt.
47 (48) Schultern breit abgerundet, wenig breiter als der Hals-

schild (M. vilis) . . . . . Sbg. Amphideritus.
48 (47) Schultern Wohlentwmkelt viel breiter a,ls der Halsschild
(M.amandus) . . . . Sbg. Mimographus.

49 (42) Fligeldecken ohne lange abstehende Borsten. 9. (GeiBel-
glied wesentlich langer als das 1. Schultern wohlentwickelt.
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50 (51) Dorsaler Spitzenteil des Riissels nicht abgesetzt. 9. und 10.
Streifen der Fligeldecken im 2. Drittel mehr oder weniger
undeutlich geschieden (M. pustulatus)

Sbg. Mimographopsis.

51 (50) Dorsaler Spitzenteil des Riissels bis an die Einlenkungs-
stellen der Fiihler durch einen zwischen diesen gelegenen
Quereindruck abgesetzt. 9. und 10.Streifen in ganzer
Léange deutlich getrennt (M. nebulosus)

Sbg. Steirarrhinus.

52 (41) Wenigstens die Vorderschenkel mit einem bis einigen
kleinen dornenférmigen Zahnchen. Dorsaler Spitzenteil
des Rissels bis an die Einlenkungsstellen der Fiihler meist
durch einen zwischen diesen gelegenen Quereindruck ab-
gesetzt oder abweichend beschuppt. Oberseite ohne lange,
abstehende Borsten (H.morosus) . . . Hoplopactus.

53 (38) Halsschild stark quer, der Basalrand hoch iiber dem Meta-
thoraxstiel liegend, der Absturz infolgedessen von hinten
gesehen breit erscheinend. Die Basalrandung deutlich und
oft wulstig gerandet, selten ungerandet, dann aber sehr
tief doppelt ausgebuchtet.

54 (57) Nur die Vorderschienen innen fein gezéihnelt. Tarsal-
furchen der Hinterschienen unbeschuppt. Augen stark
gewdlbt.

55 (56) Halsschildbasis nicht gerandet, tief doppelt ausgebuchtet.
Fiihlerkeule zugespitzt-linglich-eiformig, etwa 21/, mal
so lang wie dick, Kopf hinter den Augen kriftig
eingeschniirt (L. juvencus) . . . . . . Litostylus.

56 (55) Halsschildbasis gerandet und “enlgel tief doppelt aus-
gebuchtet. Fliihlerkeule schlank spindelférmig, meist etwa
dmal so lang wie dick oder linger (N.rivulosus)

Naupactus.

57 (54) Auch die Mittel- und Hinterschienen innen gezihnelt, die
Vorderschienen sehr grob gezéhnelt. Tarsalfurchen der
Hinterschienen beschuppt. Augen miBig stark gewdlbt.
Fihlerkeule zugespitzt-eiférmig, knapp 21/, mal so
lang wie breit (E. heterothorax) . . . Enoplopactus.

58 (87) Halsschildbasis konvex gerundet, die Rundung manchmal
beiderseits leicht ausgerandet, die Hinterecken abgerundet
stumpfwinklig oder rechtwinklig. Wenn die Mittel- und
Hinterschienen iunen nicht gezihnelt sind, tragen die
Fligeldecken hochstens gegen die Spitze zu einige lange,
abstehende Haare.

59 (62) Auch die Mittel- und Hinterschienen innen gezéhnelt.
Vorderschienen sehr grob gezéhnelt.

6*
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60 (61) Tarsalfurchen der Hinterschienen beschuppt. Augen miBig
stark gewdlbt. Zwischen der anliegenden Grundbeschup-
pung mit fast anliegenden breiten Borstchenschiippchen
besetzt (N. hylula) . . . Naupactosis.

61 (60) Tarsalfurchen der Hmtersehlenen kahl. Augen stark ge-
wolbt. Fligeldecken zwischen den anliegenden spirlichen
Schuppen mit langen, abstehenden Haaren besetzt (T for-
Mosus) . . . . Trichocyphus

62 (69) Nur die Vorderschienen innen ziemlich fein gezihnelt.
Tarsalfurchen der Hinterschienen kahl. Augen stark ge-
wolbt. Fligeldecken groBtenteils kahl, nur in geringer
Ausdehnung anliegend beschuppt, gegen die Spitze mit
einigen langen, abstehenden Haaren besetzt (4. coriaceus)

Amitrus.

63 (6) Schultern fehlen, selten ziemlich breit abgerundet, dann
aber die Fligeldecken nur an der Spitze mit langen, ab-
stehenden Haaren besetzt.

64 (65) Schultern breit abgerundet. Fiihlerkeule kaum mehr als
2 mal so lang wie dick. Fihlerschaft erreicht nicht ganz
den Augenhinterrand. Kérbchen reichlich um die Spitzen-
breite der Schiene aufsteigend, die Schienenriickseite am
Ende der aufsteigenden Beborstung etwas stumpfwinklig
erweitert (C.rufipes) . . . . . . . . Canephorus.

65 (64) Schultern fehlen.

66 (71) Schildchen normal, dreieckig oder undeutlich. Schenkel
unbewehrt.

67 (68) Vorderschienen innen nicht gezihnelt. Stirn mit breiter,
fast die Augen erreichender, tiefer Quergrube. Nasale sehr
stark abgesetzt, Riissel mit 3 tiefen Langsfurchen. Skulp-
tur dhnlich wie bei vielen Epicaerus, Korbchen sehr schmal
geschlossen ¢) . . . . Glaphyrometopus.

68 (67) Vorderschienen innen gezahnelt Stirn normal.

69 (70) Vorderhiiften vollstindig getrennt. 2.Glied der Fihler-
geillel viel linger als das 1. Vorderschienen mit kraftigen
Zshnchen, Mittel- und in geringerem MaBe auch die
Hinterschienen am Innenrande mit einer Reihe unbeweg-
licher Stacheln besetzt. Korbehenbeborstung lang auf-
steigend. Schildchen undeutlich (Pseudopantomorus Heller
1921 nec Champ. 1911, P. Sharpi Heller)

Parapantomorus.

+) Diese Gattung kommt im Habitus manchen Epicaerus sehr nahe,
auch die sehr schmal geschlossenen Korbchen erinnern an viele Barynotini,
so daf3 die Gattung wohl richtiger dort steht. I{opf und Riissel zeigen aber
die Merkmale der Naupactini.
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70 (69) Vorderhiiften zusammenstoBend oder doch nicht von sich
berithrenden Fortsitzen der Vorderbrust getrennt$).
Mittel- und Hinterschienen ohne Stachelreihe, jedoch
manchmal mit einer Reihe kriftiger Borsten (P. albo-
signatus. Einschl. Phacepholis, Symmathetes, Pantoplanus
und z.T. Naupactus) . . . Pantomorus.
1 (66) Schildchen sehr breit verkehrt-drelecklg, hinten fast gerade
abgestutzt. Vorder- und Mittelschenkel gezihnt. Vorder-
schienen innen nicht gezdhnelt. Korbchenbeborstung der
Hinterschienen kurz aufsteigend (CI. subfasciatus)
Cleistolophus.
72 (5) Korbchen offen ¢).
3 (82) Vorderhiiften nicht vollstindig getrennt?).
74 (75) Schultern fehlen véllig. Fligeldecken eiférmig
Pantomorus ex pte.8).
75 (74) Schultern angedeutet oder wohlentwickelt.
76 (77) Oberseite beschuppt und mit abstehenden Borsten besetzt.
Schultern breit abgerundet (M. pilifer) Mesagroicus.
77 (76) Oberseite kahl oder beschuppt, hochstens zwischen der Be-
schuppung mit fast anliegenden Schuppenbdrstchen oder
an der Spitze mit abstehenden Borstchen besetzt.
78 (81) Korperoberseite dicht beschuppt.
79 (80) 8.Tarsenglied nicht oder wenig breiter als die vorher-
gehenden. Schultern wohlentwickelt (E. fallax)
Eurymetopus.
0 (79) 3. Tarsenglied viel breiter als die vorhergehenden.
Schultern breit abgerundet (L. Herricki) Lepidocricus?).

5) Riissel von der Stirn durch eine flache Querfurche getrennt. Stirn
iiber jedem Auge mit einem Héckerchen, das jenes dorsal verdeckt: Caly-
ptillus, vgl. Barynotini.

6) Pactorrhinus Ancey gehért nach der Beschreibung ohne allen Zweifel
zu den Naupactini. Die Gattung und Art ist bis heute trotz der guten
Durchforschung der Vereinigten Staaten ungedeutet geblieben. Vielleicht
beruhen die offenen Korbchen auf einem Irrtum, dann wiirde die Be-
schreibung gut auf Neocyphus lautus passen.

) Mit schwach entwickelten Vibrissen, die manchmal ganz fehlen,
Hinterhiften nicht breiter als die Mittelhiiften und so weit getrennt, wie
die beiden 1. Abdominalsegmente zusammen lang sind; vgl. Tanymecina
(Minyomerus).

8) Von den Pantomorus-Arten mit offenem Koérbchen kann ich An-
telmia Hust. nicht unterscheiden. — Sir Guy A. K. Marshall empfiehlt, die
Arten mit offenem Kérbchen als Gattung dsynonychus Crotch von Panto-
morus abzutrennen. Da es mir zur Zeit unmoglich ist, festzustellen, welche
Arten von Pantomorus zu Asymonychus zu bringen wiren, mufl ich mich
in der vorliegenden, als Erginzung zu meinem Katalog gedachten Arbeit
leider darauf beschrdnken, diese Anregung hier wiederzugeben.

9) = Mesagroicus Gruppe I Buchanan.
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81 (78) Korperoberseite bis auf die Spitze der Fliigeldecken kahl.

3. Tarsenglied viel breiter als die vorhergehenden.
Schultern schmiler als die Fliigeldecken hinter der Mitte
(M. bispinus u. lugubris) . . . . . Melanocyphus.

82 (73) Vorderhiiften durch sich berithrende oder miteinander ver-

schmolzene Fortsitze der Vorderbrust vollstindig getrennt.
Oberseite nicht beschuppt 19).

83 (84) Oberseite mit spirlichen, abstehenden Haaren besetzt.

Schultern schwach entwickelt. Halsschild glatt, eher etwas

schméler als die Schultern. Mittel- und Hinterschienen

innen unicht gezihnelt (Ewrymetopus alticola)
Eurymetopellus nom. nov.11).

84 (83) Oberseite kahl. Schultern fehlen. Halsschild kugelig ge-

wolbt, stark tuberkuliert, viel breiter als die Fliigeldecken-
basis. Mittelschienen innen gezéhnelt (T'.capucinus)
Teratopactus.
3. Barynotini.

1 (64) Vorderschienenspitze nach aulen nicht oder ganz leicht ge-

2 (7

3 (4)

4 (3)
5 (6)

®)

rundet erweitert.
Kopf hinter den Augen kriftig eingeschniirt, die Augen
sehr stark vorstehend und die gréfite Wolbung derselben
nach hinten verschoben, die Augen fast iber die Ein-
schniirung iiberhdngend. Schultern wohlentwickelt, viel
breiter als der Halsschild, oder doch deutlich abgerundet
hervortretend, in letzterem Falle die Vorderschenkel kriftig
gezihnt.
Koérbchen offen. Fiihlerschaft tiberragt den Augenhinter-
rand. Vorderschenkel gezihnt. Vorderschienen kriftig ge-
zdhnelt. Schultern abgerundet. 9. und 10. Streifen vom
Ende des Basaldrittels ab zusammenflieBend (4. lateralis)
Apotomoderes.
Korbehen geschlossen, kahl. Schultern viel breiter als der
Halsschild.
Vorderschenkel gezihnt. 9. und 10. Streifen im mittleren
Drittel duBerst stark gendhert. Schienen nicht gezihnelt
(1. viridiguttatus) . . . . . . Ischionoplus.
Schenkel unbewalfnet. 9. und 10.Streifen im mittleren
Drittel nicht stirker gendhert als im Spitzendrittel, iiberall

10) QOberseite beschuppt: vgl. Tanymecina, einige Gattungen aus der
Verwandtschaft von Pandeleteius, bei denen die Vibrissen oft fast oder
volhg fehlen.

1) Im Col. Cat. Pars 147 p. 32 nannte ich diese Gattung Eurymetopinus.
Herr Schenkling hatte inzwischen die Liebenswirdigkeit, ‘mich ‘darauf auf-
merksam zu machen, daf3 dieser Name bereits vergeben ist.
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etwa halb so weit entfernt wie der 8. und 9. Streifen. Alle
Schienen innen kriftig gezihnelt (T. spectabilis)
Tetrabothynus.

7 (2) Kopf hinter den Augen nicht oder nur leicht eingeschniirt
oder kraftiger eingeschniirt, in diesem Falle die Schenkel
ungezahnt und die Schultern wenig breiter als der Hals-
schild. Die Augen meist nur miBig gewdlbt und wenig
vorstehend, selten nach hinten iberhdngend.

8 (21) Schultern wohlentwickelt, viel breiter als der Halsschild,
manchmal breit abgerundet und etwa auf dem 1. Drittel
liegend. Wenn sie kaum breiter als der Halsschild oder
breit abgerundet sind, verjingen sich die Fliigeldecken
unmittelbar von den Schultern an, der Kéfer gefligelt.
1. Glied der Fihlerkeule becherfoérmig, etwa so lang bis
11/, mal so lang wie dick, etwa so lang oder hochstens um
die Hilfte linger als das 2.1). Korbchen offen, undeutlich
geschlossen oder deutlich geschlossen?). Vorderhiiften
hochstens durch einander nicht beriihrende Fortsitze der
Vorderbrust getrennt 3).

9 (20) Korbehen kahl.

10 (17) Stirn zwischen den Augen wesentlich schmiler als der
Risselricken.

11 (16) Schenkel unbewehrt, hochstens mit feinen Kornchen auf
der Unterseite. Alle Schienen gezihnelt, manchmal nur
sehr fein.

2 (13) Schultern kaum breiter als die Halsschildbasis. Riissel
itberall flach und gleichméBig gewtlbt. Fithlerschaft iiber-
ragt etwas die Augenmitte (L.aurifer) . Lachnopus.

13 (12) Schultern breit gerundet oder vorstehend, wesentlich breiter
als die Halsschildbasis. Riissel zur Sp1tze schrig abfallend.

14 (15) Fiihlerschaft tiberragt den Augenhinterrand (Ch. 4-

foveatus und adipatus) . . . . . . Chauliopleurus.
15 (14) Fihlerschaft erreicht den Augenhmterrand kaum
(D. quadriplagiata) . . . . Decasticha.

16 (11) Schenkel gezihnt. Alle Sehienen ohne Zihnelung. Schul-

1) 1. Glied der Fiihlerkeule abgestutzt-kegelférmig, fast doppelt so lang
wie dick, etwa doppelt so lang wie das 2. N.-Guinea: Parexophthalmus (ge-
hort wohl mit Exophthalmus zu den Leptopsinae).

2) Ebenso Rhinospathe, Exophthalmodes (= Prepodes) und Eustales,
bei denen der Fiihlerschaft deutlich den unteren Augenteil iiberdeckt, wes-
halb diese Gattungen zu den Otiorrhynchinae oder Leptopsinae zu stellen
sind.

%) Vorderhiiften durch miteinander verschmolzene Fortsitze der Vor-
derbrust vollstindig getrennt. Nasalplatte scharf abgesetzt und sehr grof}:
Polydacrys, bei dem die Halsschildwimpern oft fehlen, vgl. Tanymecini.
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tern viel breiter als die Halsschildbasis. Dorsaler Spitzen-
teil des Riissels in grofer Ausdehnung geglattet und schrig
nach vorn abfallend. Korbchen schmal, doch deutlich ge-
schlossen (C. mrosus) . . . Claeoteges.

17 (10) Stirn so breit wie der Russelrucken Schenkel unbewehrt.

18 (19) Fiihlerschaft iiberragt die Augenmltte nicht. Schultern
sehr viel breiter als der Halsschild. Korbchen strichférmig
geschlossen. Vorderschienen mit spérlichen, feinen Zéhn-
chen, Mittel- und Hinterschienen innen unbewehrt
(Ps. acutus) .. . . . Pseudomelactus.

19 (18) Fiihlerschaft uberragt den Augenhmterrand Schultern
etwas von der Basis abgeriickt und héckerférmig vor-
ragend. Korbchen breiter geschlossen. Alle Schienen innen
gegen die Spitze fein gezdhnelt. (L carinifer)

Lyperobates.

20 (9) Korbchen behaart oder beschuppt, breit geschlossen. Stirn
zwischen den Augen so breit wie der Risselriicken, Riissel
kurz, gleichmiBig gewdlbt, die Spitze tief drelecklg aus-
geschmtten (E. marginata) . . . . . Emmeria.

21 (8) Schultern fehlen oder breit verrundet Flugeldecken an der
Stelle der Schultern nicht odér wenig breiter als die Hals-
schildbasis, an den Schultern stets schmiler oder hichstens
ebenso breit wie in oder hinter der Mitte.

22 (23) Korbchen offen. Riissel mit unbeschupptem, dreieckigem
Nasale ¢) und langem Mittelkiel, meist auch etwas kiel-
formig abgesetztem Seitenrand des Riisselriickens, Riissel
von der Stirn fast stets durch eine Einsenkung oder eine
Furche getrennt (P.Hopei) . . . . . Prosayleus.

23 (22) Korbchen oft schmal, doch stets deutlich geschlossen

24 (25) Riissel durch eine flaohe Querfurche von der Stirn ge-
trennt. Stirn jederseits iiber den Augen mit einem Hocker-
chen, das diese dorsal groBtenteils verdeckt. 3. Tarsenglied
nur schwach ausgerandet, nicht breiter als das 2. Mentum
bedeckt die Maxillen nur unvollstindig (C. cryptops)

Calyptillus.

25 (24) Riissel glatt in die Stirn ibergehend.

26 (29) Mesoepimeren mehr dreieckig, ihre vordere Naht zieht
geradlinig zum Winkel zwischen Fliigeldecken und Meso-
thoraxstiel, die Mesoepisternen berithren also den Seiten-

4) Riissel ohne scharf begrenztes Nasale, nicht von der Stirn getrennt.
Fihlerschaft iiberdeckt den unteren Teil der Augen in der Ruhestellung
Oclandius, zu den Otiorrhynchinae zu rechnen.
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rand der Fligeldecken hochstens ganz schmal. Schenkel
unbewehrt. Schildchen wohlentwickelt.

27 (28) Tarsalfurche der Hinterschienen kahl. Kérbchen kahl, sehr
schmal geschlossen. Der dorsale Spitzenteil des Riissels
schriag abfallend. Nasalplatte nicht vertieft (N.delumbis)

Naupactopsis.

28 (27) Tarsalfurche der Hinterschienen beschuppt. Korbchen breit
geschlossen, behaart. 10. Streifen der Fliugeldecken nur im
Basaldrittel vorhanden. Der dorsale Spitzenteil des Riissels
nur in der Mitte im Gebiet der Nasalplatte dreieckig ver-
tieft (0. irregularis) ¢2) . .« . . . Omileus.

29 (26) Mesoepimeren etwa kurz trapezformlg, ihre vordere Naht
zieht zum Seitenrand der Fligeldecken und biegt dann
leicht nach vorn um, so dafl die Mesoepisternen den Seiten-
rand der Fliugeldecken breit (zu) beriihren (scheinen).

30 (35) Tarsalfurche der Hinterschienen beschuppt. Fiihler
zwischen den lingeren Haaren dicht beschuppt, nicht
glinzend. Korbchen ziemlich breit geschlossen.

31 (34) Schenkel unbewehrt. Schildchen normal. Kopf hinter den
Augen nicht deutlich eingeschniirt.

32 (33) Pronotum auf der Mittellinie mit 2 linglichen, unbe-
schuppten, glinzenden Griibchen (M. bifoveatus)

Mazenes.

33 (32) Pronotum einheitlich beschuppt, ohne Griibchen )

Anomadus.

34 (31) Schenkel gezihnt oder doch mit Hockerchen. Schildchen
klein. Kopf hinter den Augen etwas eingeschniirt (E. luc-
tuosus) . . . . Eumestorus.

35 (30) Tarsalfurche der Hmterschlenen kahl Schildchen klein
oder fehlend.

36 (59) Riissel kurz, ohne die Mandibeln nicht oder kaum linger
als mit den Pterygien breit (messen!). Amerika.

37 (40) Schenkel gezdhnt.

38 (39) Augenhinterrand den Halsschildvorderrand berithrend.
Augen stark gewdlbt, besonders in der hinteren Hilfte
(M. hondurensis) . . . . . . . . Maseorhynchus.

39 (38) Augen um mehr als die Halfte ihres groferen Durchmessers

+2) Diese Art wurde von Herrn Hofrat Heller als O. irregularis Perroud
(Ann. Soc. Linn. Lyon 1853, p. 518, als Brachyomus beschrieben) bestimmt.
Im Catalogus erscheint irregularis erst unter den Addenda. Eine andere
Omileus-Art lag mir nicht vor.

5) Pronotum einheitlich dicht beschuppt, Fihlerfurchen zum unteren
Teil der Augen gerichtet: Brachyomus (Otiorrhynchinae).
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vom Halsschildvorderrand entfernt®), miBig gewdlbt
(B. squamosus) . .. . . . . . . Bufomicrus.

40 (37) Schenkel ungezahnt

41 (44) Kopf hinter den stark vorgequollenen und deutlich nach
hinten tiberhdngenden Augen kriftig eingeschniirt. Riissel
kurz, der Lénge nach kriftig gewdlbt.

42 (43) Die Ptelyglen von oben nicht sichtbar (S. pictus)

Soiorhinus.

43 (42) Die Pterygien von oben sichtbar . Bradyrhynchoides.

44 (41) Kopf hinter den miBig gewdlbten, nicht iiberhingenden
Augen nicht eingeschniirt. Pterygien von oben mehr oder
weniger sichtbar.

45 (50) Riissel sehr kurz und breit, unter Einschlufl der Pterygien
breiter als lang. Pterygien von oben véllig sichtbar.

46 (49) Fiihlerfurchen hinten rasch verflacht, die Oberkante hinten
ganz unscharf, der scharfe Teil derselben mehr zur Augen-
mitte gerichtet. Fliigeldeckenbasis breiter als die Hals-
schildbasis. Schultern breit verrundet.

47 (48) Dorsaler Spitzenteil des Riissels nicht abgesetzt (D.de-

ceptor) . . . Deamphus
48 (47) Dorsaler Sp1t7ente11 des Russels bis iiber die Fihlerwurzel
hinten wulstig abgesetzt (P.piceus) . . Pycnophilus.

49 (46) Fiihlerfurchen auch vor den Augen noch tief, die Ober-
kante scharf, zum Unterrand der Augen gerichtet (E. brevi-
rostris) . . . Epagrius.

50 (45) Riissel unter EinschluB der Pteryglen fast so lang oder
etwas langer als breit.

51 (52) Riissel hinter dem Nasale in groBerer Ausdehnung glin-
zend und unbeschuppt. Augen um mehr als die Hilfte
ihres groBeren Durchmessers vom Halsschildvorderrand
entfernt. Fligeldecken an der Basis genau so breit wie die
Halsschildbasis. Schultern fehlen (St. setulosus)

Stamoderes.

52 (b1) Riissel hinter dem Nasale beschuppt und nicht stirker
glinzend als die Oberseite im iibrigen. Augen etwa um die
Halfte ihres gréferen Durchmessers oder weniger vom
Halsschildvorderrand entfernt. Fliigeldecken an der Basis
meist deutlich etwas breiter als die Halsschildbasis. Riissel
jederseits innerhalb des dorsalen Seitenrandes mit sehr
deutlichem Langseindruck.

6) Augen den Halsschildvorderrand nicht berithrend. Fiihlerfurche
zum unteren Teil der Augen gerichtet. Riissel etwas linger als breit.
Epitosus (Otiorrhynchinae).
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53 (56) Fiihler schlanker, Geiﬁelglieder konisch, das letzte Geillel-
glied frei . . . . Eplcaelus ... 54

54 (55) Korbchen breiter geschlossen beschuppt Fihlerfurchen
schmal (E.mexicanus) . . . . Sbg. Epicaerus s. str.

55 (54) Kérbchen schmal gesohlossen kahl. Fiihlerfurchen breiter
(E.operculatus) . . Sbg.Diorynotus (= Epagriopsis).

56 (53) Fiihler robust, letates Geiﬁelglied kurz, breit und eng an
die Keule angeschlossen. Die abwechselnden Zwischen-
rdaume der Flugeldecken erhaben.

57 (68) Stirn ohne Grube. Augen etwas auf die Dorsalseite tiber-
greifend, Stirn also schmiler als der Riissel (G vadosus)

Graphorrhinus.

58 (57) Stirn mit tiefer, querer, fast die Augen erreichender Quer-
grube. Augen ganz an der Seite des Kopfes stehend, Stirn
also breiter als der Riissel 7). Riissel mit tiefer Mittel-
langsfurche (G. ornithodorus) . . . Glaphyrometopus.

59 (86) Riissel ziemlich lang, ohne die Mandibeln wenigstens etwas
linger als einschlieBlich der Pterygien breit. Schenkel
unbewehrt, Fihler zwischen den lingeren Haaren hochstens
fein und wenig dicht beschuppt, glinzend. (Europa,
Nordafrika.)

60 (61) Metaepisternen vom Metasternum durch eine deutliche
Naht getrennt. Vorderbrust hinter den Vorderhiiften ein-
fach. In den Punkten der Fligeldeckenstreifen sitzt je
ein rundes Schiippchen (G. flabellipes) . . Geonemus.

61 (60) Metaepisternen mit dem Metasternum im grofiten Teil
ihrer Lidnge nahtlos verwachsen. Vorderbrust hinter den
Vorderhiiften mit 2 gendherten, oft zu einer Querbeule
verflossenen Hockern. In den Punkten der Fliigeldecken-
streifen steht je ein feines, kurzes Harchen

Barynotus... 62.

2 (63) Fligeldeckenbasis auBlen zdhnchenférmig abgesetzt. 2.
Glied der Fihlergeiflel nicht linger als breit, fast von
derselben Form wie das 8. . . . . Sbg.Kissodontus.

63 (62) Fligeldeckenbasis aullen einfach abgerundet. 2. Glied
der FiihlergeiBel langer als breit, viel linger als das 3.
(B. margaritaceus) . . . . . .Sbg.Barynotus s.str.

64 (1) Vorderschienenspitze stark nach aufien und innen erweitert.
Flugeldecken mit breit verrundeten Schultern. Koérbchen
geschlossen. Fiihlerschaft iiberragt etwas den Augenhinter-
rand.

") Dieses Merkmal unterscheidet die Naupictini von den DBarynotini,
so daB} Glaphyrometopus danach zu ersteren gehéren miilite. Im iibrigen
schlieBt er sich aber ganz eng an die Verwandten von Epicaerus an.
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65 (66) Riissel nicht vom Kopf getrennt, viel breiter als lang.

Korbchen kahl, schrig konvex gewolbt, innen mit der nor-
malen Reihe von Enddornen, aullen mit mehreren wirren
Reihen von iiberstehenden stirkeren Borstchen. Tarsal-
furchen der Hinterschienen kahl, jedoch nicht die ganze
Innenseite der Schienenspitze einnehmend (A4.Henons)

Anomonychus.

66 (65) Riissel durch eine feine Querfurche vom Kopf getrennt,

so lang wie breit. Kérbchen beschuppt.

67 (68) Korbchen in der Vorderhilfte konvex gewdlbt, AuBenecke

verlingert, Tarsalfurchen der Hinterschienen kahl, nur
flach ausgehohlt . . . . Plenaschopsis.

8 (67) Korbchen schrig konkav gewolbt AuBenecke nicht ver-

lingert, Tarsalfurchen der Hinterschienen beschuppt
(T.pilosa) . . . . . . . . . . . . Trigonoscuta.

4. Psalidiini

Nur die Gattung Psalidium mit den beiden sehr un-
scharfen Untergattungen Coeliopus und Axyraeus.

5. Cratopini

1 (10) Gefliigelt. Flugeldecken zur Basis wenig oder nicht ver-

2

9
10

(3)

®)
(4)
(1

engt.
Fijghlerschaft erreicht nicht die Augenmitte, Augen konisch
und etwas exzentrisch gewdlbt. Schenkel ungezihnt, Korb-
chen geschlossen . . . . Lujaiella.
Fihlerschaft erreicht oder iberr agt den Augenhinterrand.
Fihlerschaft erreicht oder iiberragt nur eben den Augen-
hinterrand.
Fliigeldecken an der Basis wesentlich breiter als die Hals-
schildbasis, die Schultern also stark vorstehend, wenn auch
breit abgerundet. Vorderbeine sehr schwach vergrofert.
Korbchen offen. Halsschildseiten einfach  Scaevinus.
Korbchen geschlossen. Halsschildseiten hinten zahnformig
vorragend, da die DBasis plbtzlich und sehr stark ein-
geschniirt ist . . . . . Zyrcosoides.
Fligeldecken an der Basis wenlg breiter als die Halssohild-
basis, die Schultern wenig vorstehend . . . Stiamus.
Fiihlerschaft erreicht etwa den Halsschildvorderrand
Cratopus.
Ungefliigelt. Fliigeldecken zur Basis stark verengt, ohne
Schultern.

11 (12) Fiihlerschaft erreicht den Halsschildvorderrand

Cratopopsis.
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12 (11) Fihlerschaft iiberragt den Halsschildvorderrand weit, sehr

diinn. Vorderbeine wenig vergréBert, Schenkel ungezihnt.

Kopf dorsal hinter den Augen durch eine Furche ein-
geschniirt. Augen etwas exzentrisch, abgerundet-konisch

Pseudiphisus.

6. Polydrosini

1 (16) Korbchen offen. Korper gefligelt (Homapterus?).
Schultern meist wohlentwickelt.

2 (3) Riissel sehr kurz und breit, an der Spitze mit groBer, von
einem halbkreisformigen Wulst umgebener geglitteter
Fliache. Augen klein, gewtlbt, auf den Seiten des Kopfes
stehend, von der Seite gesehen etwas vom Oberrande
entfernt. Maxillen vom Kinn unvollstindig bedeckt
(Se. mustela) . .. . . . Scythropus.

3 (2) Riissel nicht oder Wemg kurzer als breit, an der Spitze

ohne geglittete wulstférmig umrandete Fliche. Maxillen
mehr oder weniger vollstindig vom Kinn bedeckt.

4 (15) Riissel schmiler als der Kopf, Kérper mit sehr kleinen
Schuppen bedeckt oder behaart.

5 (14) Kopt einfach punktiert, beschuppt oder behaart. Schenkel
einfach oder gezihnt. Korper meist beschuppt oder be-
haart.

6 (9) Flugel wohlentwickelt. Schultern meist stark hervor-
tretend.

7 (8) 10.Streifen der Fliigeldecken vollstindig. Prothorax seit-
lich gerundet, der Basalrand gerade oder sehr schwach
doppelbuchtig . . . Polydrosus.

8 (7) 10. Streifen der Flugeldecken abgekurzt Prothorax etwa
konisch, die Seiten ganz gerade und der Basalrand sehr
tief doppelbuchtig . . . . . . . . Polydrosodes.

9 (6) Flugel fehlen oder rudlmentax, zum Fliegen untauglich.
Schultern breit gerundet oder ziemlich schmal 1,

10 (11) 2. und 3. Abdominalsegment etwa gleichlang. Hinter-
hiiften breit getrennt. Schultern hervortretend, aber schmal
(C. mexicanus) . . . . Cautoderus.

11 (10) 3. Abdommalsegment viel kiirzer als das 2. Hinterhiiften
wenig breit getrennt. Schultern breit gerundet. Fliigel
rudimentir.

12 (13) Der Raum zwischen den Hinterhiiften weniger als halb so

1) Hierher wohl auch die mir nur nach der Beschreibung bekannte
Moroderia Reitt. mit langen Schlifen, dicken Beinen und nur behaartem,
nicht beschupptem Koérper. Uber die Fliigel und Abdominalsegmente gibt
Reitter nichts an.
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breit wie eine Hinterhiifte. Fiihlerfurchen regelmifBig
gebogen. Schildchen fast quadratisch (S. propheticus)
Sciadrusus.
Der Raum zwischen den Hinterhiiften wenigstens so breit
wie eine Hiifte. Fihlerfurchen ziemlich scharf gewinkelt.
Schildchen mehr als doppelt so breit wie lang Pythis.
Kopf und Riissel mit dichter, lingsstreifiger Punktierung.
Schenkel einfach. Korper sehr diinn mit kurzen Schuppen-
harchen bekleidet oder fast kahl. Halsschild sehr wenig
schmiler als die Fltigeldecken, quer . . . Homapterus.

15 (4) Riissel breit, der Liange nach gefurcht, nicht schmiler als

16 (1)

17 (18)

18 (17)

L)

der Kopf, Kopf und Riissel gleichmédBig schwach konisch
verengt. Halsschild kaum quer, an den Seiten gerundet,
schmiler als die Fligeldecken. Oberseite mit grolen,
runden, freistehenden Schuppen besetzt Sitonapterus.
Koérbchen scheinbar geschlossen. Korper ungefliigelt,
robust. Flugeldecken von den Schultern bis hinter die
Mitte kriftig erweitert . . . . Liophloeus. . . 17
Schultern gut entwickelt. Hinterbrust zwischen den Hiift-
hohlen so lang wie die Mittelhiiften (L. tessulatus)

Shg. Liophloeus s. str.
Schultern sehr klein. Hinterbrust zwischen den Hiifthdhlen
viel kiirzer als die Mittelhiiften (L. liptoviensis)

Sbg. Liophloeodes.
7. Brachyderini?)

Kérbehenbeborstung um mehr als die Breite der Schienen-
spitze aufsteigend, der aufsteigende Teil bildet mit der
Spitzenbeborstung einen deutlichen, nicht sehr stumpfen
Winkel. Risselriicken zur Spitze verschmilert. Nasalplatte
nicht abgegrenzt (B.éncanus) . . . . . Brachyderes.
Korbchenbeborstung nicht oder um weniger als die Breite
der Schienenspitze aufsteigend, der aufsteigende Teil dann
aber gerundet oder in einem sehr stumpfen Winkel in die
Spitzenbeborstung tibergehend 2).

1)y Wenn Trachyphloeocetus, wie ich nach der Beschreibung annehme,

nicht zu

den Otiorrhynchinge sondern zu den Brachyderinae gehort, so

diirfte nur die Tribus Brachyderini in Frage kommen, jedoch ist es un-
moglich, die Gattung nach der Beschreibung in die Tabelle einzureihen.
Wichtige Merkmale sind die ,,angulatim sulcata”-Stirn und der den Hals-
schildvorderrand erreichende Fiihlerschaft. —— Dochorrhynchus gehort eben-
falls zu den Brachyderini, falls er tberhaupt unter die Brachyderinae
fallen sollte.

2) Augen stumpf kegelférmig: vgl. Strophosomini, von denen manche
Strophomorphus u. a. undeutlich eingeschniirte Schlifen besitzen. Nicht
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3 (33) Riisselspitze ohne deutliche echte oder sekundire Nasal-
platte, aber 6fters mit einer glatten, vertieften Stelle, diese
dann hinten nicht kielférmig begrenzt. Wenn der Fihler-
schaft den Hinterrand der Augen nicht deutlich tiberragt,
ist die hintere Begrenzung einer Nasalplatte auch nicht
angedeutet.

4 (5) Die Schlifen hinter den Augen fast so lang wie der quere
Halsschild in der Mittellinie. Kopf sehr groff und dick,
samt den Augen so breit oder breiter als der Halsschild
(E. claviceps) . . . . Edmundia.

5 (4) Die Schlifen hinter den Augen \1el kiirzer als der Hals-
schild in der Mittellinie.

6 (10) Der Fihlerschaft tberragt den Hinterrand der Augen

nicht.
7(8,9) GeiBel wenig linger als der Fiihlerschaft. Schenkel fein
gezihnt (P.carinula) . . . . . . Pleurodirus.

8(7,9) GeiBel etwa 171/,mal so lang wie der Fiihlerschaft,
Schenkel ungezihnt. Fihlerschaft kaum die Augenmitte
erreichend. Die ersten zwei Tarsenglieder breit und kurz,
so daf3 das 3. Glied der Hintertarsen nur sehr wenig breiter
ist als das 1. (S.drregularis) . . . Synechops.

9 (7,8) Geilel fast doppelt so lang wie der Fuhlelschaft Schenkel
ungezdhnt (P.afflatus) . o Paophllus

10 (6) Der Fiihlerschaft ubeuagt "den Hinterrand der Augen
weit.

11 (22) Tarsen wenig schlank, das 1. Glied der Hintertarsen ohne
die Gelenkkugel weniger als 2 mal so lang wie breit, viel
kiirzer als die beiden folgenden zusammen.

12 (15) Korper nur behaart, ohne Beschuppung, glinzend, die Be-
haarung anliegend.

13 (14) Riissel nicht von der Stirn getrennt (B. sulcifrons)

Barypithes.

14 (13) Riissel durch einen Quereindruck von der Stirn geschieden
(Ch. otiorrhynchoides) . . . . . . Chilodrosus.

15 (12) Kérper beschuppt, dazwischen mit oder ohne abstehende
Hérchen 3).

16 (17) Fliigeldecken eiférmig, mit zahlreichen, ziemlich lang ab-
stehenden Haaren (Ps. aurohirtus) . . Pseudoptochus.

stumpf kegelformig aber kriftig asymmetrisch gewélbt sind sie bei Syn-
aptorrhinus, den ich zu den Brachyderini rechne.

8) Schultern angedeutet, wenn auch sehr wenig breiter als die Hals-
schildbasis: die Polydrosini Liophloeodes (Untergattung von ZLigphloeus)
und Homapterus.
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17 (16) Fliigeldecken sehr kurz-elliptisch, mit spirlichen oder nur
gegen die Spitze deutlichen abstehenden Hirchen.
18 (21) Intercoxalfortsatz des Abdomens viel schmiler als eine
Hinterhiifte. Schulterrundung einfach.
19 (20) Fihlerschaft erreicht etwa die Augenmitte. Fiihlerfurchen
ganz seitenstindig (S.simplex) . . Synaptorrhinus.
20 (19) Fiihlerschaft iiberragt den Halsschildvorderrand. Vorder-
teil der Fithlerfurchen am seitlichen Teil der Dorsalfliche
befindlich (C.ptochoides) . . . . . Cyclomias.
21 (18) Intercoxalfortsatz des Abdomens fast doppelt so breit wie
eine Hinterhiifte. Schulterrundung mit vorstehendem
Hocker (T. metallicus) . . . Tapinomorphust).
22 (11) Tarsen schlank, das 1. Glied der Hintertarsen ohne die
Gelenkkugel doppelt oder mehr als doppelt so lang wie
breit, etwa so lang wie die beiden folgenden zusammen.
23 (32) Risselspitze nur leicht ausgerandet. Mandibeln, Fiihler-
geiBel und Tarsenoberseite nicht oder nur spirlich me-
tallisch behaart.
24 (25) Schenkel gezihnt (manchmal sehr fem) (E. ovulum, Euido-
somus acuminatus) . . .. EusomusJ)
25 (24) Schenkel ungezihnt.
26 (29) Abdomen nur fein behaart, dazwischen ohne Schuppen.
27 (28) Fihlerfurchen stark abwirts gebogen, um reichlich das
Doppelte ihrer Breite vom Augenunterrand entfernt.
Riissel sehr kurz (S.subtilis) . . . . . . Sciomias.
28 (27) Fihlerfurchen wenig stark abwirts gebogen, etwa um ihre
eigene Breite vom Augenunterrand entfernt (4. inornatus)
Ameladus.
29 (26) Abdomen behaart und beschuppt.
30 (381) Augen etwa um ihre eigene Linge vom Halsschildvorder-
rand entfernt. Riissel etwa so lang wie breit (Ch. illustris)
Chaetopantus.
31 (30) Augen kaum um die Hialfte ihres kiirzeren Durchmessers
vom Halsschildvorderrand entfernt. Riissel breiter als lang.
(M. tenuis) . . . M1tosty1us
32 (238) Riisselspitze mit tlefem, dlelecklgem Ausschnitt. Man-
dibeln, Fihlergeifiel und Tarsenoberseite zwischen der
nichtmetallischen Behaarung mit feinen metallischen
Schuppenhaaren (E.malachiticus) . . . Epiphaneus.
33 (3) Riisselspitze mit deutlicher, auch hinten in der Mitte mehr

4) Hartmann beschreibt die Klauen der Gattung irrtimlich als frei

5) EinschlieBlich Euidosomus (acuminatus). Auch die Gattungen
Sciomias bis Mitostylus sind wohl nur Untergattungen von Fusomus.
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oder weniger scharf kielfdrmig begrenzter Nasalplatte oder
scharf begrenzter sekundirer Nasalplatte.

34 (37,58) Tarsen sehr schlank, 1. Glied der Hintertarsen so lang

oder etwas linger als die beiden folgenden zusammen, mehr
als doppelt so lang wie breit. Schenkel ungezahnt

35 (36) Fiihlerschaft den Hinterrand der Augen wenig iiberragend,
die Geiflel fast doppelt so lang wie der Schaft. Nasalplatte
halbkreisformig, kielférmig begrenzt (E.wvirens)

Eusomatulus®).

26 (35) Fiihlerschaft den Halsschildvorderrand iberragend, die
GeiBel nur wenig linger als der Schaft. Nasalplatte drei-
eckig (D. fragilis) . . . Derosomus.

37 (34, 58) Tarsen normal, das 1. Grhed der Hmbeltalsen fast so
lang wie die beiden folgenden zusammen, etwa doppelt oder
fast doppelt so lang wie breit.

38 (41) Fiihlerschaft den Hinterrand der Augen nicht véllig
erreichend 7).

39 (40) Unterseite wie die Oberseite beschuppt. Schenkel, besonders
Hinterschenkel, meist fein gezihnt. Fihler etwa die
Augenmitte erreichend (Sec. barbatulus) Sciaphobus3).

40 (39) Unterseite nur nahe der Mittellinie mit einigen schmalen
Schiippchen, im {ibrigen glinzend und spirlich fein be-
haart. Schenkel ungezahnt. Fiihler fast den Augenhinter-

rand erreichend (St.parvulus) . . . . . Stasiodis.
41 (38) Fiihlerschaft den Hinterrand der Augen deutlich iiber-
ragend.

42 (55) Riisselspitze mit echter, etwa dreieckiger, den Vorderrand
nicht ausfiillender Nasalplatte.

43 (44) Flugeldecken zwischen Schultergegend und Basis in der
Kontur etwas konkav. Schenkel ungeziahnt. Augen stark
gewslbt (Chl. Perrieri) . . . . . . Chlorastus.

44 (43) Flugeldecken zwischen Schultelgegend und Basis in der
Kontur konvex ?).

8) Nach dieser Definition gehért Z.obovaius nicht mehr zu Euso-
matulus, als dessen Generotypus ich virens Boh. wihle. E. claviger Schilsky
konnte ich nicht untersuchen.

") Nach Reitter soll er ihn bei Sciaphobus nicht ganz erreichen. bei
Stasiodis etwas iberragen. Wahrscheinlich hat Reitter das Merkmal bei
ganz angelegten Fiihlern schrig vom Scheitel aus betrachtet, statt senk-
recht auf die Flache von Riissel und Stirn zu blicken.

§) EinschlieBlich Neosczaphobus (rubi).

9) Hierher auch ,Cyrtops” pilosulus Hust. aus Mada@askal und die
ebentalls madagassische, davon durch deutliches Schildchen “und das 2. Ab-
dominalsternit (das weniger lang ist als das 3. und 4. zusammen. aber
linger als das 3.) unterschiedene Gattung Alocyrtus.

i
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45 (50) Schenkel gezdhnt, manchmal sehr fein gezihnt.

46 (49) Fligeldecken mit Reihen abstehender Borsten zwischen
der Beschuppung.

47 (48) Fliigeldecken eiformig bis kurz eiférmig. Riisselriicken
mit feinem Mittellingskiel (Sc.asperatus) Sciaphilus.

438 (47) Fligeldecken lang-eiformig. Risselriicken mit feiner
Mittellangsfurche (D.angustula) . . . . Dinas.

49 (46) Fligeldecken ohne Reihen abstehender Borsten zwischen
der Beschuppung. Fligeldecken eiformig bis lang-
eifsrmig. Schildchen deutlich. Fihlerfurche fast ganz
seitenstindig (S.Sicardi und triangulifer)

Sericopholusi0).

50 (45) Schenkel ungezihnt.

51 (54) Nasalplatte vorn nur ausgerandet oder wenig tief aus-
geschnitten, mehr oder weniger dreieckig.

52 (b3) Fliigeldecken lang eiformig, Koérper mittelgrol, Fiihler-
furche fast ganz seitenstindig (Ph. inauratus)

Pholicodes.

3 (562) Flugeldecken kurz eiférmig, Koérper sehr klein. Vorderer
Teil der Fiihlerfurche am seitlichen Teil der Dorsalfliche
gelegen (B. setulosus) . . . Brachysomus.

54 (51) Nasalplatte zwar sehr scharf kqe]_fmmlg begrenzt, doch vorn
tief und breit ausgeschnitten, so daB sie nur schmal erhalten
bleibt. Schlafen hinter den Augen verengt, fast etwas
eingeschniirt (4. creticus) . . . . . . Achradidius.

55 (42) Riisselspitze ohne echte Nasalplatte, aber mit seitlich den
Rand des Riisselriickens und hinten die Hohe der Fiihler-
einlenkung erreichender, kielférmig begrenzter, sekundirer
Nasalplatte.

56 (57) Korperbesohuppt (Ch. siculus) . . . . . Chiloneus.

57 (56) Korper behaart, die Haare am Halsschild quer gelagert.
Riissel sehr kurz, Schenkel ungezahnt Chilonorrhinus.

58 (34, 37) Tarsen robust, das 1.Glied der Hintertarsen wenig
langer als breit, viel kiirzer als die beiden folgenden zu-
sammen.

59 (60, 61) Fiihlerschaft normal. FiihlergeiBel und Tarsenoberseite
sehr dicht beschuppt. 3. Glied der Hintertarsen kaum
breiter als die vorh-ergehenden. Korper gestreckt (E. ju-
cundus) . . . . Epiphanops.

60 (59, 61) Fihlerschaft in den basalen 2 Dritteln sehr diinn, das
Apikaldrittel plstzlich keulig erweitert. Fuhlelgelﬁel und

10) Alophinus kann ich als Gattung von Sericopholus nicht trennen,
die Arten sind jedoch verschieden.
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Tarsenoberseite zwischen der Behaarung unbeschuppt. Tar-
sen normal, das dritte Glied viel breiter als die vorher-
gehenden (H lobeliae) . . .. . Hypsomias.

61 (59, 60) Fiihlerschaft stark verbleltert und flachgedriickt.
FiihlergeiBel und Tarsenoberseite wenig dicht mitschmalen
Schuppen besetzt, infolgedessen glinzend. Alle Tarsen-
glieder sehr breit, das 3. deutlich breiter als die vorher-
gehenden. Kérper sehr robust (P.squalidus)

Platycopes.
(Fortsetzung folgt.)

Bestimmungstabelle der Gattung
Sphenocorynus Schonh. (Col., Curcul., Calandr.).
Von Klaus Giinther, Dresden.

(Mit 2 Abbildungen.)

Der folgenden Bestimmungstabelle des Genus Sphenocorynus
Schonh. liegt das Material der Museen Dresden, Stettin und London
zugrunde, sie umfaflt alle bisher beschriebenen Arten. Aus-
gezeichnet durch ihre langgestreckte schmal spindel- oder keil-

Abb. 1. Abb. 2.

Sphenocorynus feae Sphenocorynns feae
dyselius n. ssp. Q@ exsultans n. ssp. Q

formige Gtestalt, den kurzen, meist fast graden und ziemlich dicken
Riissel, die deutlich ansteigenden Mesepimeren und das lange
meist nur wenig abfallende Pygidium steht die Gattung in der
Néhe von Prodioctes Pascoe, welches Genus, nicht ganz einheitlich
in seiner heutigen Zusammensetzung, sich vorwiegend durch den
viel lingeren Riissel von Sphenocorynus unterscheidet. Doch gibt

7*
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