Bestandstrends der Eulen Deutschlands
Vortragsankiindigung zur 35. Jahrestagung der AG Eulen in Bad Blankenburg

von Ubbo Mammen

Auf der Grundlage der Datenbank des
Forschungsprojektes MEROS (Moni-
toring Greifvogel und Eulen Euro-
pas) wird die Bestandsentwicklung
von 6 Eulenarten (Schleiereule, Uhu,
Steinkauz, Waldkauz, Waldohreu-
le, Rauhfullkauz) von 1988 bis 2016
in Deutschland dargestellt und disku-
tiert.

An dem Forschungsprojekt MEROS
kann jeder teilnehmen, der auf einer
festen Kontrollfliche den Bestand
und/oder die Reproduktion von einer

Art oder mehreren Arten iiber min-
destens 2 Jahre erfasst. Vor allem aus
Altersgriinden haben in den letzten
Jahren viele Mitarbeiter ,,der ersten
Stunde ihre Kontrollfliche aufge-
geben, was sich zunehmend nachtei-
lig auf die Aussagekraft der bundes-
weiten Trendangaben auswirkt. Nur
wenn wir es gemeinsam schaffen, die-
se Liicken wieder zu schliefen, sind
auch kiinftig Aussagen zur groBréu-
migen Bestandsentwicklung der hei-
mischen Eulen moglich.

Der Vortrag ist deshalb auch ein Pla-
doyer fiir systematische Bestandser-
fassungen und ein Aufruf an die Mit-
glieder der AG Eulen, sich dem Pro-
jekt anzuschlieBen.

Ubbo Mammen

Forderverein fiir Okologie und Moni-
toring von Greifvogel und Eulenarten
e. V. Buchenweg 14
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40 Jahre Vogelschutz-Richtlinie. Wie geht es unseren heimischen Eulenarten?

von Michael M. Jobges

Einleitung

Die EU-Vogelschutz-Richtlinie war
einer der ersten Rechtsakte, der Be-
stimmungen zum Schutz der wich-
tigsten Lebensrdume bedrohter und
gefédhrdeter Vogelarten einfiihrte. Sie
setzte den Standard fiir den Vogel-
schutz in den nunmehr 27 Mitglied-
staaten und ist neben der 1992 verab-
schiedeten FFH-Richtlinie einer der
Grundpfeiler der EU-Biodiversitéts-
politik. Neben dem Gebietsschutz ist
der Artenschutz die zweite wichtige

Séule der EU-Vogelschutz-Richtlinie.
Ziel dieser Arbeit ist es zu dokumen-
tieren, wie sich die Eulenbestéinde ins-
besondere seit 1992 (Kurzzeittrends
12 und 24 Jahre) in Deutschland un-
ter der Direktive der EU-Vogelschutz-
Richtlinie entwickelt haben.

Unsere heimischen Eulenarten sind in
der Regel nachts aktiv, mit Ausnah-
me des tagaktiven Sperlingskauzes.
In Deutschland kdnnen regelméaBig
zehn Eulenarten beobachtet werden.
Weitere zwei Eulenarten, Schneeeu-

le und Sperbereule, treten nur als un-
regelmifige Wintergéste bei uns auf.
Alle in Deutschland auftretenden Ar-
ten gehdren zur Familie Strigidae,
mit Ausnahme der Schleiereule, die
zur Familie Tytonidae zdhlt (WINK
2016). Bei nachtaktiven Vogelarten
ist die Erfassung der Brutpaare bzw.
Reviere schwierig und zeitaufwandig.
Jedoch liegen deutschlandweit um-
fangreiche Bestandsdaten vor, fuend
auf den Erkenntnissen der ADEBAR-
Erfassung, des Programmes Monito-

Bestandsgrofien und -Trends der Eulenarten Deutschlands (Anzahl Brutpaare bzw. Reviere)

Deutscher Name Vissenschaftli-  4q05 1999 20042007 20052000 20112016
cher Name
: 13.000 - 16.500 — 14.500 -
Schleiereule Tyto alba 9.300 - 12.000 16.300 29,000 26.000
Zwergohreule Otus Scops 0 3 2-7 0-1
Uhu Bubo bubo 740 - 846 1.500 2.100-2.500 2.900 - 3.300
. 61.000 - 43.000 - 43.000 -
Waldkauz Strix aluco 64.000 84.000 75.000 75.000
Habichtskauz Strix uralensis 6 6-10 5-6 ?
Speringskauz  Craucidium 2.000 2500-3.000 3.200-5550 3.400 - 6.000
passerinum
Steinkauz Athene noctua 6.100 8.400 8.000-9.500 7.500 - 8.500
Rauhfutkauz ~ Ae90us 1.900-2900 2.000-3.000 3.400-6.000 3.300 - 6.000
funereus
. 25.000 — 26.000 - 25.000 -
Waldohreule Asio otus 32.000 35000 43.000 41.000
Sumpfohreule Asio flammeus 50 - 140 75-175 50 -180 40-45
Mebs & Scher- Mebs & Scher- Gedeonetal. Gerlach et al.
zinger 2000 zinger 2008 2014 2019

Tabelle 1: Bestandsgrofen und —trends der Eulenarten Deutschlands
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Trend seit 1992 It.

2018/2019 DDA RL 2015
Zunahme Ungefahrdet
5-10 Extrem selten
3.500 Zunahme Ungeféahrdet
Ungeféahrdet
30 Extrem selten
Zunahme Ungeféahrdet
Zunahme Geféhrdet
2.000 Ungefahrdet
Ungefahrdet
Starke Abnahme Vom Ausssterben

bedroht

Gerlach et al. 2019
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Abbildung 1: Bestandstrends ausgewéhlter Eulenarten Deutschlands (Schlei-

ereule, Waldkauz, Waldohreule)

ring Greifvogel und Eulen Europas,
des Dachverband Deutscher Avifau-
nisten (DDA), der Vogelschutzwar-
ten der Lander und der AG Eulen,
die vor allem durch ehrenamtliche
Eulenschiitzer erhoben worden sind
(GERLACH et al. 2019, BRANDT 2014,
WIESNER 2014b). Diese Daten bilden
die Grundlage fiir Landesavifaunen
und Bundesatlanten (z.B. GEDEON et
al. 2014) und als Bewertung fiir die
Einstufung in der Roten Liste der ge-
fahrdeten Brutvogelarten Deutsch-
lands (GRUNEBERG et al. 2015). Eine
Einschétzung von Verbreitung, Ge-
fahrdung und Bestandstrends der Eu-
len in Deutschland von 1988 bis 2012
wurde von BRANDT (2014), MAMMEN
etal. (2017) und GERLACH et al. (2019)
vorgenommen. Diese Arbeit verfolgt
das Ziel, die Entwicklung der Eulen
in Deutschland von 1990 bis 2019 zu
dokumentieren.

Material und Methode

Zur Dokumentation der Bestandsent-
wicklung von 1990 bis 2019 wurden
Literaturdaten und unveroffentlich-
te Daten einbezogen und ausgewertet:
1990 bis 1999 (MEBS & SCHERZINGER
2000)

2004 bis 2007 (MEBS & SCHERZINGER
2008)

2005 bis 2009 (GEDEON et al. 2014)
2011 bis 2016 (GERLACH et al. 2019)
2017 bis 2019 (eigene Recherchen)

Ergebnisse

Tab. 1 enthélt fiir alle zehn Eulen-
arten Deutschlands Bestandsgrofien
und Trendangaben.
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Abbildung 2: Bestandstrends ausgewéhlter Eulenarten Deutsch-

lands (Uhu, RauhfuBkauz, Steinkauz, Sumpfohreule)

Schleiereule

Die Schleiereule besiedelt offene,
strukturierte Kulturlandschaften. Thr
Bestand schwankt deutlich in Ab-
hiangigkeit von Feldmausgradatio-
nen. Der Bestandstrend der Art ist
trotz erheblicher Bestandsschwan-
kungen seit Ende der 1980-er Jah-
re positiv, in den letzten Jahren sta-
bil (u.a. MAMMEN & STUBBE 2009,
MAMMEN et al. 2017, MECKEL & FIN-
KE 2018). Positiv beeinflusst wird der
Bestand durch den Klimawandel, ins-
besondere durch schneearme, milde
Winter (HUNTLEY et al. 2007, GEDE-
ON et al. 2014). Ob sich der Bestand
zukiinftig auf diesem Niveau sta-
bilisiert, wird im Wesentlichen von
der zukiinftigen Bewirtschaftung
der Agrarflichen abhingen. Regel-
maifig verenden Schleiereulen durch
den zunehmenden StraBenverkehr
infolge Anprall (u.a. BREUER 2014a)
und durch das Ausbringen bzw. die
Aufnahme von Rodentiziden — htt-
ps://www.umweltbundesamt.de/
rodentizide#allgemeine-informa-
tionen (UBA-Studie) (ILLNER 2008,
Jacos et al. 2018).

Zwergohreule

Deutschland befindet sich am nord-
westlichen Arealrand der Art. Die
Zwergohreule préferiert wiarmebe-
giinstigte, halboffene Kulturland-
schaften. Seit der Jahrtausendwen-
de nehmen die Anzahl der rufenden
Mainnchen und nachgewiesenen Bru-
ten in Deutschland zu (z.B. NIEHUIS et
al. 2003) und die Art wird gegenwér-
tig als regelméBiger Brutvogel einge-
stuft. Die Ansiedlung und Arealerwei-

terung der Art werden wahrscheinlich
begiinstig durch den Klimawandel
(u.a. HUNTLEY et al. 2007, GEDEON et
al. 2014, MEBS & NICKLAUS 2014).

Uhu

Der Uhu ist Dank der Einstellung der
direkter Verfolgung und des grofréu-
mig hohen Beuteangebots bereits zum
,Ubiquisten* (liberall vorkommend)
geworden. Die Population des Uhus
in Deutschland nimmt seit 1992 kon-
tinuierlich zu, einhergehend mit ei-
ner Arealerweiterung und Erh6hung
der Siedlungsdichte. Derzeit sind
die Umweltbedingungen fiir die Art
(Nahrungsverfiigbarkeit, Brutplat-
ze) als Spitzenpréadator gut (Uhu steht
am Ende der Nahrungskette). Sehr
hohe Brutbestidnde erreicht die Art in
Nordrhein-Westfalen und Schleswig-
Holstein, zunehmend auch in Nieder-
sachsen (BRANDT 2003, BREUER 2014,
GORNER 2016, HANEL 2014, JOBGES
2016, REISER & MARTENS 2016, REI-
SER 2019, ROCKENBAUCH 2018). Regi-
onal bzw. lokal haben die Bestinde si-
cher die Kapazitdtsschwelle erreicht.

Waldkauz

Der Waldkauz ist in Deutschland na-
hezu flachendeckend verbreitet und
besiedelt vornehmlich Laub- und
Mischwilder sowie Parkanlagen mit
alten, hohlenreichen Baumen. Er ist
bei uns die hdufigste Eulenart mit
einem stabilen und leicht schwan-
kenden Trend. Obwohl sein Brutbe-
stand ungefdhrdet ist, haben der Na-
turschutzbund Deutschland (NABU)
und der Landesbund fiir Vogelschutz
in Bayern (LBV) den Waldkauz als
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»Vogel des Jahres 2017 benannt, um
auf den Verlust hohlenreicher dlterer
Laubbdume, die er als Brutplitze und
Tagesverstecke bendtigt, aufmerksam
zu machen. RegelméaBige Individuen-
verluste gibt es zum Beispiel durch
den Anprall an Fahrzeuge an Land-
straflen und Autobahnen.

Habichtskauz

Der Habichtskauz war von 1923-1989
in Deutschland ausgestorben. Im Rah-
men eines Wiederansiedlungsprojek-
tes im Nationalpark Bayerischer Wald
konnte 1989 die erste erfolgreiche
Brut dokumentiert werden. Ziel des
Projektes ist, ein stabiles Brutvor-
kommen im Bayerischen Wald und
angrenzenden Bohmerwald in Tsche-
chien zu etablieren (SCHERZINGER
2006, BRADTKA 2020). Erhebungen
gehen davon aus, dass es im Bayeri-
schen Wald gegenwirtig 30 Habichts-
kauz-Reviere gibt (W. SCHERZINGER,
pers. Mitt., SCHERZINGER 2014, ZINK
et al. 2019). Aktuell werden Habichts-
kduze in der Oberpfalz ausgewildert
(BraDTK A 2020).

Sperlingskauz

Als kleinste européische Eule besie-
delt der Sperlingskauz éltere, ausge-
dehnte Nadel- und Mischwilder. In
den letzten Jahrzehnten besiedelte sie
verstarkt die Mittelgebirgslagen (u.a.
in Nordrhein-Westfalen, Rheinland-
Pfalz und Hessen) mit einer Areal-
ausdehnung in die Nordwestdeutsche
Tiefebene hinein, vereinzelt bis nach
Schleswig-Holstein (GEDEON et al.
2014, MARTENS & NICKEL 2018). Sein
in den letzten Jahrzehnten zunehmen-
der Bestand schwankt jahrlich deut-
lich in Abhéngigkeit von der Nah-
rungsverfiigbarkeit und Winterhirte
(WIESNER 1997, 2014a, 2014c).

Steinkauz

Der Steinkauz besiedelt in Deutsch-
land griinlandreiche Niederungs-
landschaften mit alten Kopfbau-
men, Dorfrandbereiche und landwirt-
schaftliche Gehofte mit Obstbdumen
und Beweidung des hofnahen Griin-
landes (JOBGES & FRANKE 2006,
MEBS & SCHERZINGER 2008). In den
letzten Jahrzehnten hat die Art infol-
ge grofrdumiger Intensivierung der
Kultur- und Agrarlandschaft abge-
nommen, vor allem im bundesweiten
Dichtezentrum am Unteren Nieder-
rhein in Nordrhein-Westfalen (JOBGES
& FRANKE 2006, TELAAR & VOSSMEY-

14

140

120

100

80
60

40

Index

20

2 A b A
FEFE S TS S F S

rr oo T

NN

Jahr

Abbildung 3: Bestandstrend des Rauhfuflkauzes nach Daten des Monitorings von Greifvogel und

Eulenarten e. V. (Grafik U. MAMMEN)

ER 2014). Dagegen nimmt der Stein-
kauz in den letzten Jahren durch lo-
kale, durch Steinkauzschiitzer initi-
ierte Schutzmafnahmen (auch lokal
in Nordrhein-Westfalen; u.a. durch
Erhohung des Brutplatzangebotes)
wieder zu (JOBGES & FRANKE 2006,
BrANDT et al. 2014, GROSSE LENGE-
RICH 2014, MECKEL & FINKE 2018).
Insgesamt verlauft die Bestandsent-
wicklung in Deutschland bis 2016 po-
sitiv (KoLBE 2007, GEDEON et al 2014,
GERLACH et al. 2019, MAMMEN et al.
2017). Danach werden lokal deutli-
che Riickgidnge im Dichtezentrum in
Nordrhein-Westfalen beobachtet, die
den positiven bundesdeutschen Be-
stand tiberlagern (M. JOBGES, unver-
offtl., siche auch Okologische Fli-
chenstichprobe NRW (OFS); https://
www.biodiversitaetsmonitoring.
nrw/monitoring/de/oefs/brutvoe-
gel/trend . Insgesamt wird eine Dis-
krepanz zwischen den positiven Ef-
fekten ortlicher Aktionsgruppen und
dem grofrdumigen Abschwung der
Lebensraumverhiltnisse deutlich.

Rauhfufkauz

Die hochsten Dichten erreicht der
RauhfuBkauz in den Hochlagen der
Mittelgebirge. Die Art besiedelt {iber-
wiegend Misch- und Laubwilder mit
einem hohen Anteil an Schwarz-
spechthohlen in Buchen. Der Lang-
zeittrend und der Kurzzeittrend (1985-
2009) sind 1t. GEDEON et al. (2014) und
GERLACH et al. (2019) positiv. Artex-
perten beobachten jedoch seit vielen
Jahren einen kontinuierlichen, hoch
signifikanten Abwartstrend des Rau-
hfuBkauzes in Deutschland (W. MEY-

ER, pers. Mitt., O. SCHWERDTFEGER,
pers. Mitt., SCHWERDTFEGER 2006,
MAMMEN et al. 2017, KAMPFER-LAU-
ENSTEIN 2020, HOFFMANN 2019 und
Abb. 3). Die Griinde fiir den schlei-
chenden Riickgang dieser hochmobi-
len Eulenart in Mitteleuropa sind nur
unzureichend bekannt und werden
derzeit diskutiert (KoLBE 2017, MEY-
ER 2019). KOrRPIMAKI & TEAM (unver-
6ff) melden einen auffélligen Be-
standsriickgang, vermutlich als Fol-
ge der massiven und groBflachigen
Holznutzung, durch die die klima-
tisch gilinstigeren Altholzer als Ha-
bitate fiir die iberwinternden Mann-
chen verloren gehen.

Waldohreule

Die Waldohreule besitzt ein nahezu
flachendeckendes Verbreitungsmus-
ter in Deutschland mit einer Préfe-
renz fiir reich strukturierte, halboffe-
ne (Kultur-)Landschaften. Thre Sied-
lungsdichte schwankt deutlich und
wird gesteuert durch die Verfiigbar-
keit von Feld- und Withlmauspopula-
tionen (MEBS & SCHERZINGER 2008).
Waldohreulen briiten in enger Abhén-
gigkeit vom Nestbau der Rabenvogel.
Lokal sind indirekte Effekte der jagd-
lichen Hege gegen Elster und Raben-
krihe sowie des grordumigen Ver-
lustes von Feldgeholzen, Baumhe-
cken etc. (typische Neststandorte der
Waldohreule) anzunehmen. Unter-
suchungen diesbeziiglich sind wiin-
schenswert. Trotz stark fluktuieren-
der Bestdnde wird eine weitgehend
unverdnderte Bestandssituation und
-entwicklung seit Ende der 1980-er
Jahre konstatiert (GEDEON et al. 2014,

Eulen-Rundblick Nr. 70 — Jahrgang 2020



Abbildung 4: Die Feldmaus Microtus arvalis stellt eine wichtige Nahrungsgrundlage fiir die Wald-
ohreule dar. (Foto: DR. PETER PETERMANN)

MAMMEN et al. 2017, GERLACH et al.
2019).

Sumpfohreule

Die Bestinde der Sumpfohreule
schwanken in Abhéngigkeit von Kle-
insdugerbestinden sehr deutlich. Die
Art reagiert auf eine sich dndernde
Nahrungsverfiigbarkeit durch hohe
Mobilitat und gilt als typischer Inva-
sionsvogel. Schwerpunktbereich der
Besiedlung in Deutschland sind die
ost- und nordfriesischen Inseln (OBER-
DIEK et al. 2012, KNIPPING & BRANDT
2014). Im Jahre 2019 kam es in Nord-
westdeutschland zu einem groferen
Einflug der Sumpfohreule mit einer
iberdurchschnittlichen Anzahl von
Bruten (KRUMENACKER 2019, KRUGER
2019), ausgeldst durch ein betrichtli-
ches Angebot von Withlmé&usen.

Bewertung

In der Rote Liste der gefdhrdeten Brut-
vogel Deutschlands werden sechs Eu-
lenarten als ,,Ungeféhrdet* (Schlei-
ereule, RauhfuBkauz, Sperlingskauz,
Waldohreule, Uhu und Waldkauz), eine
als ,,Gefdhrdet” (Steinkauz) und eine
als ,,Vom Aussterben bedroht* (Sumpf-
ohreule) sowie zwei Arten als ,,Extrem
selten* (Zwergohreule, Habichtskauz)
eingestuft (GRUNEBERG et al. 2015).
Das Ziel der EU-Vogelschutz-Richtli-
nie ist, alle Vogelarten innerhalb der
Mitgliedstaaten in einen guten Erhal-
tungszustand zu bringen bzw. dort zu
halten. Nach der vorliegenden Daten-
grundlage und den Auswertungen des
DDA im Rahmen des Vogelschutz-
berichtes zeigt sich ein differenzier-
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tes Bild der Bestandssituation der hei-
mischen Eulenarten (GERLACH et al.
2019). Der 24-Jahre Trend (1992-2016)
zeigt bei den Arten Schleiereule, Uhu,
Sperlingskauz und Steinkauz eine mo-
derate Zunahme, bei den Arten Wald-
kauz, Rauhfullkauz und Waldohreu-
le stabile Besténde. Lediglich bei der
Sumpfohreule wird eine starke Be-
standsabnahme dokumentiert. Die
Arten Zwergohreule und Habichts-
kauz wurden nicht bewertet. Jedoch
zeigt der 12-Jahres Trend (2004-2016)
bei einigen Arten deutliche Verédnde-
rungen, die Anlass zu Besorgnis ge-
ben. Die Schleiereule verzeichnet eine
moderate Abnahme, und bei den Arten
Sperlingskauz und Steinkauz hat sich
der Aufwirtstrend nicht fortgesetzt.
Aus fachlicher Sicht nicht nachvoll-
ziehbar ist, dass der Bestand des Rau-
hfuBkauzes in den letzten 12 Jahren
weiterhin als stabil eingestuft wird,
obwohl die Artexperten deutschland-
weit trotz erheblicher Schwankungen
eine Abnahme feststellen (s.0.).

Diskussion und Ausblick

Nach wie vor ist die Situation der im
Offenland bzw. in der intensiven Kul-
turlandschaft vorkommenden Eulen-
arten besorgniserregend. Schleiereule,
Steinkauz, Waldohreule und Sumpf-
ohreule leiden unter der Intensivie-
rung der Landbewirtschaftung, dem
Verlust wie der Entwertung geeig-
neter Lebensrdume und der erhohten
Mortalitdt durch den StraBenverkehr
(MEBS & SCHERZINGER 2000, 2008,
BREUER 2014, TERLAAR & VOSMEYER
2014, KRUGER 2019). Lediglich Uhu

und Waldkauz kommen mit den ge-
gebenen Umweltbedingungen zurzeit
klar und kdnnen ihre Bestande weiter-
hin erhéhen bzw. stabilisieren (GEDE-
ON et al. 2014, GERLACH et al. 2019).
Als Priadatoren sind Eulen am Ende
der Nahrungskette vermehrt Um-
weltschadstoffen, insbesondere Blei,
Quecksilber und Rodentizide ausge-
setzt. Wichtig ware die Schadstoffbe-
lastung nicht nur der heimischen Eu-
len zu erfassen und zu analysieren.
Ein weiteres, zentrales Thema werden
die Auswirkungen des Klimawandels
fiir unsere Eulen sein. Angesichts
der Geschwindigkeit des Klimawan-
dels und der prognostizierten Grof3-
rdumigkeit der Verdnderungen stellt
sich die Frage, welche Auswirkungen
auf heimische Eulenarten zu erwarten
sind (u.a. HUNTLEY et al. 2007). Auf
der Grundlage von Projektionen der
kiinftigen Klimaentwicklung ergeben
sich fiir das 21. Jahrhundert Hinweise
auf Zunahmen von winterlichen Re-
gen-Niederschlagen und sommerli-
chen Hitzewellen bzw. Diirreperio-
den (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
2011). Gegenwirtig zeigt die Zwerg-
ohreule Arealausdehnungen nach
Mitteleuropa, die moglicherweise auf
den Klimawandel zuriickzufiihren
sind. Durch mildere Winter mit gerin-
gen Schneelagen und Frostperioden
konnen Eulenarten wie Schleiereule,
Steinkauz, Waldohreule und Sumpf-
ohreule infolge geringerer Mortali-
tét profitieren (MEBS & SCHERZINGER
2000, 2008).

Der Vogelschutzbericht 2011 bis 2016
zeigt eine Erholung der Vogelbestéin-
de Deutschlands im Wald. Die nieder-
schlagsarmen Jahre 2018 und 2019 ha-
ben gezeigt, dass sich die Okosysteme
im Wald bzw. im Offenland erheb-
lich, vor allem kurzfristig verdndern.
Durch die extreme Trockenheit profi-
tierten die Borkenkéfer und sorgen fiir
das Absterben grofer Nadelwaldkom-
plexe. Ergdnzend wird das Sterben
von Altbuchen auf flachgriindigen
Standorten und in Randlagen infol-
ge von Trockenheitsproblemen beob-
achtet (KAMPFER-LAUENSTEIN 2020).
Durch das Absterben und die Ent-
nahme von dlteren Buchen (Schwarz-
spechthohlen) und Fichtenbestdnden
(Buntspechthdhlen) sind Brutbdume
von RauhfuBkauz und Sperlingskauz
betroffen (WIESNER 2001, BRUNNER et
al. 2017, WEiss 2017). Der Hohlenman-
gel wird zunehmen, wenn die Kon-
zepte der Forstleute zur Bewéltigung
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des Klimawandels greifen: vermehr-
ter Anbau fremdléndischer Nadelbdu-
me (fiir unsere Spechte als Hohlenbau-
er meist unattraktiv) und Verkiirzung
der Umtriebszeit (um Sturmschéden
und Borkenkéferbefall bei der Fichte
auszuweichen). Eine Dominanz jun-
ger bis mittelalter Nadelbdume ist we-
der fiir Spechte noch fiir Kleineulen
attraktiv. Wie wirkt sich der Klima-
wandel auf die Verfligbarkeit und Er-
reichbarkeit von Kleinsdugerbestan-
den im Wald aus? Im Zusammenhang
mit dem Klimawandel sind Verédn-
derungen der Rhythmik von Samen-
Mastjahren zu beobachten, die ja die
Maiuse- bzw. Beutedichte der waldbe-
wohnenden Eulen bestimmen. Die bis-
herigen Intervalle von 7 bis 10 Jahren
verkiirzen sich zunehmend auf 3 bis 4
Jahre, was einerseits zur Erschopfung
der Baume fiihrt, anderseits deutlich
regelmdBigere Fortpflanzungsjahre
erlaubt. Der Waldkauz besiedelt zu-
sehend die ausgedehnten Walder der
hoheren Mittelgebirgslagen, begiins-
tig durch Windwurffldchen und Bor-
kenkédferschiden. In den letzten Jah-
ren hat der Bestand des Rauhful3-
kauzes in Deutschland kontinuierlich
abgenommen, bedingt durch erhebli-
che Lebensraumverinderung in unse-
ren Waldern (W. MEYER, pers. Mitt.,
KAMPFER-LAUENSTEIN 2020, MEYER
2019).

Zusammenfassung

Seit den 1980/90-er Jahren haben
die Brutbestdnde von Schleiereu-
le, Steinkauz, Uhu und Sperlings-
kauz in Deutschland zugenommen.
Leichte positive Entwicklungen wei-
sen Habichtskauz (Auswilderung)
und Zwergohreule (Arealerweiterung
nach Mitteleuropa) auf. Gleichblei-
bende Trends liegen bei Waldkauz,
Waldohreule und Rauhfullkauz vor.
Jedoch sind in der jiingsten Zeit bun-
desweite Riickgénge bei Schleiereu-
le und RauhfuBkauz, lokal von Stein-
kauz und Waldohreule, aufgrund von
erheblichen Lebensraumverdnderun-
gen zu verzeichnen.

Summary

Jobges MM 2020: 40 years of the
Wild Birds Directive. How are our na-
tive owl species faring? Eulen-Rund-
blick 70: 12-17

The German breeding populations
of Barn Owl, Little Owl, Eagle Owl
and Pygmy Owl have increased
since the 1980s/90s. Slightly posi-
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tive trends are shown by Ural Owl
(releases) and Scops Owl (range ex-
pansion to Central Europe). The pop-
ulations of Tawny Owl, Long-eared
Owl and Tengmalm’s Owl have re-
mained largely constant. Recently,
however, significant changes in hab-
itat have caused nationwide declines
of Barn Owl and Tengmalm’s Owl,
and local decreases of Little Owl and
Long-eared Owl.

Fazit

Fiir die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter der AG Eulen, der Vogelwarten
und der ornithologischen Fachverbén-
de zeigt sich hier hoher Forschung-
und Handlungsbedarf, sowohl im Of-
fenland als auch im Wald. Wichtig ist
es zu dokumentieren und zu analy-
sieren, wie sich der Klimawandel und
die erheblichen Habitatverdnderun-
gen auf unsere Eulenbestdnde auswir-
ken. Um unsere heimischen Eulenar-
ten in einen guten Erhaltungszustand
zu bringen, sind weiterhin deutliche
Anstrengungen, insbesondere bei den
Arten Schleiercule, Steinkauz und
Waldohreule zu unternehmen. Ohne
das vielféltige Engagement des ehren-
amtlichen Naturschutzes sédhe es um
unsere Eulen deutlich schlechter aus.
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