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ékologische Anspriiche von Amphibien in der
»Schaalsee-Landschaft” als Grundlage fiir ihren Schutz

Von Heiko Grell

Summary

Ecological pretentions of amphibians in the
»lake schaal landscape* as a basis for their conservation

Ecological pretentions of amphibians in the ,lake schaal landscape” as a basis for their
conservation

In the whole area of the ,lake schaal landscape” calls of amphibians were recorded and
the amphibian community was investigated at 268 selected ponds. 241 ponds were inha-
bitated by 12 species of amphibians. Common species are smooth newt (Triturus vulgaris),
common toad (Bufo bufo), edible frog (Rana kl. esculenta), common frog (Rana temporaria)
and moor frog (Rana arvalis). Threatened species with a widespread distribution and with
a high population density are warty newt (Triturs cristatus), fire-bellied toad (Bombina
bombina) and common tree frog (Hyla arborea). Rare species are common spadefoot (Pelo-
bates fuscus) and green toad (Bufo viridis). The status of natterjack (Bufo calamita) and
marsh frog (Rana ridibunda) is not clear yet.

As a result of the call-investigation the distribution of the threatened species common
tree frog and fire-bellied toad has been mapped with high significance. The function of
common tree frog and fire-bellied toad as target-species for the developement of optimal
pond-ecosystems for amphibians and their special ecological pretentions are pointed out.
The high importance of large extensivly grazed areas (,Halboffene Weidelandschaft”) for
amphibians is accentuated.

Einflihrung

Die ,,Schaalsee-Landschaft” ist fiir die Errichtung und Sicherung schutzwiirdiger Teile
von Natur und Landschaft ein Gebiet von gesamtstaatlich reprasentativer Bedeutung
(JARMATZ & MONKE 1994). Fiir das noch laufende ,NaturschutzgrofSprojekt des Bundes”
werden dort erhebliche Bundes- und Landesmittel zur Férderung von Naturschutzzielen
aufgewendet. Um eine sinnvolle Koordinierung unterschiedlicher Naturschutzziele und
eine optimale Kosten-Nutzen-Bilanz aller Aufwendungen zu erlangen, wurde ein ,Pfle-
ge- und Entwicklungsplan Schaalsee-Landschaft” erstellt. In diesem Rahmen wurden
1995 die im folgenden dargestellten, faunistisch-6kologischen Erkenntnisse zu Amphi-
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bien der ,Schaalsee-Landschaft” gewonnen. Die Daten basieren auf einer Untersuchung
von etwa 250 Amphibienlaichgewéssern und einer flichendeckenden Rufuntersuchung.

Das Untersuchungsgebiet der ,Schaalsee-Landschaft” ist 32.000 Hektar grof3, es liegt
siidlich von Liibeck beiderseits der ehemaligen deutsch-deutschen Grenze zwischen
Ratzeburg und Zarrentin (Abb.1). Zwei Drittel des Gebietes liegen auf der mecklenburgi-
schen, ein Drittel auf der schleswig-holsteinischen Seite. Die , Schaalsee-Landschaft” ist
eine alte Kulturlandschaft mit ausgedehnten Ackern, Wiesen, Weiden und Forsten.
Eingebettet sind naturnahe Seen, Rohrichte, Moore und Wilder sowie Siedlungsflachen.
Die Anteile der hdufigsten Lebensraumtypen sind in Abbildung 2 dargestellt.
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Abb. 1: Lageplan des Untersuchungsgebietes ,Schaalsee-Landschaft”
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Abb. 2: Flachenanteile der Lebensraumtypen in der ,Schaalsee-Landschaft” (Werte gerundet; nur
Werte ab 1%)

Methoden

Die Amphibienkartierung erfolgte durch eine flichendeckende Rufuntersuchung und
durch die Erfassung der Bestinde in 268 ausgewdhlten Gewassern. Diese Anzahl ent-
spricht etwa 10% aller Kleingewasser in der ,Schaalsee-Landschaft”. Unter dem Aspekt
der Planungsrelevanz wurde bewufst eine grofse Stichprobenzahl bei verringerter Arbeits-
intensitdt an den einzelnen Probestellen gewéhlt. Pro Gewésser wurden zwei Beprobun-
gen zu optimalen Zeitpunkten in der Entwicklung der bundesweit stark gefdhrdeten
Arten Rotbauchunke und Laubfrosch durchgefiihrt. Ab Ende April 1995 wurden die
Rufplatze dieser beiden laut rufenden Arten moglichst flichendeckend im Unter-
suchungsgebiet erfafit. Bei der nachfolgenden Untersuchung von 268 moglichen Laichge-
wissern wurden ein repréasentativer Querschnitt aller Kleingewésser des Untersuchungs-
gebietes abgedeckt und die grofsen, lokal wichtigsten Rufpldtze von Rotbauchunke und
Laubfrosch einbezogen. Auch Gewdasser mit relativ geringer Bedeutung fiir Amphibien
wurden untersucht, z.B. FlieSgewasser, Hochmoorgewdsser, Fischteiche und vor allem
schattige Gewdsser in Bruchwéldern oder mit breiten Ufergeholzen. In den Unter-
suchungsgewdssern wurden adulte Tiere, Larven und Jungtiere erfafst.

Fir Abundanzangaben wurde eine fiinfstufige Schitzskala verwendet. Bei den Arten
Rotbauchunke, Laubfrosch, Teichfrosch und Kreuzkrote erfolgte die halbquantitative
Abundanzschitzung nach der Anzahl der Rufer. Die GroSe der Rufgemeinschaft lafst
allerdings nicht unbedingt Riickschliisse auf deren Reproduktionserfolg zu (CLAUSNITZER
1996). Da die Rufintensitét stark tageszeit- und witterungsabhéngig ist, wurde bei subop-
timalen Rufbedingungen eine Korrektur nach oben vorgenommen. Die Arten Kammolch
und Teichmolch wurden meist als adulte Tiere nachgewiesen, entweder durch Sichtbe-
obachtung vom Ufer aus oder durch Fang mit Keschern oder Reusen. Bei den Arten
Grasfrosch, Moorfrosch, Erdkrote, Knoblauchkrote und Wechselkréte wurden die Abun-
danzen iiberwiegend nach der Zahl der Larven, seltener auch nach der Zahl frisch ent-
wickelter Jungtiere geschétzt. Es wurden in jedem Gewdsser insgesamt etwa 20 bis 30
Kescherschlidge in Flachwasserzonen mehrerer Uferabschnitte ausgefiihrt. Die Larven der
Erdkrote zeigen ein ausgeprégtes Schwarmverhalten, so daf bei halbwegs klarem Wasser
die Groie der Schwérme abgeschétzt werden konnte.
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Tab. 1: Abundanzklassen (Abkl.) der Amphibien nach Anzahl von Rufern und Larven

Abkl. Populationsgrofie nach Rufern nach Larven
1: Einzelfund, ein Rufer; einmal Larven im Kescher
2: Kleines Vorkommen, 2-10 Rufer;  selten einzelne bis wenige Larven im Kescher
3 MittelgroSes Vorkommen, 11-50Rufer;  haufiger einzelne bis wenige Larven

im Kescher
4: Grofles Vorkommen, 51 -250 Rufer; meistens einzelne bis viele Larven im Kescher
5: Sehr grofles Vorkommen,  iiber 250 Rufer; fast bei jedem Kescherschlag z.T. viele Larven

Fiir jedes der 268 untersuchten Gewisser wurde ein Biotopbogen angefertigt, der
neben allgemeinen Daten zum Untersuchungszeitpunkt, zu Lage, Ort und Grofle des
Gewadssers den gesamten festgestellten Amphibienbestand mit den geschétzten Abun-
danzwerten enthélt. Weiterhin wurden auf den Bogen eine ausfiihrliche Biotopbeschrei-
bung sowie einige fiir weiterfithrende Planungen notwendige, fachliche Einschatzungen
zu Defiziten, Entwicklungspotentialen und Mafinahmen sowie eine Bewertung vorge-
nommen.

Abschatzung des Erfassungsgrades

In 241 der 268 Untersuchungsgewasser wurden Amphibienvorkommen festgestellt. In
ihnen dirften die Spatlaicher Rotbauchunke, Laubfrosch und Teichfrosch nahezu voll-
standig erfafit worden sein. Ein dhnlich hoher Erfassungsgrad fiir Rotbauchunke und
Laubfrosch wird auch durch die flichendeckende Rufuntersuchung angenommen. Die
Reichweite der Rufe betrigt, je nach Zahl der rufenden Tiere, etwa 0,5 km bis 1 km, bei
grofen Rufplitzen bis zu 2 km. Nur Klein- und Kleinstvorkommen kénnen in straffen-
ferner Lage, insbesondere in grofien Ackerschldgen und in Waldgebieten, {iberh6rt wor-
den sein.

Von der Wechselkrote gelangen nur wenige Nachweise tiber Jungtiere und Kaulquap-
pen. Die Rufe dieser Art sind nur etwa 200 bis 500 m weit zu horen. Sie diirften daher an
strafenferneren Laichplidtzen tberhért worden sein. Es ist weiterhin méglich, daf8 die
Rufe dieser Art durch die hdufigen, wesentlich lauter rufenden Laubfrésche, Rotbauch-
unken und Teichfrosche tiberdeckt wurden.

Die Knoblauchkrote diirfte in den Untersuchungsgewdéssern haufiger sein, als die
wenigen Funde vermuten lassen. Sie ruft leise, bei einer Hérweite von 20 bis 30 m und
auch nicht in jeder Nacht, sie wurde daher nur zum geringen Teil durch die Rufunter-
suchung im Mai entdeckt. Haufiger wurden die sehr grofien Kaulquappen gefangen.
Insbesondere kleine Vorkommen in grofleren Gewéssern diirften vielfach iibersehen wor-
den sein.

Die friih laichenden Arten Erdkrote, Grasfrosch und Moorfrosch sind im Datenmaterial
unterreprdsentiert. Sie hatten zur Zeit der Rufuntersuchung im Mai schon ihre Paarungs-
aktivitat beendet, riefen nicht mehr oder hatten schon die Laichgewasser verlassen. Diese
Arten wurden jedoch wihrend der zweiten Begehung hiufig durch den Fang ihrer
Larven nachgewiesen, insbesondere wenn es sich um grofle Vorkommen handelte. Kleine
Vorkommen in groflen Gewdssern kénnen vielfach iibersehen worden sein. Im Falle der
Erdkréte diirften viele Hauptlaichpldtze in den Seen und nicht in den untersuchten
Kleingewéassern des Offenlandes liegen. Auch Kammolch und Teichmolch sind metho-
denbedingt unterreprasentiert.
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Ergebnisse
Charakterisierung des Artenbestandes

Im Untersuchungsgebiet der ,Schaalsee-Landschaft” wurden zwélf Amphibienarten
festgestellt; von zwei Arten wurden jedoch keine Tiere gesehen, sondern nur ihre Rufe
registriert. Thr Status sollte daher noch {berpriift werden. Bei den zehn sicher in der
,Schaalsee-Landschaft” lebenden Arten handelt es sich um den charakteristischen, dort
zu erwartenden Artenbestand.

In den untersuchten Gewéssern zdhlen Teichfrosch, Laubfrosch und Rotbauchunke zu
den haufigsten Arten. Grasfrosch, Moorfrosch, Erdkréte, Teichmolch und Kammolch sind
weit verbreitet und z.T. hadufig. Knoblauch- und Wechselkréte gehoren im Untersu-
chungsgebiet zu den seltenen Arten und wurden nur in wenigen Gewassern nachgewie-
sen. Von Kreuzkrote und Seefrosch liegen einzelne Rufnachweise vor, bislang wurde aber
kein Vorkommen sicher bestimmt. Nachweise von Feuersalamander, Bergmolch und
Springfrosch fehlen, ihr Vorkommen erscheint in der ,Schaalsee-Landschaft” wenig
wabhrscheinlich.

Verteilung der Amphibien auf die Gewassertypen

Die untersuchten Gewdsser umfassen einen reprasentativen Querschnitt der in der
,Schaalsee- Landschaft” vorgefundenen Gewassertypen und beinhalten zusatzlich einen
Grofiteil der lokal wichtigsten Rotbauchunken- und Laubfroschvorkommen. Die hoch-
wertigen, gut von Amphibien besiedelten und planungsrelevanten Gewésser sind daher
in der Gesamtzahl aller untersuchten Gewésser iiberreprésentiert.

Die Amphibien-Laichgewasser verteilen sich auf 14 Gewassertypen. Fir die
Typisierung der Gewasser wurden Lage- und Qualtidtskriterien herangezogen, die fiir
die Amphibien und die Interpretation ihrer Vorkommen als wichtig erachtet wurden.
Gewisser ohne Amphibiennachweise bleiben unberiicksichtigt.

Tab. 2: Anzahl der Artnachweise in den Laichgewassern (n = 241) und ihre Verteilung auf Abun-
danzklassen 1 bis 5, + ohne Angaben.

Anzahl der Abundanzklassen
Art Gewdésser + 1 2 3 4 5
Teichmolch, Triturus vulgaris 64 14 8 23 14 5 -
Kammolch, Triturus cristatus 29 - 4 9 13 3 -
Rotbauchunke, Bombina bombina 120 - 27 45 41 7 -
Knoblauchkréte, Pelobates fuscus 6 - - 4 1 1 -
Erdkrote, Bufo bufo 45 8 4 18 12 3 -
Kreuzkrote, Bufo calamita 1 - - 1 - - -
Wechselkrote, Bufo viridis 3 - 2 1 - - -
Laubfrosch, Hyla arborea 129 2 8 40 53 25 -
Teichfrosch, Rana kl. esculenta 157 65 4 45 29 14 -
Seefrosch, Rana ridibunda 1 - - - 1 - -
Grasfrosch, Rana temporaria 89 48 12 23 6 - -
Moorfrosch, Rana arvalis 77 38 6 18 12 3 -
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Tab. 3: Anzahl und Anteil der untersuchten Gewassertypen (n = 241) in der ,Schaalsee-Landschaft”

Typ-Nr | Gewdssertyp Anzahl Anteil
1 Fischteich 6 3%
2 Kiinstliches Abgrabungsgewasser 6 3%
3 Orts- oder Ortsrandgewésser 6 3%
4 Besonntes Ackergewdsser mit Pioniercharakter 12 5%
5 Besonntes, strukturreiches Ackergewéasser 28 12%
6 Ackergewasser mit Geholzen oder am Waldrand 30 12 %
7 Weiher in Brachen, Versumpfungsgewasser 17 7 %
8 Graben, Bach 20 8 %
9 Besonntes Griinlandgewasser mit Pioniercharakter 6 3%

10 Besonntes, strukturreiches Griinlandgewasser 57 22 %

1 Griinlandgewésser mit Geholzen oder am Waldrand 29 12%

12 Grofes, halboffenes Waldgewéasser 7 3%

13 Bruchwald oder beschattetes Waldgewéasser 7 3%

14 Hoch- oder Zwischenmoorgewéasser 10 4%

Die Amphibienarten sind aufgrund unterschiedlicher 6kologischer Anspriiche ver-
schieden stark an einzelne Gewéssertypen gebunden. In Bezug zum prozentualen Anteil
eines Gewdssertyps am Stichprobenumfang kann eine Art einen Gewissertyp bevorzu-
gen oder meiden. Bei der in Abbildung 3 gewéhlten Form der Darstellung kann die art-
spezifische Bevorzugung oder Meidung von Gewéssertypen abgelesen werden. Unter-
schiede in der Erfassungsintensitit der Arten und dem Anteil der Gewassertypen sind
bei dieser Darstellungsform von untergeordneter Bedeutung. Arten, die in weniger als
10% der Gewdsser vorkommen, bleiben unberiicksichtigt.

Laubfrosche und Rotbauchunken sind erheblich hédufiger in gut besonnten, strukturrei-
chen Griinlandgewéssern vertreten, als es dem Anteil dieses Gewassertyps am Stichpro-
benumfang entspricht. Bei der Rotbauchunke ist die Bevorzugung besonnter, strukturrei-
cher Griinlandgewésser eindeutig und beschrankt sich fast ausschliellich auf diesen
Gewdssertyp. Der Laubfrosch bevorzugt dagegen auch weitere Gewassertypen der offe-
nen Kulturlandschaft und meidet dort nur die von Geholzen bestandenen Gewdésser.
Beide Arten sind in Moorgewédssern nicht und in Fischteichen, Waldgewassern und
Grében selten zu finden.

Teich- und Grasfrosch sind im Untersuchungsgebiet die anpassungsfahigsten Amphi-
bienarten. Ihre Vorkommen verteilen sich am gleichméafigsten auf alle untersuchten Ge-
wassertypen. Eindeutig bevorzugt oder gemieden wird kein Gewéssertyp.

Der Moorfrosch ist in Moor- und Griinlandgewéssern {iberproportional vertreten; vor
allem bevorzugt er geholzreiche Griinland- und am Waldrand gelegene Gewasser. Auch
Versumpfungsgewdsser, Weiher in Brachen und Bruchwalder, also schattige Gewisser,
werden haufiger angenommen, als es dem Anteil am Stichprobenumfang entspricht.
Ackergewaisser, Fischteiche und Abgrabungsgewésser werden dagegen vom Moorfrosch
gemieden.

Die Erdkrote ist tiberdurchschnittlich haufig in Fischteichen und Abgrabungsgewds-
sern sowie in geholzreichen Acker- und Griinlandgewassern vertreten. Die tiefen, meist
grofsen Gewésser mit Rohrichten und Geholzen am Ufer dhneln am ehesten den Seen, in
denen im Untersuchungsgebiet die Schwerpunktvorkommen der Erdkrote liegen. Die
Art meidet junge und flache, austrocknende Gewisser sowie Moorgewésser.
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Teichmolch und Kammolch sich tiberproportional gut in besonnten, strukturreichen
Acker- oder Griinlandgewdssern zu finden, wobei der Kammolch relativ sogar die Acker-
gewésser bevorzugt. Der Teichmolch ist dagegen vor allem auch in Ortsrandgewassern
zu finden. Beide Arten meiden saure, beschattete und austrocknende Gewasser und sind
daher in Graben, Bruchwildern und Mooren nicht bzw. unterdurchschnittlich vertreten.
Genutzte Fischteiche werden ebenfalls von beiden Molcharten gemieden.

Gewissertyp
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Abb. 3: Bevorzugung und Meidung von Gewissertypen der acht héufigsten Amphibienarten in der
,Schaalsee-Landschaft”. Abweichung vom prozentualen Erwartungswert (s. Tab. 3)
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Vergesellschaftung der Amphibien

Die Amphibien sind in einem unterschiedlichen Grad miteinander vergesellschaftet.
Eine direkte interspezifische Bindung gibt es unter den heimischen Amphibienarten
nicht. Vielmehr liegen mehr oder minder dhnliche Lebensraumanspriiche vor, die zu
einer Nutzung der selben Laichgewésser fiihren kénnen. In Abbildung 4 ist dargestellt, in
welchem Mafs die einzelnen Arten das gesamte Artenspektrum reprasentieren.

Der Wert Null ist der Erwartungswert einer gleichmafsigen Verteilung. Eine Art mit
dem Wert Null kommt in den jeweils betrachteten Gewassern mit dem gleichen Anteil
vor, wie in allen anderen Gewéssern. Bei negativen Werten unterschreitet die Art den
Erwartungswert einer gleichméfligen Verteilung. Kommen die Arten in den jeweils
betrachteten Gewéssern haufiger vor, sind die Werte positiv. Der Wert 100 bedeutet, daf3
dort alle festgestellten Vorkommen liegen, unabhéngig von deren absoluter Haufigkeit.
Der Wert 50 entspricht einer fiinfzigprozentigen Bevorzugung der Gewasser.

Am gilinstigsten sind die Gewdsser, in den Laubfrosche und Rotbauchunken vorkom-
men. Sie werden von allen Amphibien bevorzugt, mit Ausnahme der Erdkrote. Diese
Bevorzugung ist bei den bundesweit gefadhrdeten Arten am starksten. Die hohe Reprasen-
tativitat von Rotbauchunke und Laubfrosch und ihre Bedeutung als , Leitarten” fiir das
Vorkommen anderer Amphibienarten wird vor allem durch das erste Balkendiagramm
herausgehoben. Dort sind die Verhiltnisse von Gewissern aufgetragen, in denen Rot-
bauchunken oder Laubfrosche vorkommen; die Balken mit positiven Werten sind am
langsten und nur die Erdkrote zeigt deutlich negative Werte. Das bedeutet, daf§ in
Gewissern, die von Rotbauchunken oder Laubfrdschen besiedelt sind, auch alle anderen
Amphibienarten vorkommen kénnen und die meisten Arten diese Gewésser eindeutig
bevorzugen.

Lebensraumanspriiche und Verbreitung der Amphibien

Nach Auswertung der Biotopbogen kénnen fiir die hdufigen, in der ,Schaalsee-Land-
schaft” festgestellten Amphibienarten, zusammenfassende o6kologische Aussagen zu
ihren Lebensraumen gemacht werden. Die Ergebnisse ergénzen vorhandene 6kologische
Angaben (BLAB 1986, JEDICKE 1992, NOLLERT & NOLLERT 1992, GUNTHER 1996) und diirften
fiir grofe Bereiche des norddeutschen Tieflandes gelten.

Teichmolch, Triturus vulgaris

Der Teichmolch ist in der ,Schaalsee-Landschaft” weit verbreitet, ohne daf eine Bevor-
zugung einzelner Teilrdume abzulesen ist. Mit Ausnahme der von Natur aus nicht oder
schwer besiedelbaren Biotoptypen wie Seen, FlieBgewdésser oder Moore ist der Teich-
molch an verschiedenartigen Gewassertypen zu finden. Grofe, besonnte Gewéasser mit
gut ausgebildeter Unterwasservegetation, breiten Verlandungsgiirteln und strukturrei-
chen Seggenriedern werden bevorzugt und in hoher Individuendichte besiedelt. Im Ver-
gleich zum Kammolch werden aber auch weniger gut ausgebildete, kleinere und beschat-
tete Gewiasser angenommen. Der iiberwiegende Teil der Teichmolchgewisser liegt in der
néheren Umgebung von Gehélzen oder Brachen, die auflerhalb der Laichzeit problemlos
vom Teichmolch aufgesucht werden kénnen. Einige Gewdisser mit individuenreichen
Teichmolchpopulationen liegen in unmittelbarer Siedlungsnihe; in allen untersuchten
Orts- oder Ortsrandgewassern wurden Teichmolche gefunden. Die Siedlungen sind alle
geholzreich und bieten dem Teichmolch hiufig bessere Bedingungen als die intensiv
landwirtschaftlich genutzte Umgebung.
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Kammolch, Triturus cristatus

Gewisser mit Kammolchvorkommen liegen in der ,Schaalsee-Landschaft” alle auf
Lehmboden, nicht jedoch in vermoorten Senken oder in sandigen Bereichen. Seen, Flief3-
gewdsser, Moore und Bruchwélder werden natiirlicherweise nicht besiedelt. Die meisten
Nachweise liegen aus strukturreichen Acker- und Griinlandgewéassern sowie aus Gewdés-
sern an Waldriandern oder in Geholznahe vor. Ackergewésser werden vom Kammolch
sogar etwas stidrker bevorzugt als Griinlandgewisser (Abb. 3). Meist sind die Gewésser
tief und das Wasser klar bis méfig triib. Die artenreiche Vegetation der Gewasser ist in
der Regel vielfdltig strukturiert. Die Unterwasservegetation, aber auch die Schwimm-
blatt- und die amphibische Vegetation sind meist gut ausgebildet. Fehlt eine Wasservege-
tation oder ist sie schlecht entwickelt, bleiben die Populationen des Kammolches klein.
Die Ufer der Kammolchgewaésser sind verschieden gestaltet, insgesamt aber im Vergleich
mit anderen Gewissern sehr struktur- und nischenreich. Breite Verlandungszonen aus
Flutrasen, Rohrichten oder Seggen sind meist gut ausgebildet. In unmittelbarer
Gewdsserndhe treten einzelne Baume und kleine Geholze auf oder die Gewiésser liegen in
der Nahe ausgedehnter, naturnaher Laubwélder. Insgesamt wird die enge Bindung des
Kammolches an Gewésser mit einer gut ausgebildeten Unterwasservegetation, klarem,
besonntem Wasser und zu Gehdlzen deutlich. Eine Bevorzugung der grofiflichigen,
extensiv genutzten Weidegebiete der ,Schaalsee-Landschaft” kann beim Kammolch nicht
festgestellt werden. Allerdings sind dort die Populationen des Kammolches grofser.

Rotbauchunke, Bombina bombina

Der grofite Teil aller Rotbauchunkengewésser liegt im Griinland, oft in der Nahe eines
Waldes oder direkt am Waldrand. Auf Ackerflichen kommen ebenfalls Gewasser mit
individuenreichen Rotbauchunkenbestidnden vor; die Gewasser sind dann grof3, struktur-
reich und von den umgebenden Ackern durch breite Pufferstreifen getrennt oder sie lie-
gen an Waldrandern. Von herausragender Bedeutung fiir die Rotbauchunke sind in der
,Schaalsee-Landschaft” vor allem die grofien, extensiv genutzten, halboffenen Weide-
landschaften. In diesen Weidelandschaften liegen die Schwerpunkte der Besiedlung und
der tiberwiegende Teil aller individuenreichen Vorkommen der Rotbauchunke. Auch
wenn unterschiedliche Gewéssertypen besiedelt werden, so scheinen doch wenige Para-
meter fiir ein gutes Laichgewdsser ausschlaggebend zu sein. Die individuenreichsten
Rotbauchunkengewdsser liegen vollsonnig, sie sind grofs, fithren ganzjahrig klares Was-
ser und haben ein breites Ufer mit temporarer Wasserfiihrung. Die Vegetation ist arten-
reich und bildet verschieden strukturierte Habitate aus. In der Regel sind die Unter-
wasservegetation und amphibische Pflanzen gut entwickelt. Grofirohrichte kénnen
fehlen, sind aber meist vorhanden. Fiir eine erfolgreiche Reproduktion sind ein gut aus-
gebildetes Kleinrohricht und ein breiter Flutrasengtirtel am Gewasser wichtig. Dort kon-
nen sich die Kaulquappen zwischen der dichten Vegetation des Ufers im flachen, sehr
warmem Wasser rasch und vor Fischen und anderen Frefifeinden geschiitzt entwickeln.
Die flachen, vollsonnigen, von Flutrasenarten geprigten Ufer entsprechen den fiir die
Elbtalaue beschriebenen Vorzugshabitaten der Rotbauchunke, wo die Art als , Uber-
schwemmungslaicher” beschrieben wird (WILKENS 1979, MULLER 1995).

Die Rotbauchunke wurde bei der flichendeckenden Rufuntersuchung im Untersu-
chungsgebiet an 133 Orten festgestellt. Weitere, meist kleine Vorkommen wurden durch
die Laichgewasseruntersuchung bekannt. Auf der Basis dieses Datenmaterials konnte
eine Karte mit den von der Rotbauchunke besiedelten ,Schwerpunktgebieten” erstellt
werden (Karte 1).
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Knoblauchkréte, Pelobates fuscus

Die Knoblauchkrote besiedelt im Untersuchungsgebiet sehr unterschiedlich struktu-
rierte Gewisser. Gemeinsamkeiten sind durch einen gut besonnten, tiefen, ausdauernden
Wasserkorper mit meist klarem bis nur mafiig trilbem Wasser gegeben. Haufig ist die
Vegetation artenreich und die Gewasser dadurch reich an verschiedenen Strukturen und
Nischen. Fiir die Knoblauchkroéte scheint die Ausbildung und Qualitdt des Laichgewés-
sers jedoch nicht der entscheidende 6kologische Parameter zu sein, sondern in erster
Linie die Lage zu geeigneten Sommerlebensrdumen; sie benétigt offenen, grabfdhigen
Boden. In der ,Schaalsee-Landschaft” liegen ihre Fundorte in Bereichen leichterer Sand-
boden, hédufig in der Nahe zur ehemaligen Grenze, wo der Boden kiinstlich offen gehal-
ten wurde. Grofie Populationen kann die Knoblauchkréte nur aufbauen, wenn in der
Nahe von Laichgewdéssern ausgedehnte, optimale Sommerlebensraume ausgebildet sind.

Erdkrote, Bufo bufo

Massenlaichplatze der Erdkrote liegen in der ,Schaalsee-Landschaft” an verschilften
Ufern der zahlreichen Seen. Sie ist wenig an 6kologische Parameter gebunden, die andere
Amphibienarten in ihren Laichgewé&ssern bevorzugen, wie offene, sonnige Ufer, flaches,
warmes und klares Wasser, eine strukturreiche Unterwasservegetation oder das Fehlen
von Pradatoren. Von den untersuchten Kleingewidssern werden Fischteiche, kiinstliche
Abgrabungsgewésser und Waldrandgewasser iiberproportional gut von der Erdkréte
angenommen. In hoher Individuendichte besiedelt sie grofse, tiefe Gewasser mit gut aus-
gepragten Rohrichtufern, also genau die Gewdésser, die strukturell den Seen am &hnlich-
sten sind. Unterwasserpflanzen und amphibische Pflanzen kénnen in den Laichgewas-
sern vollstandig fehlen. Die Erdkrotengewésser sind aufgrund ihrer Gréfe jedoch meist
strukturreich, mit breiten Verlandungsgiirteln versehen und von Geholzen umstanden.
Laubgeholze und ausgedehnte, naturnahe Laubwalder befinden sich haufig in der Nahe
der Erdkrétengewdsser. Vielfach scheint die Lage ihrer Laichgewdsser zu den geholzrei-
chen Sommerlebensrdaumen der Erdkréte das entscheidende Kriterium einer Besiedlung
zu sein.

Kreuzkrote, Bufo calamita

Die Kreuzkréte wurde an nur einem Gewdsser durch ihre Rufe festgestellt; ihr Status
ist daher ungeklart und sollte noch tiberpriift werden. Bei dem Gewésser handelt es sich
um eine flache, struktur- und vegetationslose, austrocknende Ackersenke. Fiir Pinonier-
arten wie die Kreuzkréte sind derartige ephemere Senken von entscheidender Bedeu-
tung, da dort Pradatoren fehlen und das flache, warme Wasser eine rasche Entwicklung
der Kaulquappen ermdglicht.

Wechselkrote, Bufo viridis

Wechselkréten wurden an drei Pioniergewassern nachgewiesen. Es handelt sich um
zwel verbreiterte, tief eingeschnittene Entwésserungsgraben und um eine strukturarme,
flache Ackersenke auf Lehmboden. Die Ufer der Gewdsser sind vegetationsarm und
leicht erwédrmbar. In der Nahe ihrer Laichplétze liegen offene, trocken-sandige Biotope
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sowie alte Kiesentnahmestellen, die als mogliche Sommerlebensrauume von den adulten
Tieren problemlos aufgesucht werden konnen.

Laubfrosch, Hyla arborea

Laubfrésche wurden in der ,Schaalsee-Landschaft” nahezu in allen Offenlandbiotopen
gefunden, unabhéngig davon, ob diese als Wiesen, Weiden oder Acker genutzt werden
oder brach liegen. Griinlandgewésser werden iiberproportional héaufig (Abb. 3) und indi-
viduenreich besiedelt. In den Hauptverbreitungsgebieten nehmen die Laubfrésche auch
méBig beschattete Waldrandgewdésser an. Die Laichgewdsser miissen in erreichbarer
Nihe ihrer Sommerlebensrdaume, Brachen, Hecken, Gebiische und Waldrinder, liegen.
Grofle, flache, nicht beschattete Gewdésser suchen Laubfrésche bevorzugt zum Laichen
auf. An bestimmte Vegetationsstrukturen in seinen Laichgewdassern ist der Laubfrosch
nicht gebunden, er besiedelt auch véllig vegetationsfreie oder sehr spérlich bewachsene
Pioniergewdasser in Ackerschlagen mit z.T. sehr individuenreichen Populationen. Breite
Kleinrohricht- und Flutrasengiirtel sind allerdings fiir den Laubfrosch férderlich. Zwi-
schen den dichten Vegetationsbestdnden erwéarmt sich das flache Wasser auf Temperatu-
ren, die wesentlich tiber der des freien Wasserkorpers liegen. Zudem sind in den nahezu
undurchdringlichen Bestdnden der Uferpflanzen die Kaulquappen gut vor Pradatoren
geschiitzt. Die meisten individuenreich besiedelten Laubfroschgewasser haben einen
dynamischen Charakter. Unabhangig davon, ob sie im Acker, im Griinland oder in
Brachen hegen, treten dort stark schwankende Wasserstiande auf. Diese fiihren zu peri-
odischen Uberﬂutungen des Gewisserrandes, wobei die tempordren Uberflutungszonen
im Friihjahr oft ein vielfaches des zentralen , Gewisserkerns” ausmachen kénnen. Flache,
besonnte Ufer, verbunden mit schwankenden Wasserstanden und regelméfigen Storun-
gen, die das Aufkommen von Grofirohrichten, Geholzen oder anderen hohen, beschatten-
den Vegetationsstrukturen verhindern, sind die fiir den Laubfrosch wesentlichen 6kologi-
schen Parameter. Eutrophe Gewdisser werden im Untersuchungsgebiet ebenfalls
besiedelt, ihre Ufer miissen jedoch starker gestort sein als die nahrstoffarmeren Gewisser,
um eine fiir den Laubfrosch hinreichende Habitatqualitdt aufzuweisen. In Ackergebieten
sind flir den Laubfrosch vor allem grofle, flache, fast vegetationsfreie, ephemere Pionier-
gewasser wichtig.

Laubfrosche wurden bei der flaichendeckenden Rufuntersuchung im Untersuchungs-
gebiet an 350 Orten festgestellt. Weitere Vorkommen wurden durch die Laichgewasser-
unteruchung bekannt. Auf der Basis dieses Datenmaterials konnte eine Karte mit den
vom Laubfrosch besiedelten ,, Schwerpunktgebieten” erstellt werden (Karte 2).

Teichfrosch, Rana kl. esculenta

Der Teichfrosch ist in der ,Schaalsee-Landschaft” weit verbreitet und mit Ausnahme
der von Natur aus nicht oder schwer zu besiedelnden Biotoptypen wie Seen, Fliefige-
wisser, trockene Acker, Moore oder Wilder an allen Gewdssern zu finden. Er besiedelt
auch suboptimale Gewisser, die fiir die meisten anderen Amphibienarten kaum von
Bedeutung sind, wie Kleinstgewésser, Entwésserungsgraben, Dorfteiche und stark eutro-
phe Weiher. Notwendig ist zumindest ein flaches, sonniges Ufer und eine lang anhalten-
de, fiir die Entwicklung der Kaulquappen ausreichende Wasserfiihrung. Individuen-
reiche Populationen kann der Teichfrosch jedoch nur in gréSeren, gut entwickelten
Gewdéssern aufbauen. Diese liegen , vollsonnig” und weisen einen flachen, leicht erwarm-
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baren Wasserkdrper und klares Wasser auf. Die groiten Populationen kommen in struk-
turreichen Flachgewdssern des Griinlandes oder in Dorfrandlage vor. In Ackerlage miis-
sen gute Teichfroschgewésser hinreichend groff und strukturreich sein, damit alle Ent-
wicklungsstadien der Art geeignete Lebensbedingungen finden kénnen.

Seefrosch, Rana ridibunda

Auf dem Kampen-Werder wurde eine Mischpopulation vom See- und Teichfrosch vor-
gefunden. Die Determination erfolgte iiber die Rufe der Tiere. Es handelt sich hierbei bis-
lang um den einzigen Seefrosch-Nachweis aus der Region (DIERKING-WESTPHAL 1981,
SCHIEMENZ & GUNTHER 1994). Mégliche Ursachen dieses Vorkommens kénnen eine Riick-
kreuzung, eine Einwanderung der Art von der Elbe her oder ein Aussetzen von Tieren
sein. Weitere gesicherte Erkenntnisse iiber das Vorkommen sollten vor einer weiterfiih-
renden Interpretation noch abgewartet werden.

Grasfrosch, Rana temporaria

Die Grasfroschvorkommen verteilen sich nahezu gleichméBig auf alle untersuchten
Gewdssertypen; die Art stellt nur geringe Anspriiche an ihr Laichhabitat. In ungiinstig
ausgebildeten Kleingewissern ist der Grasfrosch héufig die einzige reproduzierende
Amphibienart. Er kann daher im gesamten Untersuchungsgebiet auftreten, bevorzugt
allerdings grofere, fischfreie Flachgewdsser, in denen sich die Kaulquappen rasch ent-
wickeln konnen. Gewésser in unmittelbarer Nahe zu gehdlzreichen Sommerhabitaten
werden, unabhéngig von der Qualitit der Gewisser, bevorzugt aufgesucht.

Moorfrosch, Rana arvalis

Der Moorfrosch ist in der ,Schaalsee-Landschaft” weit verbreitet und vielfach sehr
haufig. Er ist in allen untersuchten Gewéssertypen, mit Ausnahme von Fischteichen, fest-
gestellt worden. Im Untersuchungsgebiet besiedelt er bevorzugt Griinlandgewasser mit
Geholzen, Gewdsser in der Nahe von Geholzen, Bruchwald- und Moorgewasser. Der
Moorfrosch stellt in Schleswig-Holstein geringe Anspriiche an sein Laichhabitat (DIER-
KING-WESTPHAL 1981). Haufig besiedelt er wie der Grasfrosch flache, austrocknende Uber-
flutungszonen, die aufgund ihres temporaren Charakters zeitweise kaum als Gewasser
erkannt werden. Auflerhalb der untersuchten Kleingewé&sser nimmt der Moorforsch im
Untersuchungsgebiet auch versumpfte Feuchtbrachen, Uberflutungsenken im Griinland
in Gehoélznédhe und vor allem die naturnahen Bruchwiélder als Laichhabitat an.

Ableitung eines Gewasser-Leitbildes fiir Amphibien

Optimale Amphibienlaichpldtze bestehen im Untersuchungsgebiet der ,Schaalsee-
Landschaft” aus einer Gruppe kleinerer Stillgewasser, die vorzugsweise in extensiv
genutztem Weidegriinland liegen und nicht abgezdunt sind (vgl. auch DIERKING-WEST-
PHAL 1985a, DIERKING-WESTPHAL 1985b). Die arten- und individuenreichen Amphibien-
gewisser weisen flache Ufer und grofe, sich schnell erwarmende Uberschwemmungszo-
nen auf mit niedrigwiichsiger, liickiger bis méaBig dichter Pioniervegetation, mit
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Flutrasen- und Kleinréhrichtarten oder amphibischen Pflanzen. Hochwiichsige, dichte
Grofirohrichte und Grofiseggenrieder sollten an Amphibiengewéssern geringe Flachen-
anteile einnehmen. Eine Beschattung der Wasseroberflache ist fiir die Amphibien ungiin-
stig. In guten Laichgewassern sollte weiterhin ein ganzjéhrig wasserfihrender Zentral-
bereich vorhanden sein. Dieser kann Pioniervegetation, amphibische oder submerse
Vegetation aufweisen, aber auch durch eine fortgeschrittene Vegetationsentwicklung mit
Grofirohrichten und Geholzen charakterisiert sein. In den extensiv genutzten Weideland-
schaften der ,Schaalsee-Landschaft” sind diese hochwertigen Amphibienbiotope grof3-
flichig ausgebildet. Neben der Qualitdt der Gewdsser fir Amphibien ist dort die
Gewdsserdichte besonders hoch. Auch wenn die Empfehlungen einer Dichte von 10 bis
15 Gewadssern pro 5 bis 9 Hektar (GLITZ 1995) nicht erfiillt sind, ist in den extensiv genutz-
ten Weidelandschaften die hochste Gewisserdichte des Offenlandes in der ,Schaalsee-
Landschaft” festzustellen.

Bei Gewissern des Weidegriinlandes ist die Uferbeweidung von wesentlicher Bedeu-
tung, da sie ein Fortschreiten der Sukzession zu hoch- und dichtwiichsiger Vegetation
verhindert und zu breiten niedrigwiichsigen Verlandungsufern fiihrt. Giinstige Rahmen-
bedindungen sind lange Uferlinien moglichst vieler Gewdésser, um ein Mosaik unter-
schiedlich starker Storungen der Ufer zu erlangen. Der gleiche Effekt ergibt sich bei flach-
ufrigen  Ackergewdssern, deren Uberschwemmungsbereiche gelegentlich oder
regelméfiig durchgepfliigt werden. Derartige Ackersenken koénnen sehr hochwertige
Laichvorkommen aufweisen, insbesondere vom Laubfrosch. Die mechanischen Stérun-
gen der Uberschwemmungszonen an Laichgewdssern infolge Tritt, Beweidung oder
Pfliigen beeintrachtigen die Amphibien unwesentlich, da sie meist nur in der Trockenzeit,
im Sommer oder Herbst, stattfinden. Zu diesem Zeitpunkt haben die Amphibien die
Gewdsser entweder verlassen oder sie haben sich in die ganzjihrig wasserfiihrenden
Zentralbereiche zuriickgezogen. Probleme entstehen allerdings durch iiberméafiigen
Nahrstoffeintrag sowie durch Pestizidbelastung, besonders bei Gewéassern in Ackerlage.

Die Anspriiche von Rotbauchunke und Laubfrosch an ihre Laichhabitate schlieflen die-
jenigen fast aller Amphibienarten der ,Schaalsee-Landschaft” ein. Gute Rotbauchunken-
und Laubfroschgewésser sind auch fiir Teichfrosch, Moorfrosch, Grasfrosch, Knoblauch-
krote, Teich- und Kammolch geeignet. Rotbauchunke und Laubfrosch sind daher
,Leitarten” der Amphibienfauna und damit geeignete ,Zielarten” des Naturschutzes.
Zudem zéhlt die Rotbauchunke heute zu den gefahrdetsten Amphibienarten Mittel-
europas (GUNTHER & SCHNEEWEISS 1996). Von Mafinahmen zum Erhalt, zum Schutz und
zur Entwicklung von Rotbauchunken- und Laubfroschpopulationen profitieren daher
ebenfalls alle anderen genannten Arten. Lediglich fiir die Erdkréte sind diese Gewésser
keine optimalen Laichhabitate.

Fiir den Amphibienschutz im Offenland ist der Schutz von Kleingewéssern vor Ver-
fiillung, Entwésserung, Pestizideintrag und Hypertrophierung zwar notwendig (GROSSE
1994, GUNTHER 1996), aber nicht hinreichend. Ein langfristiger Erhalt der bedeutenden
Laichplatze erfordert episodische bis periodische mechanische Stérungen zumindest der
Gewasserrandbereiche (DIERKING-WESTPHAL 1985a). Die Abzdunung von Gewdssern in
Weideland oder die Anlage von Brachestreifen um Ackergewdsser ist daher fiir Amphi-
bien langfristig nicht zielfithrend. Auch wenn ein einzelner Faktor fiir den Riickgang des
Laubfrosches nicht verantwortlich gemacht werden kann (GROsSE & GUNTHER 1996), so ist
fir ihn eine naturnahe Gewdsserdynamik der Schliisselfaktor (CLAUSNITZER 1996).
Weidegriinland sollte extensiv beweidet werden; es sollte dort nicht zugefiittert und im
Einzugsbereich der Gewésser nicht mehr gediingt werden. Bei wertvollen Laichgewés-
sern in Ackerlage wire die Umwandlung der Acker in extensives Weidegriinland ziel-
fiihrend, aber auch eine Umstellung der Nutzung auf biologischen Landbau oder eine
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andersartige, naturschonendere Ackernutzung wiirde sich positiv auf die Gewésser und
ihre Bewohner auswirken. Bei Fortfiihrung konventioneller Ackernutzung kénnen Ge-
wisser durch eine nicht gediingte und nicht gespritzte Pufferzone abgegrenzt werden.
Bei anhaltender Ackernutzung des Gewiésserumfeldes sollten die Uberschwemmungszo-
nen in trockenen Sommern gelegentlich bis regelmaBig durchpfliigt werden, um den
Pioniercharakter zu bewahren sowie eine Verlandung und Beschattung der Gewésser zu
verhindern.

Die Offenhaltung von Laichplédtzen durch episodische Mahd oder Entlandung, wie sie
in der Fachliteratur nicht selten gefordert werden, ist aufgrund des hierfiir erforderlichen
Aufwandes kaum praktikabel. Nur durch die Etablierung grofiflichiger, extensiv genutz-
ter Weidelandschaften, in denen die nicht abgezéunten Laichgewdsser liegen, kénnen
ohne zusétzlichen Pflegeaufwand die fiir die Erhaltung hochwertiger Amphibienbestin-
de ,mesodynamischen” (JEsSCHKE 1993) Lebensrdume geschaffen und langfristig erhalten
werden. Bei einem grolem Gewaisserangebot und nicht zu hohem Viehbesatz ist davon
auszugehen, daf8 die einzelnen Gewdésser in sehr unterschiedlichem Mafle beansprucht
werden und insgesamt alle Strukturtypen und Sukzessionsstadien der Vegetation aufwei-
sen werden, von vegetationsarmen Pioniergesellschaften bis hin zu dichten Rohrichten
und bruchwaldartigen Geholzbereichen. Dies vielfaltigen Gewéassertypen mit dynami-
schen Vegetationsverhiltnissen und schwankenden Wasserstinden bieten den Amphi-
bien und vielen anderen Bewohnern der Gewésser optimale Lebensbedingungen.

Zusammenfassung

Die Amphibien der ,Schaalsee-Landschaft” wurden durch eine flichendeckende
Rufuntersuchung und eine Begehung von 268 ausgewdahlten Gewissern erfafit. In
241 Gewdssern wurden insgesamt 12 Amphibienarten nachgewiesen. Die haufigen, weit
verbreiteten Arten sind Teichmolch (Triturus vulgaris), Erdkrote (Bufo bufo), Teichfrosch
(Rana kl. esculenta), Grasfrosch (Rana temporaria) und Moorfrosch (Rana arvalis). Bundes-
weit stark gefdhrdete Arten mit im Untersuchungsgebiet individuenreichen Vorkommen
und ausgedehnten Siedlungsrdumen sind Kammolch (Triturus cristatus), Rotbauchunke
(Bombina bombina) und Laubfrosch (Hyla arborea). Seltene Arten sind Knoblauchkrote
(Pelobates fuscus) und Wechselkrote (Bufo viridis). Der Status von Kreuzkrote (Bufo cala-
mita) und Seefrosch (Rana ridibunda) ist noch ungeklart.

Die Rufuntersuchung erbrachte fiir die beiden bundesweit stark gefihrdeten Arten
Laubfrosch und Rotbauchunke einen sehr hohen Erfassungsgrad, der in der Darstellung
ihrer in der ,Schaalsee-Landschaft” besiedelten Schwerpunktbereiche miindet (Karte 1
und Karte 2).

Die Funktion von Rotbauchunke und Laubfrosch als , Zielarten” des Amphibienschut-
zes in der Region wird herausgestellt und durch ihre Lebensraumanspriiche ein
,Gewisser-Leitbild” fiir Amphibien entwickelt. Weiterhin wird die hohe Bedeutung hal-
boffener, extensiv genutzter Weidelandschaften fiir Amphibien betont.
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und H. Mordhorst — Nortorf sowie allen beteiligten Personen der Gelandeerhebungen:

K. Vo8; O. Grell; B. Sturwe-Juhl; M. Adomflent; W. Piper; H. Reimers; A. Hoffmann und
M. Lazcny.
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