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Frieder Klopfer
Der Sommervogelbestand am Osthang des Erlenbachtals

1. Einleitung

Wer des 6fteren in der ndheren Umgebung von Bad Mergentheim unterwegs
ist, wird bestétigen kénnen, dass sich vom Arkau-Hang bis weit in das Erlen-
bachtal hinein eines der landschatftlich reizvollsten Gebiete erstreckt.

in der Tat gestaltet sich ein Spaziergang am Osthang des Erlenbachtals mit
dem kleinflachigen Nebeneinander verschiedenster Landschaftselemente wie
Wald, Wiesen, Heckenbandern, Feldgehdlzen und Streuobstwiesen als durch-
aus abwechslungsreich.

In Folge unterschiedlicher Nutzungsarten vergangener Jahrhunderte entstand
eine Vielzahl an wertvollen Biotopen, die eine Flora und Fauna beherbergen,
wie man sie in der ausgeraumten, maschinengerechten Agrarlandschaft ver-
geblich sucht. '

Diese zunehmend durch Biotopzerstérung bedrohte Artenvielfalt soll in der
vorliegenden Arbeit in Hinblick auf die Avifauna dokumentiert werden.

2. Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt zwischen Igersheim und Bad Mergentheim-
Loffelstelzen, Main-Tauber-Kreis, Nord-Wirttemberg, auf den topographischen
Karten 1:25 000 Nr. 6524 und 6424, in 240 bis 310 m UNN und erstreckt sich
vom nordéstlich von Bad Mergentheim gelegenen Arkau-Hang unterhalb des
Arkauwaldes bis in Richtung Reisfeld.

Als westliche Grenze des etwa 55 ha groBen Gebietes sind der Arkauwald
bzw. die Acker von Léffelstelzen zu sehen, im Osten wird es vom Erlenbach
und den Golfanlagen begrenzt.

Die sudliche Grenze bilden das Hallenschwimmbad und die Kurhauser der
Stadt Bad Mergentheim, am nérdlichsten Ende des Gebietes bedeckt der
Wald das enge Tal.

Auf dem gesamten, nach Osten exponierten Hang wurde bis zu Beginn des

20. Jahrhunderts Weinbau betrieben, anschlieBend erfolgte die Nutzung durch

Streuobst-, Mahd- und Weidewiesen.

Die ehemaligen Weinberge mit ihren parallel den Hang hinablaufenden Lese-

steinriegeln und Heckenstreifen sind charakteristisch fir das Taubergebiet und

flhrten vielerorts zu einer reich strukturierten Feldflur.

So entstand auch hier ein fein gegliedertes Mosaik aus Streuobstwiesen, He-

ckenbandern, Brachland und freigehaltenen Grinflachen (Abb.1).

Manche Flachen wurden innerhalb der des letzten Jahrhunderts aufgeforstet,

im hinteren Hangabschnitt befinden sich zwischen ausgedehnten Streuobst-
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Abb. 1:  Untersuchungsgebiet aus dem Jahre 1974.

wiesen einige Wochenendgrundstiicke und Feldgarten.

Viele der Wiesen werden mindestens einmal im Jahr gemaht sowie regelma-
Big durch Schafe beweidet, andere sind aufgrund mangelnder Pflege bereits
vollstéandig verbuscht.

GroBe Sukzessionsflachen befinden sich vor allem im stddstlichenTeil des
Gebietes in steiler Hanglage zwischen 240 und 280 m GNN.

Zudem befindet sich hier entlang der ausgewahlten Route eine Ahornallee nie-
deren Wuchses.

Am Gegenhang stockt ein bereits als Naturschutzgebiet ausgewiesener alter
Laubwald mit zahlreichen Buchen und Eichen, die ausreichend Nistmdglich-
keiten flr héhlenbritende Vogel bieten.

Die Golfanlage im Talgrund, eine intensiv gepflegte, ausgerdumte Parkland-
schaft, Gberschreitet an keiner Stelle eine Breite von 50 Metern.

3. Methode

Eine geeignete Methode, um in einem kirzeren Zeitraum einen guten Uber-
blick iber den Sommervogelbestand eines gréBeren Gebietes zu erhalten, ist
die Punkt-Stopp-Zahlung.

Bei der Punkt-Stopp-Zahlung wird eine Route mit festgelegten Stopps be-
stimmt, die durch das Gebiet fihren soll. Um Doppelzahlungen vorzubeugen,
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Abb. 2:  Zeigt das Untersuchungsgebiet mit den Routen der Punkt-Stop-Zahlung. M:
1:10000. Stand: 1995.



ist es wichtig, dass die Stopps mindestens 300 Meter voneinander entfernt
liegen.

An jedem Stopp verharrt der Beobachter und zahlt alle Vogelindividuen, die
innerhalb von genau flnf Minuten zu héren und zu sehen sind.

Abb. 2 zeigt das Untersuchungsgebiet und die ausgewéahlte Route mit den
Stopps.

Fir jeden dieser Beobachtungsorte wurden mit einer Genauigkeit von 10 % °
die Anteile der verschiedenen Biotope angegeben.

Diese Biotopbeschreibungen wurden vor Ort eingeschatzt und mit Hilfe eines
Luftbildes korrigiert, da in einigen Fallen Wald oder Feldgehdlz die Sicht
behinderten.

Heckenbander und inselartige Feldgehdlze werden in der nachfolgenden Ta-
belle nicht einzeln berucksichtigt, sondern zahlen als Sukzessionsflache.

Alle Angaben in Prozent.

1 2 383 4 5 6 7 8 9 Insgesamt

Wiese / Weide 50 40 40 40 30 10 20 60 40 37
Sukzessionsflache 40 60 60 10 20 30 24
Streuobstwiese 40 50 70 10 19
Laub-/Mischwald 50 10 10 30 60 18
Ackerland 10 1
Siedlung 10 1

Die Bestandsaufnahme erfolgte durch vier Kontrollen im Zeitraum von Ende
Mérz bis Anfang Juni, dabei wurde jeweils ein Beginn um Sonnenaufgang an-
gestrebt.

Der Zeitaufwand betrug pro Kontrolle durchschnittlich 1,5 Stunden.

Kontrolle Datum Witterung Dauer

1 22.03. heiter, windstill 8:00 h—-9:40 h
2 17.04. sonnig, leicht windig 7:50h-9:30 h
3 04.05. sonnig, windstill 7:40h -9:15h
4 29.05. bewdlkt, schwil 6:45h—-8:10h

Durch den groBen Zeitraum von zwei Monaten war gewahrleistet, dass das
volle Artenspektrum der Brutvogelfauna erfasst werden konnte (manche Zug-
vogel wie z.B. Pirol oder Gartengrasmucke treffen sehr viel spéater ein als an-
dere), der frihe Beginn zielte auf die stimmliche Hauptaktivitat der reviermar-
kierenden Mannchen ab, die in den frihen Morgenstunden liegt.

Letzteres war auch ein Grund dafar, warum die Kontrollen mit dem Fahrrad
erfolgten.

Es wurde auBerdem auf die richtigen Wetterverhéltnisse geachtet, denn Re-
gen oder starker Wind schranken die Aktivitdten der Vogel zumeist stark ein.
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Auf einer vorher angelegten Strichliste wurden innerhalb des vorgegebenen
Zeitraumes von finf Minuten alle optischen und akustlschen Wahrnehmungen
registriert.

Bei den Arten, bei denen die einzelnen Ergebnisse fast ausschlieBlich aus
Reviergesangen resultieren, konnte jeweils die Anzahl an Brutpaaren ermittelt
werden.

4. Ergebnisse
Folgende Liste zeigt die nachgewiesenen Vogelarten mit Rote-Liste-Katego-
rie, Status, Beobachtungsort und Haufigkeit nach beobachteten Individuen

Vogelart RL ST 1 2 3 4 5 6 7 8 9 S
Mausebussard BV X X X X 4
Habicht 5 N X 1
StraBentaube N X 3
Ringeltaube 2BP X X X X X X 6
Hohltaube 2 1BP* X X X 3
Tarkentaube N X X 8
Kuckuck 5 1BP* X X 3
Mauersegler N X X X 4
Schwarzspecht 5 1BP* X X 3
Grunspecht 5 BV X X X X X 5
Grauspecht 5 BV X 1
Buntspecht BV X X X X 6
Wendehals 2 2BP X X 6
Feldlerche 5 1BP X X 3
Baumpieper 3 2BP X X X X 6
Zaunkonig 4BP X X X X 6
Heckenbraunelle 6BP X X X X X X 8
Rotkehlchen 8BP X X X X X X X X 14
Nachtigall 1BP X 1
Gartenrotschwanz 3 1BP X 1
Hausrotschwanz N X 1
Singdrossel 4BP X X X X X 9
Misteldrossel BU X 1
Wacholderdrossel BV X X X 7
Amsel 10BP X X X X X X X X X 28
Ménchsgrasmucke 21BP X X X X X X X X X 38
Gartengrasmuicke 1 BP X 1
Dorngrasmucke 3 2BP X X 2
Feldschwirl 3 1BP X 1
Zilpzalp 17BP X X X X X X X X 41
Fitis 5 11BP X X X X X X X X 28
Sommergoldhahnchen BV X X 2
Kohlmeise 20BP X X X X X X X X X 4
Blaumeise 10BP X X X X X X X 13
Sumpfmeise BV X X X X 4
Schwanzmeise BU X X X X 9
Kleiber BV X X X X X 5
Gartenbaumlaufer BV X 1
Elster BV X X X 5



Eichelhaher BV X X X 8
Rabenkrahe Bv X X X X X X 13
Pirol 5 1BP* X 2
Star BV X X X 12
Buchfink 14BP X X X X X X X 31
Bluthanfling 5 BV X 2
Stieglitz BV 6
Grunling BV X 9
Girlitz Bv X X 2
Gimpel BYv X X 3
KernbeiBer BU X X 2
Feldsperling 1BV X 6
Goldammer 18 BP X X X X X X 35
Legende:

ST Status RL Rote Liste

BU Brut ungewiss N Nahrungsgast

BP Brutpaar (*am Gegenhang) X Registriert von diesem Stopp aus
BV Brutvogel S Summe an Beobachtungen

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 52 Vogelarten nachgewiesen.
Davon gehoéren13 Arten zu den Nichtsingvogeln und 39 Arten zu den Singvé-
geln. Daraus ergibt sich ein Quotient NS:S von 0.33

Folgende 15 nachgewiesene Arten stehen auf der Roten Liste fir BW (Stand

31.12.95):

Kategorie 2 Kategorie 3

(Stark gefahrdet) (Geféhrdet)

Wendehals Baumpieper

Hohltaube Gartenrotschwanz
Dorngrasmucke
Feldschwirl

Kategorie 5
(Vorwarnliste)

Habicht
Kuckuck
Schwarzspecht
Griunspecht
Grauspecht
Feldlerche

Fitis

Pirol
Bluthanfling

Von den 52 Vogelarten briiteten im Jahr 2003 40 Arten sicher oder wahrschein-
lich im Untersuchungsgebiet, 10 davon stehen auf der Roten Liste.

Damit stehen genau ein Viertel der Brutvogelarten auf der Roten Liste.



Pro Kontrolle wurden durchschnittlich 33 Vogelarten, pro Stopp durchschnitt-
lich 21 Vogelarten festgestellt.

Mit 24 nachgewiesenen Vogelarten weist Stopp Nummer 6 das groBte Arten-
reichtum der 9 Stopps auf.

Die Zahl an insgesamt beobachteten Individuen gibt einen Hinweis auf die
Haufigkeit der einzelnen Arten. Die folgende Liste zeigt die so ermittelten acht
haufigsten Vogelarten.

Haufigkeit nach beobachteten Individuen:

1. Kohlmeise 41
2. Zilpzalp 4
3. Ménchsgrasmicke 38
4. Goldammer 35
5. Buchfink 31
6. Amsel 28
7. Fitis 28
8. Rotkehichen 14

Bezieht man die Haufigkeit auf die Anzahl an Brutpaaren, ergibt sich eine an-
dere Reihenfolge.

Haufigkeit nach Brutpaaren:

1. Ménchsgrasmucke 21
2. Kohlmeise 20
3. Goldammer 18
4. Zilpzalp 17
5. Buchfink 14
6. Fitis 11
7. Blaumeise 10
8. Amsel 10

5. Methodendiskussion

Die Punkt-Stopp-Zahlung wurde entwickelt, um mit Hilfe eines Netzes von Kon-
troligebieten groBraumige Bestandsentwicklungen von Végeln zu erfassen.
Dabei werden die Kontrollgebiete tiber mehrere Jahre hinweg unter denselben
Bedingungen (gleiche Route, gleiche Stopps usw.) untersucht.

Anhand der durchgeflhrten Bestandsaufnahme soll erlautert werden, warum
die Methode fur ein kleineres Untersuchungsgebiet nur bedingt geeignet ist.

Prinzipiell werden bei der Punkt-Stopp-Zahlung nur die Brutvogel sicher er-
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fasst, die in unmittelbarer Umgebung der Stopps briiten, nicht aber die Reviere
in den dazwischen liegenden Raumen.

Man kann davon ausgehen, dass dieser Bereich um die Stopps herum eine
GroBe von ungefahr 3,14 ha hat, was einem Radius von 100 m entspricht.
Bei neun Stopps ergibt sich daraus eine Gesamtflache von 28 ha und damit
nur etwa die Halfte der Flache des Untersuchungsgebietes.

Zwar lieB sich bei vielen Singvdgeln durch die Anzahl der mit Gesang revier-
markierenden Mannchen eine eindeutige Aussage Uber die Anzahl an Brut-
paaren machen - hierzu gehéren Grasmucken, Laubsanger und alle Drossel-
artigen mit Ausnahme der Wacholderdrossel.

Doch waren bei anderen Arten diesbezugliche Angaben mit den vorliegenden
Beobachtungen nur eingeschrankt moéglich. Hierzu zahlen vor allem Spechte,
Meisen und Finken — Arten, die im Allgemeinen weniger standortgebundene
Reviergesénge aufweisen und zur Nahrungssuche weit umherziehen.

Zudem gehen viele Registrierungen bei diesen Arten auf Rufe oder Sichtbe-
obachtungen zurtck und lassen sich hinterher nicht mehr von den Gesangs-
beobachtungen abgrenzen, was einen grundsatzlichen Nachteil der Methode
darstellit.

Auch bestehen fur den Beobachter keinerlei Mdglichkeiten, gezielt nach
Brutanzeichen wie bspw. futternder Paare oder unaufféllig singender Mann-
chen zu suchen.

Ein weiteres Problem der Methode im Zusammenhang mit der Brutvogelerfas-
sung im Untersuchungsgebiet ist die Tatsache, dass Reviergesange von Arten
registriert wurden, die nachweislich nicht im Gebiet briteten, sondern am Ge-
genhang, der zudem einen véllig anderen Biotoptyp aufweist.

Es zeichnet sich also ab, dass eine Revier-Kartierung fir ein Gebiet dieser
GroBe sehr viel besser geeignet ist. Mit einer solchen Methode lasst sich das
Gebiet wesentlich grindlicher untersuchen, da die Beobachtungen nicht von
bestimmten Stopps abhangig sind und der Beobachter den fur bestimmte Brut-
nachweise nétigen Handlungsfreiraum hat.

Die Ungenauigkeit der Punkt-Stopp-Z&ahlung wirkt sich bei einem kleinen Un-
tersuchungsgebiet schwerwiegender aus als bei einer groBflachigen Untersu-
chung.

6. Zusammenfassung

Im Frahling 2003 wurden am Osthang des Erlenbachtals, GesamtgréBe ca.
55 ha, im Gemeindegebiet von Bad Mergentheim, Main-Tauber-Kreis, 52 Vo-
gelarten nachgewiesen.

40 Vogelarten briteten sicher oder wahrscheinlich im Untersuchungsgebiet,
10 Arten davon und damit genau ein Viertel stehen auf der Roten-Liste fur
Baden-Waurttemberg.
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Insgesamt wurden 15 Rote-Liste-Arten registriert.

Damit weist das reich strukturierte Gebiet nicht nur eine groBe Artenvielfalt auf,
sondern ist durch den hohen Anteil an gefahrdeten Arten schitzenswert.

Des weiteren zeigte sich anhand der Untersuchung, warum die angewandte
Punkt-Stopp-Zahlung nur bedingt fir ein kleineres Gebiet geeignet ist.

Die Methode dient der Erfassung von weitraumigen Bestandsentwicklungen
und ist weniger genau als eine Revier-Kartierung.
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