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58a—g. Periscelidae, Astiidae, Aulacogastridae, Curtonotidae,
Diastatidae, Camillidae und Drosophilidae.

Von Dr. Oswald Duda, Gleiwitz (Oberschlesien).

Vorwort.

Von den nachstehend von mir abgehandelten Familien der akalyptraten Museci-
den sind in Lindner, Band I (Handbuch) 1931, auf Seite 98 die Periscelidae
und Drosophilidae (gen. Aulacogaster) und auf Seite 102 die Astiidae
und Drosophilidae in gleicher Reihenfolge aufgefiihrt, und zwar alle unter
Nummer 58. Um diese Zusammenfassung zu verstehen, bedart es einer kurzen Bespre-
chung der Literatur. Meigen hat die Gattungen der akalyptraten Musciden noch
nicht gruppiert. Eine Vereinigung mehrerer Gattungen zu Familien ist erst durch
zetterstedt erfolgt. Zetterstedt zéhlte zu der von ihm aufgestellten Familie
der Geomyzides vorwiegend akalyptrate Musciden mit fadenférmigen Tastern,
vorhandener und meist breit getrennt stehender ta und tp, apikal gerundeten Fiih-
lern, meist in Einzahl vorhandenen vi und kaum iiber den vierten Teil der ¢ hinaus-
reichender sc. Die hiernach von ihm zu den Geomyzides gehorigen Gattungen
sind: 181. Geomyza Fall, 182 Diastata Meig., 183. Drosophila Fall,
184. Asteia Meig. und 185. Stegana Meig. — Loew zihlte die von ihm auf-
gestellte Gattung Periscelis nur wegen ihrer habituellen Ahnlichkeit mit Dro-
sophila Fall. zu den Geomyzides. — Becker hat im Katalog der paldark-
tischen Dipteren, Band IV, 1905, die Geomyzides den Ephydridae als Geo-
myzinae untergeordnet und die Gattungen Cyrtonotum Macq, Diastata
Meig., Geomyza Fall, Tryptochaeta Rond, Opomyza Fall, Ba-
lioptera Loew, Anthomyza Fall, Paranthomyza Czerny, Euthy-
cheta Loew, Anagnota Beck., Chiromyia Rob-Desv., Tethina
Halid. und Leptopezina Macq. den Geomyzinae zugezihlt. Die Gattun-
gen Aulacigaster Macq, Uranucha Czerny, Liomyza Macq., Peri-
scelis Loew, Gitona Meig., Phortica Schin.,, Stegana Meig., Asteia
Meig., Leucophenga Mik, Drosophila Fall, Chymomyza Czerny,
Scaptomyza Hardy und Camilla Halid. vereinigte er zu den ebenfalls
den Ephydridae untergeordneten Drosophilinae. — Oldenbergs Beitrag
zur Kenntnis der europdischen Drosophiliden, Arch. f. Nat., 80. J., A, 2. Heft, lehnt
sich an Beckers Katalog an. Oldenberg falt die von Becker zu den Dro-
sophilinae gezidhlten Gattungen noch fiir zusammengehoérig auf, ordnet sie aber
nicht mehr den Ephydridae unter, sondern vereinigt sie mit Ausnahme der
Periscelidinae zur Familie der Drosophilidae. Im Gegensatz zu Becker
hélt er aber die Gattung Cyrtonotum Macgq. nicht fiir zu den Geomyzidae
gehorig, sondern schlieft sie den Drosophilidae an. Die Drosophilidae
zerlegt er in die Einzelgattungen Cyrtonotum Macq., Aulacogaster Macq.
und in die Subfam. der Drosophilinae und Astiinae, denen er die Peris-
celidinae als selbstindige Unterfamilie. anschlof. Zu den Drosophilinae
zéhlt Oldenberg auber den jetzt noch zu ihnen gerechneten Gattungen auch die
Gattung Camilla Halid., zu den Periscelidinae die Gattungen Peris-
celis Loew und Microperiscelis Oldenb, zu den Astiinae die Gattun-
gen Astia Meig. und Liomyza Macq. — Sturtevant beschrinkte sich in
Seiner Arbeit (The North American Species of Drosophila, 1921), S. 48—49, auf
Bem'erkungein iiber die engere oder entferntere Verwandtschaft der bisher zu den

rosophilinae gerechneten Gattungen und ordnet die Subfamilie der Droso-
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philinae der Familie der Muscidae acalypteratae unter. Zu den Drosg.
philinae z#8hlt er auler den heute noch zu ihnen gerechneten Gattungen (wie Q].
denberg) auch Camilla Halid, Curtonotum Macg, Apsinota v. g
Wulp und Aulacigaster Macq. erklirt aber fiir sehr zweifelhaft, ob Cuy.
tonotum und Aulacigaster den Gattungen Drosophila, Stegana usw,
ndher stehen als einigen Gattungen der Geomyzinae (wie Diastata wung
Mumetopia) oder den Gattungen der Milichiinae. — R. Frey hat in seiner
Arbeit: ,,Studien tiber den Bau des Mundes der niederen Diptera schizophora®, Acty
Soc. p. F. e. F. fennica, 48. Nr.3 (1921) nicht davor zuriickgeschreckt, aus Beckerg
Drosophilinae die Familien der Camillidae abzutrennen und die Astij-
inae und Periscelidinae Oldenbergs zu den Familien der Astiidae
und Periscelidae zu erheben. Fiir Diastata Meig. bildete er die neue Fa-
milie der Diastatidae, fiir Trixoscelis Rond. (die Becker, im Ka,talog,
8. 226, als synonym zu Geomyza Fall setzt) die Familie der Trixoscelidae,

Ich selbst habe in meinem ,Beitrag zur Systematik der Drosophiliden unter
besonderer Beriicksichtigung der paldarktischen und orientalischen Arten“, Arch. f.
Nat. 90.J., A, (1924), die Familie der Diastatidae Frey kurz (doch etwas an-
ders als Frey) umrissen, die Abtrennung der etwas anders als von Frey skizzier-
ten Familie der Camillidae von den Drosophilidae befiirwortet und begriin-
det und habe fiir die von Frey mnicht untersuchte Gattung Aulacigaster
Macq. die Familie der Aulacogastridae aufgestellt. Die Gattungen Curto-
notum Macq.,, Apsinota v.d. Wulp und Parapsinota n. gen. ordnete ich
den Diastatidae unter. — Dem entgegen hat Hendel 1928 in ,Zweifliigler oder
Dipteren, II. Allgemeiner Teil“ (die Tierwelt Deutschlands und der angrenzenden
Meeresteile) zwar die Aulacogastridae als besondere Familie gelten lassen, die
Camillidae und Diastatidae nebst Curtonotum aber wieder als Camil-
linae, Diastatinae und Cyrtonotinae mit den Drosophilinae zur
Familie der Drosophilidae zusammengefaflit. Lindner hat sich anfangs Hen-
dels Auffassung angeschlossen; nur hat er, wie eingangs bemerkt, auch Aulaco-
gaster wieder den Drosophilidae zugezdhlt und die Camlllldae und Di-
astatidae iiberhaupt nicht erwéhnt.

Bei der groflen Schwierigkeit, die grofle Menge der Arten akalyptrater Musi-
ciden nach Familien zu ordnen und damit erst einer gruppenweisen Bestimmung
zugénglich zu machen, sei (Oldenberg und Hendel rekapitulierend) zunichst
erwihnt, da die Periscelidae und Astiidae einer Gruppe von Familien an-
gehoren, bei denen die ¢ (= costa) nirgends verdiinnt oder unterbrochen ist, die
Aulacogastridae zur Gruppe der Familien, bei denen die ¢ weit einwirts der
Miindung der r, in die ¢ unterbrochen ist, die Camillidae, Diastatidae, Cur-
tonotidae und Drosophilidae zur Gruppe der Familien, bei denen die c
dicht einwérts der Miindung der r, in die ¢ unterbrochen ist. Lindner hat in sei-
ner Bestimmungstabelle die Familien der ersten Gruppe zwischen Ziffer 43 und 60
erortert. Man findet da unter Ziffer 55 wohl die Periscelidae, dagegen nicht die
Astiidae. Diese sind erst unter den Familien mit durchbrochener ¢ (unter Ziffer 87)
erstmalig erwdhnt und hier den Ephydridae gegeniibergestellt.

Es trifft ferner wohl fiir einige, doch nicht fiir die Gesamtheit der Astiidae
zu, dafl Cu und a, fehlen, wie Lindner unter Ziffer 83 schreibt. Da die Astiidae
stark entw1ckelte vi und gut entwickelte Taster haben, so kommt man mit ihnen nach
Lindners Bestimmungstabelle bis zu Ziffer 46: Neottiophilidae. Es sind das
stattliche Fliegen, die nach Hendel, 1. c. S. 88 und 96, divergente pvt, 2 nach hinten
gcbogene ors, neben der Fithlerwurzel am Stirnrande eine einwiirts gebogene ori und
ein grolles, weit nach vorn reichendes Stirndreieck haben. Die ¢ ist gedérnelt, die s
bis zu ihrer Miindung in die ¢ stark entwickelt; der r, , , tridgt obenauf Macrotrichien;
R, ist infolge einer vorn stark konvex begrenzten m apikal verbreitert, die Cu aufien
bauchig begrenzt; die a, reicht bis zum Fliigelrande. Die Sternopleuren tragen oben
in einer Langsreihe 4——5 Borsten; die Mesopleuren sind unbeborstet. Im Gegensatz
zu den Neottiophilidae sind die Astiidae winzig (1—2 mm lang), haben
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keine divergenten pvt, dagegen zuweilen schwer erkennbare bzw. winzige konver-
sente pvt. Von ors ist meist nur eine aufgerichtete ors nahe der Stirnmitte vorhan-
Een- ori fehlen. Das Stirndreieck ist meist m#fBig groB, die ¢ nie gedornelt. r, , ist
ohne Makrotrichien, R, stets aullen verengt. M und Cu fehlen oder sind vorhanden.
Die a, verschwindet mehr oder weniger weit entfernt vom Fliigelrande. Wie bei den
Neottiophilida‘e sind die Mesopleuren unbeborstet, die Sternopleuren beborstet.
Die Periscelidae hat Lindner unter den Familien, deren Ovipositor hiutig
und bei welchen Cu nicht zugespitzt ist, 1. c¢. S. 98, den Megameridae einerseits,
den Sepsidae und Chamaemyidae andrerseits folgendermalBlen gegeniiber-
g.estellt:
55. f ventral mit 2 Dornenreihen. f, verdickt. Abdomen gestielt, lang. Cu lang. l.a bis
oder fast bis zum Fligelrande . . . . . . . . . . . . Megameridae.
_ f ventral nicht alle gedornt. f; (Druckfehler! sollte heiflen f,) nicht verdickt 56
— £ nicht gedornt, t; mit Sporn. R, und M normal, 2. Fiihlerglied kappenartig iiber

das 3. vorgezogen . . . . . . . . . . . . . . . . . Periscelidae.
56. Taster + verkiimmert. pvt (poc) divergent. Scheitelplatten sehr kurz (Text-
fig. 113) R Sepsidae.

— Taster gut entwickelt. pvt (occ) konvergent; wenn sie fehlen, so reichen die Schei-
telplatten bis nach vorn. t ungedornt. Cu aullen konvex. l.a fast fehlend
Chamaemyidae.

Tatséchlich sind nur die f, der Megameridae ventral innen zweizeilig be-
dornt; f; und f, ventral nur mit einigen vereinzelten bzw. einer Dornenreihe behai-
tet. Bei den Periscelidae haben die t; keinen Sporn (nur die t, [wie gewdohnlich]
ein winziges apikales ventrales Borstchen). Auch ist das 2. Fiihlerglied nicht kap-
penartig iiber das 3. vorgezogen, sondern (wie Textfig.3 (6),4,5 und 6 zeigen) kaum
merklich dorsal nach oben verbreitert. Da R5 und M auch bei den Megameridae,
Sepsidae und Chamaemyidae normal vorhanden sind, so unterscheiden sich
die Periscelidae nach Lindner von den Sepsidae und Chamaemyidae
wesentlich nur durch eine abweichende Form des 2. Fiihlergliedes.

Von den genannten 3 Familien weichen die Periscelidae aullerdem aber noch
durch folgendes recht aufféllig ab: Die ¢ reicht nur bis zur r,. Die sc (Textfigg. 9 u.11)
miindet weit einwérts der Miindung der r, und viel néher der Wurzelquerader als der
Miindung der r, in die c. Sie ist im iibrigen nebst der hinteren Begrenzungsader von
Cu farblos und sehr zart. Den Megameridae fehlen pvt; die Periscelidae
haben stark entwickelte, divergente pvt (poc). Im Gegensatz zu den Megameridae,
Sepsidae und Chamaemyidae ist die ar (= Arista) der Periscelidae (wie
oft bei Drosophila oben und unten weitldufig lang behaart. Endlich fehlen den
Periscelidae (im Gegensatz zu den Sepsidae) von der Mundrandbehaarung
verschiedene vi. Hierdurch sowie durch eine reichliche Behaarung des Gesichts und
dessen eigentiimliche Form &hneln sie einigermaflen gewissen Ephydriden, wes-
halb sie wohl auch von den dlteren Autoren Meigenund Macquart)zuden Ephy-
driden gez#éhlt wurden.

Im Hinblick auf die bei den Periscelidae und Astiidae nicht unterbro-
chene c einerseits, ihre rudimentére sc und hintere Begrenzungsader der Cu andrer-
seits leiten beide Familien von der eingangs erwéhnten Gruppe 1 zu der Gruppe 3
iiber, doch stehen die Periscelidae mit ihrer weit einwirts der r, in die ¢ miin-
denden sc den iibrigen Familien der Gruppe 1 niher als die Astiidae, bei denen
die sc der r, schon viel néher endet.

Die Familie der Aulacogastridae gehort im Gegensatz zu den Droso-
philidae zu einer Gruppe von Familien, bei denen zwar die c¢ bereits durch-
brochen ist, die sc aber noch wie bei den Familien mit undurchbrochener ¢ bis zu
ihrer Miindung in die ¢ gut erhalten ist, von der r, getrennt verlduft und apikal
b}‘eit von r, getrennt endet, wahrend bei den Drosophilidae die sc schon weit
einwérts des c-Bruchs verschwindet oder medial mit der r, verschmilzt, bei den
Curtonotidae die sc apikal mit der r, verschmilzt. Beziiglich der Stirnbeborstung
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stehen die Aulacogastridae den Ephydridae und Diastatidae nihe,
als den Drosophilidae, insofern eine starke vorwérts geneigte Orbitale (p.orh,
wie bei vielen Ephydriden und bei den Diastatiden (nahe der Stirnmitte)
hart am Augenrande steht (und nicht wie bei den Drosophilidae vom Auge,.
rande weit nach innen abgeriickt). Auch in der Gesichtsform und in der Beborstyy
des Mundrandes &hneln die Aulacogastridae mehr den Ephydridae alg den
Drosophilidae. Es erscheint mir deshalb nicht angéngig, Aulacigaste N
Macq. den Drosophilidae unterzuordnen. .

Von den von Hendel den Drosophilidae untergeordneten Cyrtonotj.
nae, Diastatinae und Camillinae haben die Cyrtonotinae eine bis zyy
reichende sc (dhneln in dieser Hinsicht also den Aulacogastridae und hahey
auch eine #hnliche Stirnbeborstung), erscheinen aber nach der Stirnbeborstung sowie
durch den Besitz von mp, eine auffillige Bestachelung der ¢ und apikale Verschme]-
zung der sc mit r, den Diastatidae niher verwandt als den Aulacogastrij-
dae und Drosophilidae. Zwischen ihnen und den Drosophilidae vermittely
die Diastatidae, bei denen die sc wie bei den Curtonotidae apikal mit
verschmilzt und die Stirn &hnlich wie bei den Aulacogastriden und mancheﬁ
Ephydriden gattungen beborstet ist. Starke mp fehlen, doch sind die Mesopleuren
bei einigen Gattungen behaart. Die ¢ ist &hnlich der ¢ der Curtonotidae, wenn
auch erheblich schwécher als bei Curtonotum beborstet. Durch alle diese gemein-
samen Merkmale riicken die Diastata- und verwandte Arten den Curtonoti-
dae und den Ephydridae néher als den Drosophilidae, von denen sie nach
Frey auch durch der Gattung Opomyza &hnlichere Riisselbildungen verschieden
sind, meines Erachtens Grund genug, die besondere Familie der Diastatidae
gelten zu lassen, denen ich Cyrtonotum friher unterordnete, wihrend ich
sie jetzt (analog den Aulacogastridae) als besondere Familie abgehandelt habe.
Auch die zu Camilla Halid. geh6rigen Arten lassen sich nicht unbedenklich den
Drosophilidae als Camillinae unterordnen. Sie unterscheiden sich von die-
sen nicht nur durch den Besitz von mp, worauf ich in meinem Beitrag nachdriicklich
hingewiesen hatte, die den Drosophilidae stets fehlen, sondern auch durch eine
etwas abweichende Stirnbeborstung, eine den Ephydridae &hnlichere Behaarung
der ar und nach Frey auch durch ganz abweichende Riisselbildungen. Dal Camilla
Halid. auch durch das Fehlen einer die Analzelle aullen abschliefenden Querader
und das Fehlen einer Analader einigermaflen aus der Menge der Drosophili-
den gattungen herausfillt, sei hier nur nebenbei bemerkt! Hendel hat hieraus An-
lafl genommen, Camilla weit entfernt von den Drosophiliden, 1. c. S. 105, der
Familie der Cypselidae besonders gegeniiberzustellen. Das Fehlen einer Anal-
zelle und Analader ist zwar auch bei einigen Drosophiliden gattungen zu beob-
achten und fiir sich allein als familiencharakteristisch nicht zu werten. Aber in Ver-
bindung mit den anderen Abweichungen von den Drosophiliden l4Bt auch diese
Camilla den Ephydridae nidher verwandt erscheinen als den Drosophili-
dae. DaB ihre Zuweisung zu den Drosophilidae den einheitlichen Charakter
der Drosophilidae verderben wiirde, hat schon Frey angemerkt. Lalt man die
Familie der Drosophilidae gelten, so bilden die Camillidae eine gleich-
berechtigte Familie. Von den genannten Familien haben somit die Periscelidae
keinerlei Verwandtschaft mit den Drosophilidae, sondern sind deutlich den
Ephydridae Beckers niher verwandt. Die iibrigen Familien weichen zwar durch
das Fehlen starker divergenter pvt in héherem Grade von den Ephydridae ab, sind
aber je durch besondere Bildungen voneinander so verschieden, daB sie sich nicht zu
einer Familie der Drosophilidae vereinigen lassen, sondern vielen anderen Fami-
lien der akalyptraten Musciden gleichwertige Familien bilden.



Abkiirzungen.

In meinen Bestimmungstabellen und Beschreibungen habe ich

1. die Kopfborsten bezeichnet mit ar — Arista, fr — Frontozentralen, if — Inter-
frontalen, oc — Ocellaren, a.r.orb — anteriore reklinierte Orbitalen, p.orb — prokli-
nierte Orbitalen, p.r.orb—posteriore reklinierte Orbitalen, vt— Vertikalen, vie—
oxteriore Vertikalen, vti — interiore Vertikalen, pvt — Postvertikalen, occe — ex-
teriore Occipitalen, vi = Vibrissen, pm — Peristomalen.

2. die Thoraxborsten bezeichnet mit as — Akrostichalen, a.Mi — akrostichale Mi-
krochéten, a.Ma — akrostichale Makrochéten, dc — Dorsozentralen, d.Mi — dorsozen-
trale Mikrochédten, d.Ma — dorsozentrale Makrochéten, a.dc — anteriore Dorsozentra-
len, p.dc = posteriore Dorsozentralen, prsc — Préscutellaren, h — Humeralen, prsut —
Praesuturalen, psut— Postsuturalen, sa — Supraalaren, pa — Postalaren, a.pa — ante-
riore Postalaren, p.pa — posteriore Postalaren, an — anteriore Notopleuralen, pn —
posteriore Notopleuralen, pp — Propleuralen, mp — Mesopleuralen, sp — Sternopleu-
ralen, sc — Scutellaren, ap — apikale Scutellaren, la — laterale Scutellaren.

3. An den Beinen bedeutet p: pedes, p,: Vorderbeine, p,: Mittelbeine, p,: Hinter-
beine, f: femora, f,: Vorderschenkel, usw., t: tibiae, t,: Vorderschienen, usw., mt: Me-
tatarsen, mt,: Vorderfersen, usw.

4. An den Fliigeln ist ¢ — costa, c-Borsten — Costalborsten, mg, — basaler Ab-
schnitt der ¢ (vom Fliigelansatz bis zur Miindung der ersten Langsader), mg, — Ab-
schnitt der ¢ von der 1. bis zur 2. Léngsader, usw., sc — Subcosta, r, =1L Léngsader,
r, — 2. Lingsader, r, — 3. Léngsader, m — apikaler Abschnitt der 4. Langsader, ta —
transversalis anterior (= gewodhnliche Querader Schiners), tp — transversalis
posterior (= hintere Querader Schiners), ta-tp = vorletzter Abschnitt der 4. Léngs-
ader, cu = 5. Lingsader, a1:6. Léngsader, C—= Costalzelle, R — vordere Basalzelle,
M = hintere Basalzelle, Cd — Diskoidalzelle, Cu = Analzelle.
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gen.) V

Diastata Meig., gen. V, VIII
Diastatidae Frey, fam. VI, VIII
Diastatinae Hend., subfam. VI, VIII
Drosophila Fall., gen. V
Drosophilidae Duda, fam. VI, VII, VIII
Drosophilidae Hend., fam. V, VI, VII
Drosophilidae Lindner V, VI
Drosophilidae Oldenbg., fam. V
Drosophilinae Beck., subfam. V
Drosophilinae Hend., subfam. VI
Drosophilinae Oldenbg., subfam. V
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gen. V
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Neottiophilidae, fam. VI
Opomyza Fall., gen. VIII

Paranthomyza Czerny, gen. V
Parapsinota Duda, gen. VI
Periscelidae Frey, fam. V, VI, VII
Periscelidinae Oldenbg., subfam. V
Periscelis Loew, gen. V
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Scaptomyza Hardy, subgen. V
Sepsidae, fam. VII
Stegana Meig., gen. V

Tethina Halid., gen. V
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Tryptochaeta (Rond.) Beck., (Campichoeta
Macq., gen.) V

Uranucha Czerny, gen. V



58a. PERISCELIDAE

VON

OSWALD DUDA

MIT 11 TEXTABBILDUNGEN

STUTTGART
E. SCHWEIZERBART'SCHE VERLAGSBUCHHANDLUNG
(ERWIN NAGELE) G.M.B.H.
1934






58 a. Periscelidae.
Von Dr. Oswald Duda, Gleiwitz, O.Schl.

Letzte zusammenfassende Arbeit:
Oldenberg, L. Beitrag zur Kenntnis der europiischen Dro-
sophiliden (Dipt.) Arch. f. Nat., 80. Jahrgang, 1914, Abt. A,
2. Heft, S. 37—40.

Diese von R. Frey (1921, Acta Soc. p. Fauna et Flora fennica, 48., Nr. 3) S. 28
und S. 144 abgehandelte Familie ist (nach Frey) ausgezeichnet durch den Besitz
divergenter pvt, das Fehlen von Interfrontalien und Kreuzborsten, das Vorhanden-
sein von Mundvibrissen, das Fehlen von Bruchstellen der ¢ sowie durch folgenden
Mundbau bei P. annulipes Loew: ,Die Mundteile sind verhéltnisméfBig groB, von
otwa demselben Typus wie bei Drosophila oder Dichaeta. Bulbus kurz, bei-
nahe hoher als lang; Labellen recht grofl, oval. — Oberlippe milig stark, zu-
gespitzt, pubeszent, mit schmaler Quersutur, oben ca. 0,17, unten ca. 0,25 mm lang. —
Hypopharynx kiirzer als die Oberlippe. scharfspitzig, ca. 0,16 mm lang. — Ma-
xillen: — Textfig. 1 — Stipes recht lang, gleichbreit stabférmig, hinten aufgebogen, mit
recht langem, schmalem, ventralem An-
hang (v). Galea (g) reduziert, ganz kurz
zapfenformig, unbedeutend breiter als
der Stipes. Palpen blattformig abgeplat-
tet, grofl, mehrborstig, ohne Palpifer
und Palpiferalborsten. — Unterlippe:
Der Bulbus trigt auf jeder Seite an der
Basis eine Stiitzleiste. Die Mentumplatte
hat gerade, vorn konvergierende Seiten
und ist an der Spitze abgerundet einge-
schnitten, mit 4 langen Borsten und sehr
kleinen Gelenkhornern versehen. Die
Furca der recht groflen, aullen lang be-
borsteten Labellen hat einen schwach 1o o 1. Periscelis annutipes Texmgf_ per?c‘elis annulipes

. . L H rum.
sngedenteten, grofien, trianguliren Mit o BT o) owe Freb R
schenkel. Pseudotracheen lang, gleich-
artig, gleichbreit, in jeder Labelle 15 an der Zahl, ca. 12 p im Durchmesser direkt
einmiindend, ziemlich stark chitinisiert, mit groben Querleisten und kurzen, brei-
ten, stumpfen Randldppchen versehen. Neben ihnen finden sich grofle Sinnespapillen.
— Fulcrum — Textfig. 2 — breit, mit breitem, oberem Biigel. Die obere Pharynx-
wand mit stabférmiger Léings- und fliigeldhnlichen Seitenverdickungen sowie mit
2 Borstenreihen, die sich aber vorn unregelmifig in mehrere auflésen. — Hendel
charakterisiert die Periscelidae (1928, Die Tierwelt Deutschlands u. d. angr.
Meerest., S. 86, 106 A) durch folgendes: ,¢ nur bis zur Miindung von r, reichend;
Zelle R, an der Miindung nicht verengt, von normaler Lénge. Cu, (= Analzelle) nur
angedeutet, verkiimmert, aufien offen, M vorhanden; a abgekiirzt; r,+, in die Fli-
gelmitte miindend. 2. Fiihlerglied kappenartig das 3. iiberragend. Préifrons (= Ge-
sicht) in der Mitte mit Hocker, am Mundrande zuriickweichend. Hinterkopf stark
hohl. Nur 1 ors; keine vi. 1 pp, 2 st — ves2 (gemeint sind die sp), 2 dc hinten. Pri-
apikale Schienenbonsten fehlen; nur Mittelschiene innen mit Endsporn. — Die Flie-
gen findet man an Baumen mit Saftflul. Metamorphose unbekannt.”

Wie ich im Vorwort ausgefiihrt habe, iiberragt das 2. Fiihlerglied nicht , kappen-
artig* das 3.; nur P. annulipes Loew hat deutliche pp und die sc endet nicht an
der in Hendels Fig. 112 bezeichneten Stelle, sondern biegt hier fast rechtwinkelig
nach vorn um und. erreicht, wenn auch sehr geschwicht und farblos, fast die ¢, und
Zwar niher der humeralen Querader (h) als dem r, 4, (=r1,).

Lindner, Die Fliegen der palaearktischen Region. — 58a. Periscelidae.
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Oldenberg hat von der einzigen paldarktischen Gattung: PeI’iSCeliS
Loew die Gattung Microperiscelis abgetrennt. Von Periscelis war ihm
nur annulipes Loew bekannt, die sich nach Oldenberg durch wesentlich g
dere Fliigelbildung, Verldngerung des ganzen unteren Kopfes, andere Bekleidung der
Arista (ar), vorgeriickte Stellung der prsc, reichere Beborstung der Pleuren ung
dichtere und feinere Behaarung im allgemeinen von den Arten von Micyg.
periscelis unterscheiden soll. — Die von mir in Deutschland neu entdeckte n i gra
Zett. var. Schulzei, n. var, vermittelt zwischen annulipes Loew upqg
Oldenbergs Microperiscelis-Arten. Sie hat eine mit ersterer iibereinstip.
mende Fliigeladerung und eine mit letzteren iibereinstimmende Beborstung. Es miifte
also, wenn man die Gattung Microperiscelis fiir ausreichend begriindet hij;
fir sie eine neue Gattung aufgestellt werden. Eine solche wiirde aber die Gattungsz
bestimmung aller sonst noch vorhandenen Arten nur unniitz erschweren. Zweckmsfi.
ger erscheint es mir, kurzer Hand alle Arten ohne tp als Periscelis Loeyw
alle Arten mit einer tp als Microperiscelis aufzufassen( wobei man iiber di(-;
Gattungszugehorigkeit kaum in Zweifel geraten diirfte) und Microperiscelis
nur als Subgenus von Periscelis Loew gelten zu lassen.

Uber die Metamorphose der Periscelidae ist mir Sicheres nicht bekannt ge-
worden; doch halte ich es fiir einigermafen wahrscheinlich, dal Heegers Ent-
deckung der Metamorphose von Phortica variegata Fall einer Fliegen-
art entspricht, die nicht wohl anders als zu den Periscelidae geh6rig zu erachten
ist. — Oldenberg schreibt zwar (1914, Arch. f. Nat. 80, A, 8. 23): ,Die im Pal-
arktischen Katalog von Becker aufgefilhrte Drosophila variegata Fall,
ist jedenfalls synonym mit variegata Fall, wenn auch Heegers Abbildung
nicht stimmt: auf dem Thorax liegen drei scharfrandige, an den Enden abgerundete
Striemen, wie Lineale; die Léngsadern der Fliigel sind eigentiimlich geschweift. Be-
denkt man aber, welch unglaublich phantastische Figur dieser Autor zu seiner
sDrosophila aceti“ geliefert hat (Queradern fehlen, Lingsadern geschweift;
vgl. auch Schiner, F. A. II, S. 278, Anm.), so mull man sich sagen, dafl demgegen-
iiber die nicht zutreffende Abbildung von variegata nur eine bescheidene Ent-
gleisung bedeutet; die genéherten Queradern, die zu drei Zonen angeordneten Hinter-
leibsflecken und die gescheckten Beine lassen zur Geniige auf Identitit mit der
Fallénschen Art schliefen. Heeger sagt auch, dall er nur die noch fehlende Ab-
bildung dieser Art bringen wolle, und eine Beschreibung daher entbehrlich sei. —
Hierzu ist aber zu bemerken: Heeger kannte nur die sehr liickenhafte Beschrei-
bung Meigens von variegata Fall, die Meigen nur nach einer Ubersetzung
von Falléns Beschreibung angefertigt hat, und die lautet: , Kopf weil}; Stirne
gelb, mit schwarzen Scheitelflecken. Riickenschild grau, mit brauner Mittelstrieme
und gleichfarbigen Steitenflecken; Schildchen braun, weilligefleckt. Hinterleib schwarz,
mit vier unterbrochenen weiflen Binden; Bauch an der Wurzel weill. Beine weil;
Schenkel mit breiter schwarzer Binde; Schienen mit drei weillen Ringen. Fliigel un-
getfirbt, die kleine Querader liegt auf der Mitte. Halb so grol wie die Stubenfliege.*
— Nach dieser Beschreibung kann man sich von Dros. variegata Fall. nur
eine sehr vage Vorstellung von der Fliege machen. Nur das weil gefleckte Schild-
chen, die Zeichnung des Abdomens und die Grollenangabe passen nur zu varie-
gata Fall, alles andere auch zu Periscelis Loew. Dall die t schwarz sind
und drei weifle Ringe haben bzw. auller den drei weillen Ringen nicht weill, son-
dern schwarz sind, mul man sich denken, und kommt dann zu der Gewilheit, daB
variegata Fall. Meig. — Phortica variegata Schin. ist. — Heeger
beschrinkte sich in seiner Beschreibung der Fliege (1852, Sitzungsber. d. k. Akad.
d. Wiss., S. 777—779) auf die Bemerkung: Die Fliege, 1%’ lang, bei Meigen
a. a. O. nach trocknen Exemplaren wohl ziemlich gut beschrieben aber nicht ab-
gebildet, ist hier auf Taf. LXIV nach dem Leben vergréBert gezeichnet, nur kommt
noch zu bemerken, daB die Nebenaugen auf einer dreieckigen, grauen, hornigen Er-
habenheit am Hinterkopf sich befinden, und die Endglieder der Fiile an den gleich-
langen Beinen auch braun sind.“
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Schon die Bemerkung, dafll die Tarsenendglieder von variegata Heeg. im
Gegensatz zu den iibrigen Tarsengliedern nicht weill oder gelb sind (wie gewdhnlich
hei P hortica variegata Fall), stimmt bedenklich. Bei allen mir bekannten
Peri(sceliden sind dagegen die Tarsenendglieder schwarzbraun und kontrastie-

C

Textfig. 3. Microperiscelis Heegeri n. nom. fiir Drosophila variegata (Fall.) Heeg. (nec Fall.).

a Larve, nach Heegers Fig. 2.

b VergroBerter Dorn der Larvenhaut nach Heegers Fig. 4.
¢ Fliege nach Heegers Fig. 3 (Vergr. 10:1).

d Fiihler der Fliege nach Heegers Fig. 6 (Vergr. 60 :1).

fen stark zu den gelben iibrigen Tarsengliedern. Doch mag dies noch belanglos er-
E301}einen! Was soll man aber dazu sagen, dal Heeger in seiner Abbildung der
liege und der noch besonders gezeichneten Fiihler die Arista ober- und unterseits
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reichlich und lang behaart dargestellt hat? (wihrend doch bei Phortica varije.
gata die Arista immer nur oberseits basal einige lange Strahlen hat), was sagen zu e,
za variegata Fall gar nicht, zu Periscelis gut passenden Form des 3. Fyj,.
lergliedes?, was ferner zu der abwegigen Streifung des Mesonotums und der Zeic),.
nung des Abdomens? In Heegers Zeichnung ziehen iiber das Abdomen (qrg;
Léngsstreifen, von denen die zwei lateralen schwarz sind, der mediale hell und nur
an den Segmentvorderrédndern in Form von dunkeln Halbkreisen gefleckt ist. Bg;
einigen Periscelis-Arten sieht man eine gleiche Léngsstreifung, nie aber he;
Phortica variegata Fall. oder Oldenbergi Duda. Heegers zu P. v4._
riegata gar nicht passende Fliigelzeichnung wird sofort verstindlich, wenn mgy
sie mit der Aderung der Periscelidae vergleicht. Die r, reicht nach Heegerg
Fliigelbild wie bei den Periscelidae bis auswérts der vorderen Basalzelle (bei
Phort. variegata reicht die r; nur etwa bis zur Mitte der vorderen Basalzelle),
Die r, reicht bei Heegers Art in gleichméBig vorn konvexer Kriimmung (wie hej
den Periscelidae) weit nach auflen und ist zu r, konvergent, und mg, ist nur
etwa /3 so lang wie mg, (bei variegata ist die r, S-formig bzw. apikal zur ¢
aufgebogen und mg, ist etwa doppelt so lang wie mg,) und bei Heegers Art ist
endlich die m wie die r, nach hinten gebogen, wihrend hei variegata Fall. die
m nach vorn gebogen zur r, konvergent verlauft. Man sieht also in Heegers Bil-
dern sehr vieles, was an die Periscelidae erinnert und nichts, was zu Phort,
variegata Fall paft. Von den sonst bisher beschriebenen Periscelidae pafQt
allerdings Microperiscelis annulata nicht zu Heegers Art wegen zu ge-
ringer GréBle, Winnertzi Egg. nicht wegen anderer Farbung und Zeichnung von
Mesonotum und Abdomen, Periscelis annulipes Loew nicht wegen anderer
Streifung des Mesonotums und wegen konstanten Fehlens der tp bei dieser Art,
nigra Zett. zudem nicht wegen anderer Zeichnung bzw. Férbung von Thorax
und Abdomen und zu geringer Gréfle. Doch haben alle Periscelidae schwarz und
gelb geringelte t, wihrend von den Drosophilidae nur Phortica variegata
Fall und Oldenbergi Duda schwarz und gelb geringelte t haben.

. Nun zur Biologie und Metamorphose von Heegeri, wie diese mutmafBliche
Microperiscelis heiflen moge! Diese ist von allen bekannten Metamorphosen
der Drosophilidae reichlich abweichend. Hee ger schreibt:

»lch fand die Larve frither schon o6fter einzeln, erhielt aber nie die Fliegen
daraus; erst im Jahre 1850 fand ich sie in Mehrzahl in einem NufBlbaume im nassen
Kot der Raupen von Cossus ligniperda in verschiedenen Grofen, und erhielt
im Glase, in welchem ich sie erndhrte, die Fliegen, welche sich auch da hegatteten
und mir neuerdings Eier in diesem Kot absetzten, wodurch ich ihre Lebensgeschichte
beobachten konnte. Die Fliegen brechen des Morgens nach Sonnenaufgang aus der
Puppe, mit weichem Kopf und ohne Fliigel; nach einer Stunde sind sie vollkommen
erstarkt, nehmen aber nur Nahrung aus den vorgenannten Exkrementen. Nach 3—4
Tagen begatten sie wsich, aber stets erst des Nachmittags, bleibem gewo6hnlich nur
kurze Zeit beisammen, wiederholen aber den Akt 6fter; und die Weibchen, welche
nach der ersten Begattung den zweiten Tag einige Eier einzeln in den Kot legen,
lassen sich spéiter wieder befruchten. Ich fand in dem Koérper befruchteter Weibchen
gewohnlich gegen dreiBig gleichgroBe Eier. — Nach 8—12 Tagen entwickeln sich
die Larven aus dem Ei und n#éhren sich, ohne sich zu héuten, zwanzig und mehr
Tage, wahrend welcher Zeit sie eine Lénge von 2 Linien erreichen; sie kriechen
sehr langsam. Die Nymphe entsteht ohne sichtbare Veridnderung der Larvenhaut in
derselben, und nachdem sie so 12—15 Tage ruhig gelegen, brechen die Fliegen, wie
oben angegeben, durch. — Sowohl Larven als Puppen und Fliegen der 3. Generation
iiberwintern an den bezeichneten Orten.

Beschreibung. Das Ei ist weil, hiutig, glatt, fast walzig, kaum %/ lang, halb
so breit als lang. — Die Larve ist anfangs weiB, dann blaB lichtgraubraun, beinahe
hornig, mit fast unmerklichem Kopf und 12 deutlichen Leibesabschnitten, dorsal
gewolbt und mit Dornen besetzt, ventral flach, gegen vorn verschmilert, hinten ab-
gerundet und verflacht, vollkommen ausgewachsen 2 Linien lang und fast halb SO
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preit wie lang. Der Kopf ist kaum !/; so breit und lang wie der Vorderbrustabschnitt;
dieser ist halb so breit wie der folgende, /s so lang wie breit, mit 2 kurzen Riicken-
and 2 Seitendornen. Der zweite oder Mittelbrustabschnitt ist halb so breit als die
Leibesabschnitte, % so lang wie breit, mi 4 kurzen Riicken- und 2 Seitendornen. Der
Hinterbrustabschnitt ist wie der mittlere, nur merklich breiter. Die 7 folgenden Lei-
pesabschnitte sind fast gleichbreit und gleichlang, ! breiter und um die Halfte
langer als der Hinterbrustabschnitt, mit 6 gleichweit entfernten, in einer Querreihe
stehenden Riicken- und 4 Seitendornen von ungefidhr gleicher Linge. Der 8. Abschnitt
ist etwas kiirzer und % schmiler als die vorigen, mit nur 2 langen Seiten — und gegen
den AulBenrand je mit einem kurzen und in der Mitte des Hinterrandes mit 2 sehr
Jangen, genéherten Riickendornen. Der letzte ist wenig schméler, aber nur halb so
Jang Wwie der achte und am abgerundeten Rande mit 4 Dornen von mittlerer Lange
pewaffnet. Alle diese Dornen sind wieder mit kurzen, stumpfen Spitzen, unregel-
mifBig, ziemlich dicht, aber iiberdies mit 6 bis 8 einen Stern bildenden, walzigen Dor-
nen besetzt. Die Flache der Riickenhaut zwischen den Dornen ist durchgehends mit
sehr kleinen geraden Dornen besit. — Die Umwandlung zur Nymphe findet in der
erhirteten Larve statt, daher ihre Form dieser gleich ist.”

Aus Heegers Fig. 2 und 4 ergibt sich ohne weiteres, dall die Larve bzw. die
Nymphe des Besitzes der nach Sturtevant fir alle Drosophilidenlarven charakte-
ristischen langen Hinterstigmentrdger ermangelt und daB schon deshalb varie-
gata Heeg. nicht zu den Drosophiliden gehort.

Bestimmungstabelle der Gattungen der Periscelidae.

1 tp fehlend Unterkopf tief herabgehend. ar ober- und unterseits nur mit lan-
gen, weitldufig gereihten Haaren, sog. Kammstrahlen besetzt, sonst kahl. Meso-
pleuren behaart. Eine starke mp vorhanden. Am Unterrande der Propleuren von
P.annulipes Loew eine starke Borste (— pp) vorhanden, bei nigra Zett.
fehlend . . . . . . . . . . . . . .. . Periscelis Loew, gen.

— tp vorhanden. Unterkopf weniger tief herabgehend. ar auller mit langen,
weitldufig gereihten Haaren noch mit kurzen, dichter gereihten Hérchen besetzt.
Mesopleuren kahl oder behaart. Eine mp und pp fehlend

' Microperiscelis Oldenbg., subgen.

Periscelis Loew, gen.

Loew (1858), Berl. Entom. Zeitschr. II, 113.
Oldenbg. (1914), Arch. f. Nat. 80 J., Abt. A, S. 37 und 42.

Typus: annulipes Loew.

Bestimmungstabelle der Arten.

1. Grofle, mindestens 4 mm lange Art. Gesicht an den unteren 3 Fiinfteln weiB, dariiber
schwarz, mit schmalem, gelbem Kiel. 2. Fiihlerglied ganz schwarz. Mesonotum matt, asch-
grau mit zwei medialen, braunen Léngsstreifen und schwarzen Lingswischen hinter den
Schultern (vor und hinter der Quernaht). Schildchen apikal gelb. Hypopyg des & knopf-
formig, ohne fidige Anhinge. Starke prsc und pp vorhanden . . . . annulipes Loew.

— Kleine, hochstens 2! mm lange Arten. Gesicht an den unteren 3 Fiinfteln schwirzlich.
2. Fiihlerglied nicht ganz schwarz. Mesonotum mattglinzend, schwarzgrau, ohne braune
Langsstreifen, Schildchen ganz schwarz. Hypopyg des & mit langen fddigen Anhéngen.
prsc und pp fehlend oder winzig . . . . . . . . . . . . . . o . . . . 2

2. Zweites Fiihlerglied wie das dritte rotgelb. Backen am tiefsten Augenrande bis zu den pm
noch etwa halb so breit wie das 3. Fiihlerglied, unter den pm noch so weit nach unten
reichend, dafl sie hier im ganzen so breit wie das 3. Fiihlerglied sind

nigra var. Schulzei, n. var.

— 2. Fiihlerglied dorsal mit einem braunen Punktfleck. Backen (nach Zetterstedt) nicht

unter die Augen herabreichend . . . . . . . . . nigra Zett. (mir unbekannt).
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annulipes Loew (1858), 1. c. S. 118, t. I. f. 31—32; Oldenbg. (1914), Arch. f, Nat
J. 80, Abt. A. S. 37—39. — (Textfigg. 4—9.) i
Kopf (Textfig.6) so breit wie der Thorax. Gesicht oberhalb der vi-Ecken bzw. an den oberen
2 Fiinfteln etwas ausgehthlt und medial scharfkantig und schmal gekielt, oben gelbbrayy,
unten iiberwiegend schwarz, zwischen den vi-Fcken am weitesten nach vorn reichend, VOI;
hier ab, im Profil besehen, fast geradlinig nach hinten unten zuriickweichend und von den
Backen durch einen von den hochstehenden vi-Kicken nach hinten unten verlaufenden Von

Textfig. 4. Periscelis annulipes Loew 3. Textfig. 5. Periscelis annulipes Loew &.
Fliege, dorsal. Vergr. 7: 1. Fliege, linksseitig. Vergr. 7 : 1,

Textfig. 6. Periscelis annulipes Loew. Textfig. 7. Periscelis annulipes Loew.
Kopf des @, linksseitig. Vergr. 35 : 1. Abdominalende des &, linksseitig.
Vergr. 82 : 1,

sprung der Backen abgegrenzt und fast bis zum Occiput nach hinten reichend. Im Bereiche
dieser unteren 3 Fiinftel ist das Gesicht weiBllichgelb, zart bereift und unterhalb des genannten
Backenvorsprungs ziemlich lang schwarz beborstet. Stirn etwa doppelt so breit wie lang,
schwarzgrau, lings der Augenréinder gelbbraun gesdumt, medial mit Andeutung eines die gro-
Ben Ozellen eng umrahmenden Ozellenflecks, doch ohne ein deutlich begrenztes Stirndreieck und
ohne if und fr. Zwischen den Ozellen 2 starke, nach vorn divergente oc, hinter ihnen 2 divergente
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vt. Deutliche Scheitelplatten fehlend. vte und vti etwas linger und stirker als die pvt.
Auf der Stirnmitte, nahe den Augenrindern, je eine starke riickwirts gekriimmte Borste
(= r.orb) vorhanden. Occiput schwarzgrau. Postokularzilien klein. Augen nach Loew im
Leben purpurfarbig, mit halbmondférmiger, gelber Querbinde, behaart, schmal, mit etwa
halbrechtwinkelig zur Kopflingsachse geneigtem Lingsdurchmesser. Backen gelb, hinten
unten schwarz gefleckt, iiberall, doch besonders lang auf der Hinterhilfte beborstet. Die
Backen sind hinten sehr breit, verschmilern sich stark nach vorn zu und sind in Verlinge-
rung des Augenlingsdurchmessers etwa /s Augenlingsdurchmesser breit. vi-Ecke recht-
winkelig, abgerundet, ohne vi. Statt ihrer 2 winzige, nach vorn unten gerichtete pm, denen
sahlreiche stirkere pm folgen. Mundéffnung klein. Clypeus glinzend gelbbraun. Riissel
kurz und dick. Taster klein, fadenfdérmig, gelbbraun. 1. und 3. Fiihlerglied rotgelb. 2. Glied
tiefschwarz, nicht nach oben verlédngert, dorsal mit 2 aufgerichteten Hérchen besetzt. 3. Glied
etwas linger als breit, mehr nach vorn als unten gerichtet und dorsal apikal weniger als
ventral abgerundet, apikal: ziemlich kurz pubeszent. ar diinn, schwarz, hinter einer méifig
langen Endgabel oberseits mit 5, unterseits
mit 3 langen Strahlen. — Thorax durch dichte,
helle Bereifung iiberwiegend matt aschgrau.
gchultern und Pleuren gelbbraun, doch letztere
¢o nur im Bereiche eines schmalen Streifens
zwischen den oberen und unteren Pleuren ge-
firbt, sowie am Prothorakalstigma, sonst in
groBer Ausdehnung schwirzlich. Mesonotum
matt, medial in groBer Ausdehnung aschgrau
und mit 2 schmalen braunen Léngsstreifen,
die sich nach hinten verbreitern, lateral (hinter
den Schultern) mit je einem schwirzlichen
Liéngswisch vor und hinter den Quereindriicken,
allerwiirts zerstreut, reichlich, fein und kurz
behaart. Von a.Ma sieht man nur je eine starke

priskutellare, von d.Ma je eine ebenso lange Textfig. 8. Periscelis annulipes Loew.
a.de und eine lingere p.dc. Abstand der p.dc Abd"m‘"alsfggrd?s?’llmksse”’g-

von den a.dc etwas grofler als
von den a.Ma. Von sonstigen
Ma des Mesonotums sind vor-
handen eine h, eine an, eine
oder zwei pn, eine sa und eine
pa. Schildchen iiber halb so lang
wie breit, grau, am Hinterrande
gelblich, dorsal etwas gewolbt
und wie das Mesonotum grau
bereift, am Hinterrande ge-
rundet und mit 4 langen sc in
ziemlich gleichen Abstinden be- o
setzt, ap deutlich linger als das R

Schildchen, la fast so lang wie Textfig. 9. Periscelis annulipes Loew, Fliigel. Vergr. 20 : 1.

das Schildchen. Obere Pleuren

allerwiirts durch dichte Bereifung matt, untere kaum merklich bereift und glinzend. Am Unter-
rande der Propleuren eine starke aufwiirts gekriimmte Borste (pp) vorhanden. Mesopleuren
allerwirts ziemlich lang und dicht schwarz behaart, hinten unten mit einer starken mp. Untere
Pleuren schwarz. Sternopleuren zerstreut schwarz behaart, am Oberrande mit einer Reihe sp,
von denen zwei besonders lang sind. — Abdomen abgeflacht, langoval, so breit wie der Thorax,
aus 6 Segmenten zusammengesetzt, von denen die zwei vordersten miteinander verwachsen
sind, bereift, mattglinzend, iiberwiegend schwarzbraun, vorn rotbraun, am dritten bis sechsten
Tergit mit weililichen Vorderrandbinden, die an den Seitenkanten am breitesten sind und sich
ventral und dorsal geradlinig verschmiilern, so dall sie sich bei dorsaler oder ventraler Be-
trachtung zumeist nur als dreieckige Flecken darstellen (Textfig. 8). — Die zwei folgenden
Aftersegmente sind klein und rundlich. Beim @ (Textfig. 7) sieht man unterhalb und seitlich
einer kleinen, rundlichen und kurz behaarten Afterpapille die dickschnabelformigen Backen
des 2. Aftergliedes, vor denen unten zwei kleine glinzende, hellbraune, rundlich schalen-
f.ﬁrmige, aneinander geschmiegte Klappen zu sehen sind, von denen in der Figur nur der
linksseitige dargestellt ist. Vor ihnen sieht man eine dem 1. Aftertergit entsprechende ven-
trale Hohle ohne #uBerlich hervortretende Genitalanhiinge. Beim @ (Textfig.8) entsprechen
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2 kurzen Aftertergiten 2 ebenso lange Ventrite. Hinter ihnen sieht man oben kurze ung
kurz behaarte Afterlamellen, darunter eine lidngere, etwa pflugscharformige, kahle Lege.
rohre, die etwas warzig, doch nicht gezihnt ist. — Hiiften und f iiberwiegend gelbbraun
f fleckenweise diffus verdunkelt. t gelb, mit je 2 breiten schwarzen Ringen, deren untere bei,
den t, fast bis ans Schienenende reichen. Tarsen gelb, die 3 letzten Glieder der p, ung die
2 letzten Glieder der p, und p; schwarz. f; aullen, hinten und innen lang beborstet, t ung
Tarsen dicht und kurz behaart, ohne auffillige Borsten. mt etwa so lang wie die folgey.
den Tarsenglieder zusammen. — Fliigel (Textfig.9) fast farblos. Adern gelbbraun. ¢ dijcht
fein und kurz behaart, nirgends durchbrochen oder verdiinnt, bis zur rs; reichend. mg, etwa7
so lang wie mg; und etwa 8mal so lang wie mg;. mg; halb so lang wie mg,. sc fast farbjog
an der hasalen Hilfte der r, gendhert verlaufend, gegeniiber der Mitte der mg, rechtwinz
kelig nach vorn umbiegend und farblos bis an die ¢ heranreichend. r; gerade, apikal sanft
zur ¢ aufgebogen. ry vorn stark konvex gekriimmt. r; etwas S-formig gebogen, an der Fyy.
gelspitze endend. m verbogen und sehr zart, etwa doppelt so lang wie ta-tp. Hintere Basa).
zelle geschlossen. ta gegeniiber der ry. tp fehlend. Cd somit auBlen offen. cu fast gerade,
apikal etwas nach hinten gebogen. Analzelle (= Cu, Hendels) &hnlich wie bei dep
Chloropidae geformt, hzw. ihre hintere Begrenzungsader in sanfter Kriimmung upgq
farblos zur cu aufgebogen. a; fast farblos, doch doppelt konturiert und nach etwa 24 Weo
zum Fliigelrande abgebrochen. — Alula gut entwickelt. — Schiippchen klein, graugelbt:
gleichfarbig bewimpert. — Schwinger grof, hellgelb. —

Sehr selten. Im Ung. Nat.-Mus. 1 @, Korosmezo, Kertéf, 1911 IV. 24. In Coll. v. Roe.
der1 3,19 vonScholtz, dem auch Loew sein @ verdankte, bei Breslau gefunden. Ich
selbst fand nur ein @ am 17. VI. 1909 bei Nimptsch (Schlesien).

4—5 mm. Silesia, Hungariq

nigra Zett. (1860), Dipt. Scand. XIV, S.6430,4 [Asteia]; Collin (1911) Ent. Month.
Mag. 2, 22, S. 230.

Nach Zetterstedts Beschreibung insbesondere der Fliigel gehort diese Art zweifellos
zur Gattung Periscelis Loew. Sie ist sogar wahrscheinlich die gleiche Art wie var.
Schulzein var. und weicht nach Zetterstedts Beschreibung von dieser nur durch
teilweise andere Farbung der Fiihler und schmilere Backen ab, weshalb ich Schulzei
auch nur als Varietdt von nigra ausfiihrlich beschrieben habe. In nachfolgendem Abdruck
von Zetterstedts Beschreibung sind die im Hinblick auf Schulzei befremdenden
Angaben Zetterstedts gesperrt gedruckt. Vielleicht handelt es sich hierbei nur um
Beleuchtungseffekte oder Ungenauigkeiten in Zetterstedts Beschreibung. Dieselbe lautet:
Ast.nigra Zett. n. sp.: nigra, nitens, epistomate inferne argenteo-
micante; antennis, halteribus et tibiarum tarsorumque annulis flavis; alarum nervo auxi-
liari elongate. 3. (Long 24 lin.). — Hab. in Scania rarissime: in succo exstillante Ulmi ad
Raby prope Lund specimen unicum masculum invenit clar. Roth, qui deinde in silva
Raften d. 27 Jun. 1858 alterum deprehendit. — 3 Affinis Ast. amoenae (2), sed corpore
obscuro, nec ex parte flavo, nervo auxiliari elongato, nec brevi, &c differt. Pictura pedum
cum Drosophila annulata (p. 6425. no. 2) =at convenit, sed defectu nervi transversi
ordinarii mox dignoscitur; per hanc notam negativam ut & alas rectas, nec deflexas, a
Stegana quoque diversa. — Nigra, nitida, parce setulosa. Frons lata, nigro-cinerea, vix
nitida, margine antico angustissime pallido. Antennae ovatae, flavae, articulo 2: do su-
perne puncto brunneo, seta superne mediocriter (nec longe) & non raro plumata,
nigra. Epistoma sat latum, breve, sub antennis flavum, inferne subargenteum, ibique serie
vibrissarum tenuium munitum. Instrumenta cibaria in apertura oris ampla videntur re-
tracta, fusca. Genae breves infra oculos non descendentes. — Thorax & scutel-
lum supra leniter fuscopollinosa. — Abdomen oblongum, nigrum, nitidum, ad latera segmen-
torum punctis minutis albis, quae vix nisi certo luminis situ conspiciuntur. Anus parvus,
rotundatus. Alae abdomine longiores, hyalinae, immaculatae. Nervi: longitudinalis primus
(seu auxiliaris) longiusculus, fere (sed non omnino) usque ad medium costae productus,
3: tius in ipso apice recte exit, 4: tus obsoletus, leniter flexus cum 4: to fere parallelus,
5: tus rectus in medium marginis inferioris descendit; transversi: medius apici nervi aux%'
liaris oppositus, ordinarius nullus. — Halteres flavoalbi. Pedes nigri, coxis & trochanterl-
bus sordide flavidis, geniculis, tibiarumque posticarum annulo medio tarsorumque basi fla-
vis. Femora antica & postica (in specimine mortuo) latiuscula compressa.*

Scania, Britannid



58a. Periscelidae 9

nigra Zett. var. Schulzei, n. var. 3 (Textfig. 10).

Kopi wie bei annulipes geformt, bzw. Gesicht bis zu den vi-Ecken senkrecht zum Kopf-
Jangsdurchmesser und fast parallel zum Occipitalseitenrande, darunter schrég nach hinten
unten zum weit zuriickliegenden Mundrande abfallend, an den oberen 2 Fiinfteln mit gel-
pem Kiel und, unter den Fiihlern ausgedehnt gelb, unten schwarz, desgleichen an d=n un-
teren 3 Fiinfteln schwérzlich, mit einer etwas silbrig schimmernden Bereifung. Gesichtskiel
an den oberen 2 Fiinfteln wie bei annulipes gleichmidllig sanft gewdlbt, doch breiter
als bei annu lipes, an den unteren 3 Fiinfteln schwiacher behaart als bei annulipes.
__ Stirn auf der Mitte etwa doppelt so breit wie medial lang, nach hinten sich verbreiternd,
matt glinzend, schwarzgrau, am Vorderrande linear gelb gesiumt. Beborstung gattungs-
typisch, bzw. eine orb, vte, vti, oc und divergente pvt vorhanden und ziemlich lang. Occiput
ausgehohlt, schwarzgrau, lings der Augenrinder schmal gelb gesdumt. Augen zerstreut be-
haart. Backen vorn grau, hinten gelb, oberhalb eines sie medial halbierenden Wulstes, auf
dem die pm stehen: weillich und bis zu diesem
Wulst (bzw. den pm am tiefsten Augenrande)
noch etwa halb so breit wie das 3. Fiihlerglied,
darunter noch ebenso breit, so dafl die Backen
hier im ganzen etwa so breit wie das 3. Fiihler-
glied sind. Nach hinten verbreitern sich die
Backen etwas weniger stark als bei annuli-
p e s. Clypeus, Riissel und Taster braun; Fiihler
gleichméBig rotgelb, wie bei annulipes ge-
formt. ar schwarz, wie gewohnlich ober- und
unterseits ziemlich lang behaart. — Thorax
iberwiegend dunkelgrau, Schultern und Pleu-
ranihte weifllich und braunlich. Mesonotum
maBig dicht hell bereift, mattglanzend, schwarz-
grau, schwarz behaart und beborstet. a. Mi zer-
streut, keine z&hlbaren Reihen bildend, prsc
kaum merklich léanger als die a. Mi. Léngen-
abstand der je 2 vorhandenen dc kiirzer als
ihr Seitenabstand. Je eine h, an, pn, sa und pa
vorhanden und langhaarig. Schildchen schwarz,
etwas stdrker glinzend als das Mesonotum,

ig iiber 1 lang wi reit rsal - Textfig. 10. Periscelis nigra Zett. var.
W?nlg ub? halb .SO a g e breit, dorsa ge Schulzei n. var. Abdominalende des &,
wolbt, apikal gleichméBig gerundet. 4 sc vor- linksseitig. Vergr. 110 : 1.

handen. ap etwa doppelt so lang wie das Schild-

chen, la halb so lang wie die ap. Deutliche pp

fehlend. Mesopleuren hinten behaart. Eine schwache vordere und eine stirkere hintere sp vor-
handen. — Abdomen dorsal schwarz, mit kleinen silbrig schimmernden Vorrandflecken
an den Seitenrdndern des vierten bis sechsten Segments, sehr zart bereift und starker
glinzend als das Mesonotum, ventral gelb. Beborstung schwarz. Hypopyg des 3 durch
Textfig. 10 veranschaulicht. Das 2. Afterglied endet apikal in zwei langen zugespitzten,
nach hinten gerichteten, ober- und unterseits zenrstreut und ziemlich lang behaarten Cerci.
Ventral sieht man einen kahlen, spitzen, nach hinten gekriimmten, unpaarigen Haken, davor
und dahinter je zwei schlankere, nach unten gerichtete, mikroskopisch fein behaarte, fadige
Anhinge. Alle diese Anhinge sind gelbbraun gefarbt. — Hiiften gelb, f gelb, doch f; iiber-
wiegend schwarz; f, und f; an den apikalen Hilften schwarz. Kniee gelb. t gelb, mit je zwei
breiten schwarzen Ringen. Tarsen gelb, ihre Endglieder * verdunkelt. Behaarung und Be-
borstung der p wie bei annulipes, nur viel schwiicher, bzw. f; posteroventral mit zahl-
reichen weitliufig gereihten langen Borstenhaaren, posteral und dorsal kiirzer, vorn am
kiirzesten behaart. f, ventral knapp so lang behaart wie sie dick sind; f; noch kiirzer be-
haart. t ziemlich gleichmifBig behaart, ohne dorsale Priapikalen. t, mit der gewdhnlichen
ventralen Endborste. Tarsen wie bei annulipes geformt und behaart. — Fliigel farblos,
wie bei annulipes geddert. — Schwinger gelb. — Schiippchen weilich, schmal schwarz
gesiumt, ziemlich hell bewimpert. —

In Coll. A. Schulze ein 3. ,Leipzig, Connew. 26.6.1915 Schulze.“

25 mm. Germania
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Microperiscelis Oldenbg., subgen.
Oldenbg. (1914), Arch. f. Nat., 80 J., Abt. A, S. 37 und 42.

Typus: annulata Fall.

Syn.: Meronychina Enderl. (Brohmer, Fauna von Deutschland 1914,
S. 327; in d. Dipt. Stud. XVI, Zool. Anz. Bd. XLIX, Nr. 2, S. 71 [Meronyehla]
Oldenbg. (1922), Deutsch. Ent. Zeitschr., S. 215.

Bestimmungstabelle der Arten.

1. Kleine, nur knapp 2 mm lange Art. Gesicht an der Unterhdlfte einfarbig hellgelb. Stiry,
und Thorax iiberwiegend grau, nur die Schultern und strichweise die Pleuren briunlicy
oder weilllich. Starke préaskutellare as vorhanden. Mesonotum kahl oder fast kahl. Fliige]
apikal gerundet. Adern gelb . . . . . . . . . . . . . . . . annulata Fa],

— Grofle, mindestens 3 mm lange Arten . . . . )

2. Gesicht an der Unterhdlfte schwérzlich geﬂeckt Stlrn und Thorax stellenwelse weil, an
letzterem aufler den Schultern noch ein Streifen des im iibrigen grauen Mesonotums nahe
der Fliigelwurzel rostbrédunlich oder weiBlich. Praskutellare as (nach Oldenberg) fel.
lend. Mesopleuren oben reichlich behaart. Abdomen schwarz. Fliigel spitzer, an der ta unq
an den Enden der r;, r3 und rs gebrdunt . . . . . -« « . . Winnertzi Egg.

— Mindestens ebenso gro wie Winnertzi Mesonotum grau, mit 3 braunen Lingsstreifen,
Abdomen mit je einem lateralen schwarzen und einem medialen hellen Streifen. Letzterer
mit dunklen halbkreisférmigen Vorderrandbinden auf jedem Tergit . . . Heegeri n. sp.

annulata Fall. (1813), K. Vetensk Akad. Handl, 250, 3. [Notiphila] et (1823) Dipt.
Suec. Hydromyz., 9, 8. [Notiphila]; Oldenbg. (1914), Arch. f. Naturg., 80, Aht.
A, S. 37, — (Textfig.11).

Kopf so breit wie der Thorax, etwas kiirzer als hoch. Gesicht weillgelb, iiber und unter
einer medialen Querfurche braunlichgelb, oberhalb der genannten Querfurche (im Profil)
dem Occiput parallel begrenzt und flacher gekielt als bei Periscelis annulipes
Loew, unter der Querfurche etwas vorgewolbt, doch unter der Wélbung im Profil gerad-
linig nach hinten unten zum Mundrande abfallend. Die seitlichen Gesichtsteile reichen in
viel geringerer Breite als bei P. annulipes weit nach hinten und sind seitlich sparsamer
und feiner beborstet als bei annulipes. Stirn (wie bei annulipes) etwa doppelt so
breit wie lang, matt, iiberwiegend dunkelgrau, reichlich ldngsgefurcht, ohne fr und if und
ohne ein scharf begrenztes Stirndreieck. oc lang. Je eine starke r.orb vor der Stirnmitte
und hart am Augenrande inseriert. Eine gleich lange vte und divergente pvt und eine noch
lingere vti vorhanden. Occiput schmutziggrau, an den Augenridndern heller, reichlich und
kurz schwarz behaart. Augen langoval, mit zum Mundrande halbrechtwinkelig geneigtem
Lingsdurchmesser, zerstreut behaart. Wangen weillich, fast linear. Backen weillich, nur
etwa halb so breit wie das 3. Fiihlerglied, am Unterrande reichlich schwarz beborstet. vi-
Ecken abgerundet, nur mit winzigen Héarchen besetzt, bzw. deutliche vi fehlend. Riissel wie
bei Periscelis kurz und dick. Taster fadig, hellgelb. Fiihler (wie bei Periscelis)
gelb, mit schwarzem, nach oben verlingertem 2. Gliede und schmalem, linglichem 3. Gliede.
ar (im Gegensatz zu Periscelis) wie bei Drosophila 3zeilig behaart, hinter einer
kleinen Endgabel oberseits mit 5—6, unterseits 4 basalwirts linger werdenden Strahlen. —
Thorax und Schildchen iiberwiegend matt, hellgrau. Mesonotum mit einem medialen braunen
Lingsstreifen. Schultern und Notopleuralnaht hellbriunlich. Obere Pleuren unten weililich
gesiumt. Beborstung des Mesonotums wie bei Periscelis, bzw. reichliche ungeordnete
a. Mi, 2 starke priskutellare a.Ma, gleich lange a.dc und lingere p.de, 1 h, 1 an, 1 pn und
2 sa wie bei Periscelis. Schildchen halb so lang wie breit, gewdlbt. ap den la etwas
niher inseriert als einander und etwa doppelt so lang wie das Schildchen und wie die la.
Obere Pleuren (wie bei Periscelis) durch dichte Bereifung matter als die etwas glin-
zenderen unteren Pleuren, dagegen die Mesopleuren ohne lingere schwarze Behaarung und
pp und mp fehlend. Am Oberrande der Sternopleuren 3 sp, von demen die hinterste dic
stirkste ist. — Abdomen wie bei Periscelis geformt und dhnlich gefirbt, bzw. schwarz-
braun mit silberweillen Randflecken am 3., 4., 5. und 6. Tergit. Beim & endet das 2. After-
glied in je einem langen, zugespitzten, nach unten gerichteten und nach vorn gekriimmten,
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an der konvexen Seite dicht und lang behaarten Haken. Vor ihm sieht man kiirzere, gerade,
Schlanke und spitze Anhinge. Beim @ erscheint das Abdomen im Profil meist apikal ventral
abgestutzt, bzw. die Legerchre liegt eingezogen. — p ohne besondere Bildungen. Hiiften
oben verdunkelt, unten weililich. f und t gelb mit je 2 schwarzen Ringen, von denen die der f
viel undeutlicher sind als die der t. Tarsen hellgelb; die 2 letzten Glieder aller Tarsen
cehwirzlich. T (wie bei Periscelis) aullen, hinten und innen lang borstig behaart. Ubrige
t, t und Tarsen kurz behaart, ohne Priaapikalen und Endborsten der t. — Fliigel (Textfig. 11)
farblos und P. annulipes #dhnlich geiddert, doch ist eine tp vorhanden und die m viel
weniger verbogen. ta etwa am 3. Fiinftel der Cd.
Die tp verzieht die cu an ihrer Einmiindung in
diese nach vorn, und die die Cu-Zelle aullen ab-
schliefende Ader ist blasser als bei Perisce-
lis und baucht sich (im Gegensatz zu Peri-
scelis) weit nach aufllen vor. ta und tp fast
parallel; ta—tp iiber 1%mal so lang wie tp und
eine Spur kiirzer als der Endabschnitt der cu.
Die a; schlieBt die Cu-Zelle unten viel weiter ab
als bei Periscelis und ist auf 2/, Weg zum

Textfig. 11. Microperiscelis annulata Fall. . .
Fliigel. Vergr.26: 1. Fliigelrande abgebrochen. Alles iibrige etwa wie

bei Periscelis, bzw. ¢ bis zur r; reichend.
mg, etwas linger als mg; und iiber 8mal so lang wie mg;. mg; etwa 3mal so lang wie mg,.

sc, 11, I's und r5 wie bei Periscelis. — Schiippchen und Schwinger schmutzig weill. —
Ich fand die Art vereinzelt an Eichen- und Lindengeschwiiren, die 3 hiufiger als die Q.
2 mm. Europa

Heegeri n. sp. (1852), Sitzgsber. d. K. Akad. d. Wiss. IX, 8. 777—779 (Fig. 1—6)
[Drosophila variegata Fall]. — Beschreibung und Textfig.3 vorstehend
S. 2—4. Germania

Winnertzi Egg. 3 @ (1862), Verh. Kais. zool. bot. Ges. Wien XII, 780 [Periscelis];
Oldenbg. (1914), Arch. f. Naturg., 80. J., Abt. A., S. 37.

Eine mir unbekannte Art, deren Beschreibung, nur terminotechnisch geéndert, bei Egger
I. c. lautet: Cinerea, nigro-flavovaria, antennis flavis, epistomate infra oculos paulo descen-
dente albo, fusco-maculato, abdomine nigro punctis lateralibus albis, pedibus flavis fusco an-
nulatis, alis hyalinis, nervo transverso medio infuscato. Magn. corp. 13; . Patria Austria.
— Fiihler gelb, die Kappe des 2. Gliedes schwarz. Gesicht unter die Augen herabgehend,
weilllich; Stirn ebenso gefdrbt, mit kleinen schwarzen Flecken gesprenkelt. Mesonotum grau,
Schultern weil}, Pleuren gelblich; gerade ober den Hiiften ein lichtbridunlicher und zunéchst
oberhalb ein weiller Streifen gegen die Fliigelwurzel verlaufend. Schildchen braungelb. —
Abdomen glinzend schwarz, an den Seiten, wie bei P. annulata, silberweill gefleckt. —
p gelb; f; mit je 2, f3 mit je einem braunen Wisch; t gelb mit 2 braunen Ringen. Tarsen
gelb. — Fliigel ldnglich lanzettlich, glashell, ta und die Spitzen von 1y, rs, 15 und m etwas
gebrdunt. Fliigeladern selbst braun. tp vorhanden. Von P. annulipes Loew ist sie
durch die Anwesenheit von tp sogleich zu unterscheiden. Mit P. annulata Fall. kann
sie nicht verwechselt werden wenn man folgendes beriicksichtigt: P.Winnertzi ist noch
einmal so grol wie P. annulata Fall. P. Winnertzi hat ein weit unter die Augen
herabgehendes, weiles, schwarz geflecktes Gesicht. Das Untergesicht von P. annulata
Fall geht kaum unter die Augen herab und ist einfarbig gelb und Mesonotum, Schultern
und Pleuren sind gleichfarbig grau; bei Winnertzi sind die Schultern und ein Streifen
gegen die Fliigelwurzel weill. Die Fliigel von P. annulata sind sehr stumpf lanzettlich,
glashell, mit gelben, nirgends gebriunten Adern.

Diese Art kommt wie P. annulata Fall. auf dem ausflieBenden Safte von Pappeln,
Fichen und Rofkastanien vor.“

Oldenberg fand an einem Verandafenster ein Exemplar, das er als Winnertzi Egg. bestimmte, nach dem
Wenn richtig bestimmt, Winnertzi firberisch (ob auch morphologiseh ?) einigermaBen variiert. Oldenberg schreibt
Zu seinem Exemplar: ,Stirn nicht mit kleinen schwarzen Flecken gesprenkelt, wie Egger angibt, sondern gelbbraun,
hent bestéiubt, an den Seiten lichter, unterhalb der Orbiten zwischen Augen und Fiihlerwurzel wei. Gesicht sehr
Schwach gekielt; das unten schwirzliche Untergesicht geht nicht wesentlich tiefer herab als bei annulata (bei
Welcher sich micht alle Exemplare in dieser Hinsicht gleich zu verhalten scheinen; vielleicht ist die Eintrocknung
daran mit schuld). Thorax oben ganz aschgrau, ohne Mittelstrieme, nur an den Seiten briunlich; die beiden seitlichen
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Streifenzonen sind rostbriunlich, weil schimmernd, besonders die obere. praesc fehlend. f heller als bei annulat
Fliigel schmiler, schwach gebridunt. ta und von ihr aus die Basis des 2. Teils der m etwas verdunkelt, ebeng, &
Enden von r;, r; und rs aber nicht die Spitzen der m (wie Egger angibt). tp schwach und in der Mitte fast unt
brochen“. —p. 38 erwihnt Oldenberg noch: ,Mesopleuren bei annulata kahl oder fast kahl, bei Winnerty,j uer~
annulipes auf dem oberen Teil reichlich behaart“. nd
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Index

fiir die Gattungen, Arten und ihre Synonyme.

In runden Klammern beigedruckte Gattungs- und Artnamen bezeichnen die giiltigen Namen;
fettgedruckte Seitenzahlen weisen auf ausfithrliche Beschreibungen hin.
aceti Kollar (Drosophila funebris Fabr. Fall.) 2  Notiphila Fall. gen., pro parte (Microperiscelis
annulata Fall, Microperiscelis 4, 10 Oldenbg. subgen.) 10
annulipes Loew, Periscelis 1, 4, 5, 6 Periscelidae Frey, fam. 1
Periscelis Loew, gen. 5

] . ) Schulzei n. var. (Periscelis nigra Zett.) 5, $
Meronychina Enderl,, gen. (Microperiscelis Ol- variegata Fall. [Drosophila], Phortica 2

denbg., gen.) 10 variegata (Fall.) Heeg. (Periscelis Heegeri n.
Microperiscelis Oldenbg., subgen. 2, 5, 10 nom.) 2, 3, 4

nigra Zett. (Asteia), Periscelis 5, 8 Winnertzi Egg., Microperiscelis 4, 10, 11

Heegeri n. sp., Microperiscelis 10, 11



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Die Fliegen der Palaearktischen Region
Jahr/Year: 1938

Band/Volume: 6_1

Autor(en)/Author(s): Duda Pavel [Paul] Theodor Friedrich Oswald

Artikel/Article: 58a-g. Periscelidae, Astiidae, Aulacogastridae, Curtonotidae,
Diastatidae, Camillidae und Drosophilidae 1-13


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21505
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=69994
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=509433

