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den Stellen des Plinius),*) Der Erwihnung werth
ist noch der Zusats, den, hinsichtlich der letzteren;
C. Bauhin giebt: variat foliis aliquando majori-
bus, aliquando minoribus : aliguando tota ru<
bet: habetur magis (ut pictura ostendit) minusque
birsuta.

Endlich die dritte Calamintha des Matthio-
lus (nach der Bauh. Ausg. die vierte) betreffend,
20 halte ioh mich iiberzeugt, dals diese eine der
vielen Formen der Mentha arvensis ist (Calamine
tha arvensis verticillata, hirsuta C, B., Menthastrum
Brunf., Calamintha aguatica Matth,, Lob.) Es er-
giebt sich dies sehr deutlich aus der Abbildung in
ebenberiihrter Edition, welche, wie wir sogleich
gewahren miifsen, den ganzen habitus der M. ar-
vensis darstellt. Schwieriger indefs mochte man,
in der venetianischen Ausgabe der Werke des Mat-
thiol. (Venet, 1565 mit grofsen Figuren),*) in
dem derselben beigefiigten Holzschnitte diese Species
erkennen, Nach Bauhin’s Ansicht iibrigens bleibt
sie unbestreitbar eine arvensis. (Fortsetzung folgt.)

I, Bemerkungen.

A. Bemerkung tiber die Tilia petiolaris DeC.

Diese in den Prod, Sys, Nat, regn. veget. p. 1.
pag. 514. von DeCandolle neu aufgestellte Art,

*) Beiliufig wollte ich nicht verfehlen noch zu bemerken,
dals es unbegreiflich bleibt, wie Schueider in seinem
gricchischen Lexicon das zweite Sisymbrium des Dioscor.
fiir Nepeta Cataria L. halten konnte.

**) Deren Einsicht ich der Giite des dahiesigen Hrn, Prof.
Dicrbach verdanke,
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ist ganz zu streichen, nachdem dieselbe, nach Bei-
spielen — die ich aus dem Kaiserl. Garten selbst
von Odessa erhalten habe, wo keine andere Linde
vorhanden ist, als die, von welcher ich eben vor
mir liegende Zweige besitze — zu urtheilen, mit
der 7. argentea Hort. Par. (T. pannonica Jacq. T.
alba Kit.) ganz einerley ist! — Es ist wohl zu
beachten, und an den meisten Biumen wahrzuneh-
men, dals die jingsten Zweige fast immer (wie bei
Populus, Acer, Tilia) linger gestielte Blitter, ja of-
ter sogar Blitter von anderer Form; die dann bei
iltern Zweigen in ihre Hauptform zuriicktreten, ba-
ben, wie ich es oft; und am deutlichsten bei Popu-
lus canescens Sm. zu bemerken Gelegenheit batte,
dessen jiingste Zweige langgesticlte, ganz von der
Form der iibrigen verschiedene denen des Pop. al-
ba L. nicht unihnliche Blitter tragen, an .deren
Stelle im nachsten Jahr Blitter den ubrigen ganz
@hnlich, erscheinen. Dieses Wechseln der Blatt-
form — welches uns abermals ein Fingerzeig ist,
dafs die Natur sich nicht an die in unsern Syste-
men so scharf begrinzte Artform bindet, sondern
durch sanfte Uebergiinge alle Fornmen verschmelzt, —
findet jedoch mur in der Jugend, und im Mittel-
alter statt, und hort mit dem hohen Alter ginzlich
auf, wo dann die Blattform alljibrig auch an den
jungsten Zweigen dieselbe bestindig bleibt, und da
Pop, alba L, von Jugend an bis in das hiochste Al-
ter immer eine und dieselbe von Pop. canescens Sm.
-verschiedene Blattform hat, so diirfte es wohl nicht
schwer seyn zu entscheiden, welche Foym dem Pap.

~
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alba I: und welche dem P."canescens Sm. ange-
hort, und ich glanbe daher Smith hat vollkom<
men recht gethan, dafls er die Formen als Artver-
schieden getrennt hatte, welchem Beispiele jedoch
nicht viele Botaniker folgen, in dem sie hartniickig
den Pop. canescens Sm, nur als Abart des Pap. al-
ba L. betrachten. Wiirden diese Herren mit eben
solcher Consequenz auch die andern von ihnen fiir
Arten erkannten Formen durchgehen,’ 8o ‘wiirden
sis wobl noch manches, aus der Rubrik der’ Arten
streichen, und in jene der Abarten versetzen miis-
sen; indefsen ist es doch ganz richtig, dals Pop.
alba L. der Stammvater, der durch allmihlige Ue=
berginge entstehenden Form des Pop, canescens Sm.
seyn mag, die endlich die verschiedene Blattform
beibehilt, und nie zu jener der Pop. alba L. zu<
rickkehrt, und nun frage ich, ist das eine Abart,
welche ' nie mebhr zu ihrer Urform suriickkehrt ?
Und was ist endlich eine bestindige Abart? <
Weniger Werth ist meines Erachtens auf das Ver-
hiltnils des Blattstiels zu legen, der wie schon oben
erwihnt, sich fast bei allen Biumen, an den jiing-
sten Zweigen oft wenig, nicht aber betrichtlich ge-
gen die andern verlingert findet, und gewils allein
kein sicheres Kennzeichen darbietet Arten zu griin-
den, und M. Beaupré, aus dessen Hinden wahr-
scheinlich DeCandolle sein Exemplar erhalten,
hat bestimmt den jingsten Endzweig mit langge-
stielten Blittern gepfliickt, und so den wiirdigen
DeCandolle veranlafst, eine neue Art aufzustel-
len, die jedoch mit der oben erwihnten schon
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langst bekannten einerley ist, und daher gestrichen
werden muls,— Aehnliche Verwechslungen méch-
ten sich wohl bei vielen exotischen Biumen vor-

* finden, — DeCandolle in Prod, syst. n. reg. veg.

sowohbl als Sprengel in S. V. und Kitaibel in
den plant. rar. hung. sprechen bei der 7. argentea
Host. Par. DC. (alba Kit. pannonica Jacq) von
fructibus ecostatis, welches bei meinem an verschie-
denen Orten in Ungarn gesammelten Exemplaren
nicht der Fall ist, indem ich an allen rundlich —

eyformige, sehr haarige mit erhabenen Rippen ver- |

sehene Frichte wahrnehme. Haben die Herren eine
andere Art gesehen ? was ich kaum glauben moch-
te, oder iindert das so sehr? so verdient es in der
Diagnose, wo nur die bestindigsten und am meisten
Unterschied gewihrenden Kennzeichen aunfgenom-
men werden diirfen, keiner Erwihnung!

Pest, Lang,
9+ Ueber Trinius species graminum iconibus et de-

scriptionibus illustratae,

Ueber den Plan und die Einrichtung dieses
Unternehmens hat sich der Verf, selbst schon in
der Flora 1826 (Nr. 21. p. 334.) ausgesprochen. Im
Wesentlichen ist an demselben nichts auszusetzen,
als dafls das Werk sehr hoch im Preise kommen
und nur langsam im Verhiltnils des vorhandenen
Stoffes erscheinen kann, Die bis jetzt bekannte
Anzahl der Graser (Cyperus, Carex, Juncus und
verwandte ungerechnet) betrigt gegen 1800; wenn
von auch jihrlich 10 Hefte mit 12 Arten — das
erste Heft enthilt nur g, indem zwwi Varietiten (und
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eine Analyse der Bliithe je eine Tafel anfiillen) er«
scheinen, so fordert die Vollendung des Ganzen ei-
nen Zeitraum von 15 Jahren, und da jedes Heft g
Rthlr. 20 Gr. kosten soll — dem Ref. sind fiir das
erste Heft 5 fl, angesetzt worden — so wird das
ganze Werk auf mehr als 300 Rthir. oder 6oo fl,
zu stehen kommen. Wie viele Botaniker mag es
aber geben, welche auf einen einzelnen Zweig der
Wissenschaft so viel zu verwenden im Stande sind?
Fragen wir nun aber nach dem wissenschaftlichen
und kiinstlerischen Werthe der Abbildungen, so
miissen wir gestehen, dafs in letzterer Hinsicht die
im ersten Hefte gelieferten Abdriicke weit hinter
dem zuriick sind, was mit Steindruck jetzt geleistet
wird ; welchen wir iibérhaupt wenn nicht besondre

Vortheile dabei angewendet werden, — namentlich

der Steinschnitt wie in Martias nova genera Brasil,—
zur Darstellung der Griser, kaum geeignet halten,
Die vor uns liegenden Tafeln geben hochstens ei-
nen getrenen Umrils der Plianze, aber auch dieses
nicht immer, denn wenn man z. B, den obern Theil
der ‘achten Tafel ahgesondert vor sich haite, so
wiirde man nur mit Mihe die panicula einer Gras=
art darin erkennen; unmoglich aber wiirde man
wissen, wohin man solche in ibrer Bestimmung zu
rechnen habe: dagegen geben uns diese Abbildun-
gen gar keine Vorstellung'von einem glaiten oder
gefurchten Stengel oder Blatt, alles scheint mit ei-
ner weichen kurzen Pubescenz iiberzogen, und es
halten somit die Abbildungen gar keine Verglei~
chung mit dem reinen und treuen Bilde aus, wel-
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ches uns die Trattinnik’schen und Reichenbach’schen
Kupferstiche geben, welche gerade um die Hilfte
wohlfeiler sind, Denn dals diese Steindriicke und

der Text auf Velin Papier abgedruckt sind, halten

wir blofs fir iiberfliifsige Vertheuerung, Wir le-
ben in einer Zeit, wo die Bediirfnilse der Wissen-
schaft so viele sind, dals man mit Ernst daranf
denken muls, alle unwesentliche Pracht zu wver-
meiden, und dieses um so mehr, wenn ein Werk
wie das vorliegende darauf berechnet ist, einen
ganzen Theil der'Wissenschaft zu umfassen, also
vieles bereits gegebene wieder giebt und sammelt
und gleichsam den Besitz von Bibliotheken entbehr-
lich machen soll.

-Was nun den wissenschaftlichen Werth der Ta-
feln betriffit, so beruht dieser grofstentheils auf den
Analysen. Diese sind, wie es sich von dem Verf.
nicht anders erwarten ldfst, getren, allein anch hier
traten ibm die Schwierigkeiten des Steindrucks wie-
der entgegen. Die Analysen erscheinen namlich
alle, als wenn sie aus einer Vergrifserung, welche
ein nicht hinlinglich scharfes Mikroskop giebt, ab-
gezeichnet wiren; nichts ist scharf und hinlinglich
deatlich; man mufs fast immer die Beschreibung
zu Hiilfe nebmen, um eine ganz klare Ansicht der
vergrofserten Theile zu erhalten.

Die Beschreibungen sind genau und sehr ans-
fithrlich, da der Verf. aber doch in mehrerer Hin-
sicht auf andere Werke, namentlich auf Romer
und Schultes und auf seine Dissertationen ver-
weist, so.hitte fuglich auch der Text; wie in den
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Reichenbachischen Schriften ganz kurz - gegeben
werden konnen; sollte dieser aber ausfihrlicher
mit aufgenommen werden, so mufste er erschopfend
seyn, was num so eher geschehen konnte, da jeder
Pllanze anch ein eignes Blatt Text gewidmet ist,
auf welchem noch binlinglich Raum zu weiter no-
thigen Erliuterungen gewesen seyn wiirde,

Wer den Gang der botanischen Literatur eine
Reihe von Jahren hindarch beobachtet hat, wird
die Voraussetzung, dals das Werk unter der vorlie~
genden Gestalt keinen Fortgang haben werde, nicht
zu gewagt finden. Dem Privatmann ist es zu theuer
und weitaussehend; fiir Bibliotheken und Kunst-
liebhaber mangelt es ihm an kiinstlerischem Werth,
und so werden, wenn nicht die Kaiserl, Akademie
der Wissenschaften, auf deren Kosten das Werk er-

scheint, ausserordentliche Opfer bringt, die einzel- °

nen Literatoren, welchén es in wissenschafllicher
Hinsicht unentbehrlich ist, nicht hinreichen, ihm
seinen Bestand zu sichern. Wir sagen dieses gleich
bei dem Erscheinen des ersten Heftes, und wiin<
schen dadurch den Verf, zu veranlalsen, seinen Plan
nach diesen Ansichten und den vorliegenden Ver-
hiltnifsen zo modificiren, Nur dann wird der sehr
wiinschenswerthe Zweck erreicht werden, alle be-
kannten Griser in einem Werke vereinigt abgebil-
det zu erhalten.
IIl. Literarische Anzeige.

In unserm Verlage erscheint vom 1. Jan. 1827 an:

Pharmaceutische Zeitung des Apotheker Vepeins

im nordlichen Dentschland, herausgegeben vom

Hofrath Dr. R. Brandes.
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