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Botanische Zeitung.

Nro, 47. Regensburg, am 21. Dec. 1828.

L Licﬁenologische Bemerkungen ; von dem Herrn
Rittmeister von Flotow in Hirschberg.

(Beschlufs.)
parmelia subfuseca dch. Meth, Hieher

gehoren ausser den bereits herangezogenen For-
men noch Lecanora trapelia Ach.; (ferner Leciden,
Spiter Lecanora argena Flk, die mit Hoffmann's
Verrucaria farinosa Deutschl. Flor. 171. eins ist, und
Parm. intamescens Rebent. Neom. teste Flk,! — L)

'.Neuerdinlgs verbindet Fries auch Lecanora
albella A. (Verr. pallida Fk.! erypt. 260 ) mit die-
ser Species, dem wir nach ihrem Verhalten in
Gebirgsgegenden nicht geradezu widerstreiten még-
gen. In die letztere geht die so ausgezeichnet
scheinende Parm. distans Mart, Erl. offenbar iber,

. was ich verflossenen Sommer in.den Gebirgswil.’

dern um die Melzergrube, und unterhalb der klei-
nen Schneegrube zu beobachten Gelegenheit fand.
=— YVon sehr alten Individuen der L., glbelle wie
sie an Bretterziunen in der Neumark und Vor-
pommery gu finden ist, vermégen wir Lecidea
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subcarnea 4. nach zwei, von uns gesehenen und
iibereinstimmenden Exemplaren, wovon wir das |
eine aus Swartzens-Sammlung, das andere durch
Sprengel's Giite, aus dem Erzgebirge, erhal- |
ten, micht zu unterscheiden,

Parmelia *) teicholyta Wallr. Zu den
zahlreichen Synonymen die Vallroth und Meyer
dieser Species einverleibt haben, gehort. auch
noch Lecanora éoarctata Ach, als eine Form, die
zunichst sich an L. caesiorufa Ach. nach Schlei-
cher’schen und Fries'schen Exemplaren an-
schliefst. Von jener giebt es mehrere auffallende
Abweichungen, z. B. eine Variolarienform (¥
neglecta Fk. in litt.) mit weifser in’s blalsrothliche
schimmernder Kruste ‘und gleichfarbigen Sore-
dien; eine Verrucarienform mit sehr diinner grii-
ner staubiger Hruste und kleinen schwirzlichen
verkiimmerten Heimfriichten, die anfangs, wie die
Apothecien einer Verrucaria, geschlossen, spiter

v

’

*) Hr. Wallroth nennt die Flechte Patellaria teickho-
lyta, welchen Namen wir wohl mit Lecidea ferruginea
vertauschen wiirden ; — aber zu Parmelia hat diesel-
be bisher ausser den verhiltnifsmilsig wenigen Formen
der Acharius’schen Lecanoren, noch nicmand ge-~
rechnet, Sollte demnach obiges nup Irrthum, oder
durch die Herbeizichung der Lecanora cvarctata ver-
anlafst seyn?-— Letztere wird von Hrn., Fries noch
in seinem heuesten Hefte {exs. 369.) in Verbindung mit
der oben von Hra. v. Flotow zur L. subfusca gezor
genen L. frapelia als eigne Art vertheidigt. E.,
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eine etwas kLlaffende Miindung haben: sollte dies

vielleicht /. trachona 4, seyn? Aus den zuwei-'

len daraus sich entwickelnden Scutellen der L.
coarctata ergiebt sich ihre Abstammung. Oft sind
diese verkiimmerten Heimfriichte auch mit weis-
ser Lagersnbstadz diinn iiberzogen, und haben
dann das Ansehen einer Pyrenula leucocephala Ach,
Cfr. P. elacista Ach. Meth. 159.

Von P. rubricosa Ach. aus den Gegenden von
Wirzburg und Efslingen, d. i. einer P. teicholyta
ohne figurirtes” Lager ist ‘P. rubricosa Ach. (teste
Mosig!) der Sudeten specifisch verschieden: letz-
tere betrachte ich als eine P. subfusca mit etwas
blafsgelblichem Lager, :

Peltidea canina WWahlb. Suec. p. 831, Der
Verfasser zieht dahin:

@, P. malacea Ach. Syn. 240, (Fik D. L. 137.)
wobei P. canina §. inflexa A. als Form angemerkt
wird, ; ;

B. albescens F¥hib. Fr. exs. 111.. P leucor-
thiza Flk. D. L. 153.

9+ rufescens Hoffm. Fr. exs. 110. P. ulorrhiza
i, D L. 151. P. polydactyla Achk. Syn. 240
(Flk D. L. 175.)

Es ist nicht zu Jiugnen, dafs in Gebirgsge-
genden Individuen vorkommen, die sowobl zwi-
schen P. malacea Ach. und P. ulorrhiza Fik., als
zwischen dieser und P. polydactyla A, das Mittel
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halten, und streng genommen die Artverschieden-
heit aller dieser Formen aufheben. In der Ebene
fand ich dergleichen nie, weshalb ich auch friiher
P. malacee und P. polydactyla als ausgezeichnete
Arten vertheidigte. Letztere darf aber mit der
var. rufescens micht zusammen geworfen werden,
und ist mindestens, als eine deutlich charakteri-
sirte Varietit, wenn nieht als' Halbart zu betrach-
ten, von welcher die var. hymenina ¥lk D. L. 192.
eine bemerkenswerthe Form ist,

Der Giite des Professor Nestler verdanke
ich die Bekanntschaft einer zwergartigen Form
‘dieser Species, P. canina var, pygmaea *, di®
DeCand. nach des Mittheilers Versicherung un=
ter P. spuria Fl, Frang, versteht. Sie wird nicht
grofser als P. venosa, hat einen keil- und ficher-
formigen Thallus, dessen Aussenseiten wie bei Ps
‘leucorrhiza beschaffen sind. Die kleinsten Indi-
viduen tragen ziemlich breite spiter am Rande
zuriickgerollte Keimfriichte. Bei Landsberg a. d. VV.
fand ich an nakten lehmig - sandigen Erdwinden
einer Schanze einige diirfiige Exemplare dieser
zierlichen Flechte: bei Stralsburg .ist sie mach
Nestler ziemlich gemein.

Peltidea saccata Ach. Meth. Als eine aus-
gezeichnete, der Lecan. hypnorum dch, ihnlich
gebildete, Varietat derselben betrachtet YWahlb. in

Flor. Suec. p. 840 Lecanora Sommerfeltii Flk, Ms.

spater Sommerfeltia arctica Flk. und von dem Ent-
decker Lecanora limbaia Suppl, Flor. Lapp. p.
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105. ¢ III, genannt.~ Mit Schirer theilen wir

die Ansicht, dafs Endocarpon viride Ach. Fr. exs,\

36. gleichfalls dicser Species angehére, obschom
scwer zu begreifen ist, auf welche Art diese
Form in die Simpfe der Neumirkischen Kiefer-
Wilder gerathen kéonne, wo die Stammart ginzlich
fehlt. Sommerfelt (Suppl. Flor. Lapp. 137.)
glaubt an eine Abstammung des E. viride von Ce-
nomyce digitata, was immerhin auch méglich ist.
Porina leucostomae Hepp. Lich. Wiirzb, p.
03. ist eine Modification der 2. lejoplaca 4. die
wieder mit 2. pertusa zusammenfillt. Zu den
Variolarienformen der letzteren gehort auch /.
Flotoviana Flk. in Litt. Rchb. exs. 34., durch ihre
Schwirzlichen konischen abgestutzten Lagerwar-
Zen von den iibrigen sehr abweichend.
Pyrenula micnociba Ach. ist nach eimem:
ichten Exemplar von Mosig, dem Entdecker die-
ser Pflanze, mit Endocarpon tephroides dch. ein-
und dasselbe Gewichs. Lr. — Von letzterem ist
E. tephr. [3. polythecium Rchb., et Schb, exs. 6.
(non Ach.) durchaus verschieden: vielleicht gehort
es zu P. circinata Pers., was sich jedoch nur am
loco natali mit Sicherheit ermitteln Tafst.
Spiloma fuliginosum Turn. Schaer.! ist mis
Trachylia melaleuca Fr. exs.23. einerlei, und scheint
eine unvollkommene Arth. pruinosa Ach, — Lr.
Spiloma tuberculosum in Schaer. Lich.

€xs. 5. ist eine sterile verkimmerte Lecid. canes-

cens Ach. w Ly,

|
|
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Spiloma wversicolor Hunze in Rchb. und
Schb. 0. ist synonym mit Sp. auratum E.Bot.
Schaer.! Natw. Anz, und Sp. tricolor Ach.

Spiloma FVitiligo Ach. Mg. et N. 471,
sind Anfliige von Lecidea decolorans Flk.— Lr.

Spiloma xanthostigma Hepp. Lich, WV iirzb.
p- 100. ist dieselbe Flechte, welche Scharer
Spiloma viridans (Rchb. et Schb. exs. 76.) und
Florke in friherer Zeit Variolaria aurea genannt.
Das wahre Sp, zanthostigma Ach. stamﬁ.lt von L.
perasema 4. ab. Lr.*) '

*) Wir kinnen hier die Bemerkung nicht iibergehen, dals
Hr. Fries (exs. 160.) Spiloma xanthostigma A. von
ZLecanora vitellina, also wohl von P. parietina ablei-
tet ,qs0mit die beiden gemeinsten und dennoch am
schirfsten voneinander zu trennenden Flechten dasselbe
Afterzeugnifs hervorbringen sollen: dafls ferner das da-
mit von Hepp verwechselte Spiloma viridans Schaer.
nach den Exemplaren des Hrn, v. Flotow die in der
Sammlung von Reich, und Schub. Nro. 76, und noch
neuerlichst in Funk’s letztem Hefte, Nro. 699, afisge~
theilt wurden, nichts als die ersten griinen Anfliige der
Vegetation sind, wie sie bereits unter verschiedenen al~
ten und neuen Gattungsnamen den Kreis der Algen,
Flechten mnd Tilze durchwandert haben, und zuletzt
von Hrn. Wallroth (Naturgesch. d. Flecht. I.. 315.)
als holo~ chlorogonimische Fehlgeburten verschiedener
Flechtenarten hezeichnet werden, Dies sind; glauben
wir, mneue Beweise zu der von uns wohl zuerst aufge-
stellten Behanptung, dals keine einzige Art von Spiloms
Ach. (welches Hy.- Meyer noch spiter als Coniocarpon
wénigst nicht ganz aufgeben will) sich specifisch fest
stellen lafse, in so fexn sie micht zu den Pilzen oder z¥

: |
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Stereocaulon condensatum Hoffm. (Sa

pileatum Ach., Flk, D. L. 38.) Auffallend war es
mir zu beobachten, dafs diese Flechte auf hiesi-
gen mit Haidekraut bewachsenen Hiigeln bei
Hirschberg stets mit Cenomyce Papillaria Ach.
untermischt vorkommt, und ich glaubte selbst zu
bemerken, dafs die Kornchen, welche die Stiele
des Stereocaulon bekleiden, durch Aufblihung zu
‘den Papillen erwachsen, aus denen die sterile C:
Papillaria gewdhnlich besteht; ferner dafs selbst
mehr erwachsene und fruchttragende Triger dex

Conioloma Flke gehSre. Die dabei herrschende Ver-
wirrung ist um so grofser, als biufig selbst in verschie~
denen Exemplaren derselben kiuflichen Sammlungen uu-
ter demselben Namen verschiedene Gebilde ausgegeben
werden, wir wir schon oben bei Arthonia lurida 4. an~
gedeutet haben; die Synonyme der letztern, wie sie unses
Vir. dort znsammenstellt, geben einen neuen Beweis da=
von, d4 wenigstens in unsern Exemplaren Coniangium
vulgare %. paradoxum Ir. exs. 1., ein unbezweifeltes Scle~
retium , Schirer’s Arthonia lurida” woll dasselbe,
die Verrucaria gemmata in R¢hb. et S ch. aber eine nur
wenig verbildete Lecidea dryina ist. Hier kann aber
nur die mikroskopische Untersuchung entscheiden, ohne
welche der Beobachter stets im Dunkeln tappt; im-
mer aber wire es besser, man legte solche unvollkom-
menen Gebilden gar keine systematischen Namen bei,
da letztere weit entferat das wechselseitige Veystind-
wils zu erleichtern, nur eine stete Quelle von Ivrthi-
mern und Verwechselungen sind uond dabei noch hiufig
die Schwierigkeiten der Charakterisirung und Tren-
nung der untern Familien, selbst der organischen Reicha

/bedeutend vermehren, E.
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C. Papillaria hin und wieder mit den Kirnchen
des Stereocaulon bekleidet waren. Ich mufls mir
vorbehalten, hieriiber noch ofter wiederholte Be~
obachtungen anzustellen, um zu erforschen, ob
diese Erscheinungen blofs durch zufilliges Durch-
reinanderwachsen bedingt sind, oder ob sie eine
Verwandtschaft beider. andeuten. *)

Usnea polymorpha Wallr. Natgsch. d. Flech-
ten II. 243, 318. 378, Der Verfasser verdient
volligen Beifall, dafs er die Acharius’schen Ra-
malinen mit Usnea vereinigt, und voan der zum
Uebermaals ausgedehnten Parmelia trennt. Un-
ter obiger Benennung versteht, derselbe Ramalina
fraxinea, R. fastigiata, R, calycaris, R. farinacea,
R. pollinaria, R. polymorpha, Alectoria jubata Ach.
Ich war mit ihm schon frither in Betreff der fiinf
erstgenannten einverstanden, und habe die Ver-
wandtschaft der letzteren mit R. farinacea f. gra-

*) Wir glauben hier wieder auf die Verschiedenheit der
als Cengmyce papillaria cursirenden Exemplare aufmerk-
sam machen zu miifsen: was Hr. Fries (exs, 233.)
als solche ausgegeben, ist doch eine wohlgebildete Cla-
donia ; eine davon sebr verschiedene Form, welche wir
bis dahin fiir obige Art hielten, finden wir mit Dufou-
rea madreporiformis Ach. nach” Original - Exemplaren
tbereinstimmend. Von dieser kénnte eher des Vrfs,
bemerkte Verwandlung gelten, obgleich die innere
Hohlung nicht dafir spricht ; ausserdem haben die kleinen
Fruchtképfchen Aehunlichkeit mit jenen von Cenomyce
yetipora, und “wir glauben daher diese heiden fur jetat
noch zur Gattung Siphula Fr. (Dufourea Ach.) rech-
nen zu kinnen, woriber wir in Martius Prodr. flo
brasil. ausfiihilicher gesprochen haben. E.
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cilenta kiirzlich nach seinen Andeutungen erkannt;
R. polymorpha 4. bleibt mir vor der Hand noch
etwas rathselhaft, doch mufs ich gleichfalls ein-
gestehen, nur die von Florke D. L, 40. gelie-
ferten Formen, wozu auch f. strepsilis Ach. ge-
hort, mit einiger Sicherheit unterscheiden zu Lén-
nen, mit den iibrigen Acharius’schen Abinde-
rungen hinsichtlich ihrer Sonderung von’B. polli-
naria, aber in Verlegenheit zu gerathen.

Die Ansichten der Schriftsteller iiber R. fa-
stigiata, R. fraxined, R. calycaris, R. farinacea
sind eben so abweichend von einander, als das
Verhalten dieser Species selbst in verschiedenen
Gegenden es ist. Fries verbindet R, fastigiala
mit R. fraxineaz, will hingegen L. calycaris Lich.
exs. Suec. 72. davon getrennt wissen.*) Mg. und

*) Hr. Fries hat spiiter. (exs. 263,) erki.’irt, dafs alle eu-
ropiischen Ramalinern allerdings ineinander iibergehen,
und in s0 weit unter ciner Art zusammenzufassen
scyen, als Ramalina unserm friihern Vorschlage zufolge
mit Evernia vereinigt wiirde. Fiigt man hiezu noch
Alectoria und Usnea Ach., so hat man ungefihr obige
Usnea MWallr., welche indessen eincrseits nach den
vielen Reductionen noch immer sehr wenige Arten um-
fassen und daher Parmelia npur um ein geringes ver—
kleinern wird, andererseits nur durch die Beschaffen-
heit des Lagers, wie wir solche in unserm Versuche
eines Flechtensystems angedeutet haben, von Parmelia
unnterschieden werden kann. Gegen diese Unterschei~
dung hat man aber mit Reeht Einspriiche gethan, und
der Vir, scheint diese in seiner obigen Beobachtung des
Zusammenhanges zwischen P. parietina und Borrera
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N. geben, in ihren St. crypt. 452, vier Exemplare
als R. fastigiata b. calycaris aus, wovon 2 mit Fr; -
exs. 72. ubereinstimmen, das 3te den Uebergang
in R. fastigiata, das 4te den in R. farinacea ver-
mittelt, da es Soredien hat. Wahlenberg trennt
in der Flor, Suec. p. 820. R. fraxinea wozu f.
pollinaria, von R. calycaris zwar auch, rechnet
aber R. fastigiata der Beschreibung nach zu letz-
terer., Sommerfelt zieht im Suppl. Flor. Lapp.
115.  R. calycaris Fr, exs. 72. zu R. Sfarinacea Ach.
Alle haben theilweise Recht, und bestitigen durch
ihre Angaben, dals unter den genannten Formen
keine feste Grinzen existiren. In den Rhein- und
Mosel- Gegenden sind Uebergiinge aus R. fraxinea
in R. fastigiata und R. calycaris keine Seltenheit;
in den Schlesischen Gebirgswildern dagegen die
aus R. farinacea in R. calycaris hiufiger

Mehbr Widerspruch diirfte eine Beobachtung
erregen, die sich mir im verflossenen Friihjahr auf-
gedrungen. Eine iiberhangende Felswand im
Hirschberger Thal war mit R. pollinaria dicht be-
wachsen; die Heimkiorner derselben hatten sich’
unterbalb am Felsen reichlich angesetzt, dabei -
auch auf die darunter an der Erde befindlichen

chrysophthalma anzuerkennen, wihrend doch eben diese
letztere Art won Hro, Wallroth als Usnea chrysoph-
thalma aufgestellt und mit mehreren stielrunden For-
men, wie Usnea capensis u. s. w., specifisch vereinigt
wird. Wie soll nun diese Usnea, welche ohen ifl
, Schutz genommen wird, charactevisirt werdenx? ~E.
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abgestorbenen Gestriuche von Erica vulgaris aus-
gestreut, und auf beiden Unterlagen als Lecidea
orosthea. Ach.. sich ausgebildet, aus welcher sich
ebenfalls hie und da die R. pollinaria entwickelte.
Jene L. orostheg hatte sowohl am Felsen als am
Haidegestriipp Heimfriichte angesetzt. Ich will
hiemit nun nicht behaupten, dals alles; was ‘man
bisher zu L. orosthea zihlte, von R. pollinaria
stamme, habe aber durch spiter wiederholte Be-
obachtungen an verschiedenen anderen Stellen die
Ueberzeugung erlangt, dafls die Sidmlinge der R.
pollinaria als Krustenflechte sich entwickeln kin-
‘men, urd als solche der L. orosthea hnlich sind.
Da. mir aus andern auffallenden Beispielen. klar
geworden, dafs” L. orosthea andererseits in L., sul-
“ phurea, diese in L. glaucoma, und Lecanora Swar-
izii iibergehe, so mufls ich annehmen, L. orosthea
‘sey eine gemischte Species, die theils von R.
+ pollinaria, theils von P. sordida Wallr., dem Inbe-
griff der vorgenannten Formen, abstamme. VWie
P. sordida var. orosthea und Usnea polymorpha var.
orosthea von einander sich unterscheiden lafsen,
vermag ich nicht anzugeben, und halte dies auch
fir eben so schwer, als die Unterscheidung 'un-
vollkommner Individuen verschiedener Arten selbst
bei den Phanerogamen, z, B. den Grisern, Brom-
beeren, Weiden, Hieracien u. s. w, es ist. .Ana-
loge Beispiele von solchen Verahnlichungen giebt
es mehrere, und es darf nur an dié niederen
Formen von Parm. parieiing -und 2. murerum,
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an L. geographica und L, peiraca var, viridiatra®
erinnert werden. .

Verrucaria farrea Hepp. Lich. Wiirzb.
p+ 34. ist eine Verkiimmerung von Lecidea epipo-
lia var. farinosa Flk. Ms. (L. corticola v. farinosa
Flk. D, L. 41.) Dieselbe Flechte findet sich auch
in Fries exs. 103. unter Pyrenothea farrea ausgege=
ben, wobei noch ein Exemplar der Lecidea bifor-
mis Flk. eingeklebt ist. Lr.

Verrucaria hiascens Hepp. Lich, Wiirzb.
p- 08. == Zyrenula hiascens Ach. ist nur Modifica-
tion der Ferr. Schraderi 4. — L.

Verrucaria muralis Wahlb. Flor. Suec.
p- 871. Der Verf. verbindet damit V. Schradert
und V. lithina Ach.— < VWallroth fiihrt die 7.
Schraderi bei seiner V. mautabilis suf, in welcher
ausserdem noch 7. plumbea und ¥, lacvata Ach.,
V. coerulea et V. calciseda Cand. vereinigt sind.
Alle diese Ueberginge habe ich zu beobachten
mnicht Gelegenheit gehabt, kann aber bestitigen,
dals . Schraderi et ¥. laecvata Ach. mit einander
verwandt seyen, und zu V. muralis noch V. epi-
polaca Ach, als deren Abkommling hinzufiigen. *)

|

*) Hier miisseu wir noch den Wunsch dussern, dals dep
Vir. iiber Meyer's Bcstimmuhg Auskunft gebe, wor~
nach seine (des Vfrs) Pyrenula? Nro f- (Jahrb. der
Gewichskunde 3tes Heft. S. 1%%. Nro. 43,) oder Ver-
rucaria titanophila Spr. eine von Bmeunsteinoxid ge-

fithvte Verrucaria muralis ist; — und dann zum Schlus~
se den Hrn, Vrf. ersuchen, in diesen wenigen Berher~
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Na‘chschrift. ‘

Hurz vor Absendung dieser Blitter erhielt
ich aus Leipzig ein vollstindiges Exemplar von
Fries Lich. Suec, exs. Fasco I —IX, Nr.1 — 270.
cum Schedulis criticis. Erstere hatte -ich zwar mit
Ausnahme von Fasc, ¥, VI, Nr. 121 — 180. suc-
cessive gesehen, doch zum Vergleichen nicht mehr
beisammen. . Von den Schedulis waren mir nur
die zu Fasc. I — IIL und dasjenige bekannt, was
in der bot. Zeit. 1827. p. 529, ff. dariiber mitge-
theilt worden. Mit Vergniigen habe ich in den letz-
ten Blittern die Bestitigung verschiedener oben
ausgesprochener Ansichten, besonders der iiber
die Cenomycen gelesen, und mich immer mehr
von der Nothwendigkeit iiberzeugt, dafs bei den
Flechten constante Varietiten als Halbarten bei-
behalten werden miilsen, wenn wir nicht am Ende

kungen, welche wir beim Durchlesen des Textes nur
zur Bestitigung und Erliuterung, micht als Einwiirfe
{welche bei dem gegenwirtigen Zustande der Flech-
tenkunde leicht seyn wiirden) hinzufiigten, nur un~
sere Ueberzeugung von der Grundlichkeit und Wichtig=
keit der Abhandlung zu schen, welche wir zu unserm
Bedauern erst lange nach dem untenstehendem Datum
kurz vor Beginn des Druckes erhielteny  Wenn wir
iibrigens in obigen Bemerkungen einiges Gewicht anf
die Berichtigung vom Autorititen legten, so glaubtéen
wir uns eben durch die hiufigen Verwechselungen in
dieser Familie dazu veranlalst, wobei just die Autoritit
in vielen Fillen Aufschlufs giebt; solche Berichtigungen
aber sind die Sache des Journalisten, E.
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dahin gerathen wollen, die ganze Flechtenfamilie
auf Eine Gattung, und die ehemaligen Gattungen
auf etwa doppelt so viele Arten zu reduciren, Zu
dem von Fries angefiilhrten Beispiel, dafs er
Uebergénge aus Zecanora parella 4. in L. subfusca
A. beobachtet habe, kinnte ich noch einige andere
hinzufiigen, die mir zu paradox erschienen, als
dafs ich friiher sie geeignet hielt, dieselben 6ffent-
lich zur Sprache zu bringen, die ich jetzt aber
blofs zur Besliiti.gung des obigen Satzes anfiihre.
So kenne ich z. B. Anniherungen von Zecanord
Swartzii und L. badia 4. an L. subfusca, von Urce
gibbosa Ach. sowohl an U. scruposa als auch an
U. cinerea und U. contorta Fik.; habe Exemplare
der . U. cinerea von dem Habitus der Zecanora sub-
: fu;c}z, andere die ich nicht weils, ob sie zu U. cine-
rea oder zu U. cinereo- rufescens Schaer. zu zihlen
sind; wieder andere von ZParm. saxatilis, die zu
Cetraria glauca sich hinneigen; von C, g\laucu,‘
die in nichts als in der Farbe von Parm, cape-
rate unterschieden sind; oder Formen der Parm.
Ehrhartiana v. mtncata, "die das Ansehen habem
als wiren sie nur ochromatische Abiinderungen der
Lecidea panaeola Ach. da beide oft dermafsen un-
ter einander wachsen, und in der Gestalt so iiber-
einstimmen, dafs nur die Farbe den alleinigen
Unterschied abgiebt. Jede Gegend bietet in die-
ser Hinsicht Eigenthiimliches dar: Erscheinungen
die in Schweden sich haufig wiederholen, sind
in der Schweiz vielleicht selten oder gar nicht

’
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anzutreffen ; was man doxt daraus folgerie, wird
hier zweifelhaft. Um nun das Choas, welches
Acharias bei so manchen unliugbaren Verdien-
sten um die Flechtenkunde, in dieselbe gebracht
hat, micht auf entgegengesetztem VWege noch zu
vergrofsern, mochte ein Liinstliches Flechten-
system so lange Bediirfnifs bleiben, als die VWahr-
heit aus allen widersprechenden Angaben der
Schriftsteller noch nichtans Licht gefordert worden.

Damit die Grinzen dieses Aufsatzes nicht
noch weiter ausgedehnt werden, behalte ich mir
vor, meine Ansichten iiber einzelne Arten in Fries
Lich. exs, Fasc, V. V1. Liinfiig mitzutheilen, und
erwihne nur, dals Lecanora subcarnea Fr. exs.
150. sonder Zweifel eine alpinische Form der L,
glaucoma ist, die &hnlich auch in den Sudeten
vorkéommt,

Hirschberg im December 1827,

II. Correspondenz,

Ende Juni sind wir von’ unserer interessanten
Reise gliicldich zuriickgekommen, mit botan, Schi-
tzen und Erinnerungen aller Art beladen, dariiber
ich baldmglichst etwas fir die Flora aufsetzen
werde, — In Spalatro lernte ich Hrn. Petter,
einen unermiideten Sammler kennen, wobei er
sich keine Miihe und keinen Schweifls verdriefsen
lilst. Ich machte 2 Excursionen mit ihm, und als
wir auf den Riickweg unsere Reise durch Croa-
tien antraten, begleitete’ er uns bis Verlica, etwa

—
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2 Tagreisen ' von Spalatro, — In Ragusa sah ich
Hrn. Neumeier, welchen ich vor 8 Jahren in
Vies kannte. Dieser Mann verdient gewils be-
sondere Beachtung., Nicht bald wiirde jemand
besser als er taugen uwm mit billiger Unterstii-
tzung naturhistorische Béisen,zu machen. Seine |
Beharrlichkeit, sein Eigensinn selbst, und seine

Kenntnifs mehrerer Spracken, wiirden ihn sehr
zu statten lkommen,  Er hat viel schones ge-
sammelt. Es wire sehr zu wiinschen, dafs er mit
Berlin, Miinchen und Efslingen in Verbindung ge-
bracht werden konnte; ersteres wegen Absatz |
seiner Insecten und Amphibien; letzteres wegen
Reisen die er machen kénnte. In Ragusa ist er
allgemein als ein sehr braver Mann geschitzat,
Visiani sammelt fleifsig fort und hat viel neues
und seltenes gefunden, was ‘er nichstens public
machen wird. Auch die HH, v, Hildenbrand
und Biasoletto sind noch immer die thitigen
und gefilligen Botaniker in Triest. Auf der bo-
tanischen Herberge al Boschetto wohnte diesmal
Hr. Heinold aus Berlin,

-~ .Y En ™ e . e

Alle Botaniker so ich unterwegs traf, theil- |
ten mir freigebig mit; ich sammelte auch so viel |
ich konnte, so dals ich weohl 4 bis 5000 Exem- ‘
plare mitbringe, worunter viel seltenes und man-
cherley Dubigses, dariiber ich Liinftig mehrere
Mittheilungen zn machen gedenke. |

Trevisoe Fr, Meyer
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VVien verleiten Lkénnte, um dadurch auf eine sehr |
Jeichte Weise sowohl ihre VVisbegierde zu be- |
friedigen als ihre Henntnilse zu vermehren. ‘
Dals iibrigens jene Reise nach Neuholland zu den |
wichtigsten Unternehmungen des jetzigen Zeitals |
ters gehort, ist leicht aus dem eigends dariiber
erschienenen Program, iiber welches bereits Hr
Opiz in Flora S. 634 berichtet hat, zu ersehen
und daher zu wiinschen dafs sie von allen Seites
befordert werden méochte, wie in dieser Hinsicht
die Museen zu VVien und Dresden, zu Prag und ‘
Berlin mit lobenswiirdigem Beispiel vorangegan-
gen sind. In der That mufs es allen Botanikers
interessiren, die eben so ausgezeichneten alé
wundersamen Gebilde der neuhollindischen Flors
mit Prachtexemplaren in ijhren Herbarien darge-
~legt zu sehen,

Druckfehler in dem lichenologischen Aufsatze von v. Flo
tow. Jahrg. 1828. II. Bd.

Seite 601 Zeile 53 v. o. lies b ftatt 4.

— 626 — 4 vy, u. — jFremdartigem statt Fremd*
artigen. : ;
= 632 - 14 v. u. — eingebogenen st. eingebogenem |
— 63% =~ 13y, 0. — mucrophylla statt microphlla.
v— 635 — 1 v, 0. — werden statt worden,
— . 636" —~ a2 v. 0. — dem statt den.
— 676 — 1 v. 0. — Runzeln statt Wurzeln, !
— 0683 — 10 v. u. — metzfirmig-runzhch statt netsr |
formig-ungleich. !
— 689 — 9 w. u. — atroalba statt altroalba.
— 630 — 7 v. o, — atroalbus statt alt:oalbus.
G 5 obeven ctats ob Py

92 - Foiy ize e R
745 — 8 v, o. — R. pollinaria statt B, pollinarid:,
751 . — 2 v, 0. — Chaos statt Choas,

I

in dcl I“u.vl-x XSJ\J.
Seite 689 Zeile 14 statt Sebastiana lies Sebastid o,
— 69% — 11 statt Seekiste lics Siidkiiste. 4
— 697 =— 2 statt Ladrano lies Ladra'o. |

’ , 3 | | i
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