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96) Vergleichende Untersuchung iiber die Ord-
nung der Schuppen an den Tannzapfen, als Ein-
leitung zur Untersuchung der Blaitstellung
tiberhaupt; von Dr. Alexander Braun. Mit
34 Steindrucktafeln. (Besonderer Abdruck aus den
Nov. Act. Acad. Caes. Leopold. Carol. Nat. Curios.
Bd. X. 206 S. in 4.

Es freut uns, die Leser dieses Blattes schon vor-
liufig auf eine literarische Erscheinang neuerer Zeit
aufmerksam machen zu kénnen, welche gewiss - die
Wiirdigung jedes Botanikers verdient. Was das er~
wihnte Schriftchen, dessen bescheidener Titel vur zu
missigen Erwartungen berechtigt, leistet, konnie
nur das Resullat eines durch Schwierigkeiten un-~
tberwundenen mehrjilirigen Fleisses, gepaart mit
einem gliicklichen Talente wund jener Liebe seyn,
die zn geahnter neuer Erkenntniss méichtig hinreisst
und die einmal eingeschlagene Bahn bis zu ibrem
Ende verfolgen lehrt.

Ia dem Gebiete . seinexr Wissenschaft, in
welchem bis jetzt am meisten Dunkel herrschte,

I,i.’te»atuxber, 1832 Bd. il 15
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' hat der Verf. Lieht und Ordnung erblickt, und dos
allmihliche, sichere Fortschreiten seiner Forschung,
so wie die ungezwungene Einfachheit und der mae-
thematische Zusammenhang der Resultate sprechen
fiir die Wahrheit der letzteren.

Diese Resuliate sind :

1) Das Blatt hat nur eine Mitte, nur cinen |
Punkt der hochsten Entwicklung; es gibt keir
ne nach mehreren Seiten hin gleich vollkom~
mene Ausbildung desselben; der Ausdruck
Blattwirtel ist nicht in diesem Sinnc z8
verstehen.

2) Die wahre Stellung der Blitter ist durchge
hends spiralig und zwar so, dass nach einef
gewissen Zahl Umlinfe der Schraubenlinie ei*
nes der folgenden Blitter uber dem ersiet
steht. Die Zahl dieser Umliufe mit der Zahl

i der Blitter, welche dazu néthig sind, bestim

i | men den seitlichen Abstand der Blitler, oder)
; wie der Verf. diesen nennt, ihre Divei

i genz, und umgekehrt sind durch die Diver~

i

|

genz der Blitter, deren Ausdruck die Zall
der Umlaufe ist, dividirt durch die Zahl def
dazu erforderlichen Blitter, diese beiden Mo~
mente, mithin die ganze Blattstellung bedingt
Die gewthnlich in der Natur vorkommenden
Divergenzen bilden eine einfache , mathema”
tisch zusammenhingende Kette, von welcher
jedoch, als Normen fur seltner vorkommends
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Rlattstellungen, mebrere verschieden verzweigte
Seitenketten abgehen.

3) Der Wirtel ist eine Modification der Spira}.e,
indem sich mehrere Glieder derselben zusam-
mendringen und unter sich gleichsam ein Gane-
zes bilden. Die gegenseitige Stellung der Wir-
tel folgt wieder den Gesetzen der Stellung
einzelner Blilter.

Vermittelst dieser Theorie hat der Verfasser
nicht nur alle Stellangsverhiltnisse des eige ntli-
chen Biattes im bekannten Pflanzenreiche, sondern
auch die seiner Metamorphosen , der Bracieen , Se-
palen und Petalen erklirt, die schone Symmeirie anf
dem Anthoclinium der Syngenesisten dargelegt, und
zur tiefern Erkenntniss der Composition der Blithe
einen wichtigen Schritt gethan.

Alle Anomalien, die sich ihm auf dem Wege
zu diesen Resultaten hindernd in den Weg stellten,
hat er gliicklich beseitigt und selbst in der Unge~
setzmiissigkeit das Gesetz entdeckt und gerechifertigt.

Moge das von dem Verfasser neu erdffnete Feld,
in welchem unstreitig noch viel zu leisten iibrig ist,
viele Freunde finden , die es nach allen Richiungen
durchstreifen. Mége der Verf., der noch in der
Bliithe seines Lebens steht, noch lahge zam Gedei~
hen der Wissentschaft wirken, tnd das Wenige,
Was wir tiber dds Erspriesslicie seiner For-
schungen hier einstweilen mittheilen, hinreichen ;

dem Studium seines Wetrkes recht visl Freunde zu
W1t

gewinnen.

.
o
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Beschluss der Recension Nro. 23. uber
B ckart's Synopsis Jungermanniarum in Germa-
nia wicinisque terris hucusque cognitarum.

Bei28. Jung. inflata Huds. ist ebenfalls die Sy-

nonymie verwechselt. Tab.29.Jung. acuta Lindenb.

: Ist die Abbildung nicht scharf genug eingeprigty

. dic Blitter sind zu viel getfinet, und die Einschnilte

zu flach und halbmondformig gehalten, und Idsst |

uns, so dargestellt, sie nicht von den Formen der
verwandten J. inflata unterscheiden, zumal da auch
L [ hier, wie so oft geschehen, das Zellennetz der Blit~
i ter nicht genug beriicksichtigt ist. 30. Jung. bicus*
pidata stellt die var. cylindrica (Jung. cylindrica

il Wallr. fl. crypt. germ. 1. pag. 65.) dar. Wir kon®
il nen hierbei nur bedanern, dass der Verf. die ganze
Varietiten-Reihe unberiicksichtigt gelassen. VWires
statt der oftmaligen Ucherfliissigkeiten auch hiebel
die -einzelnen variirenden Theile nur sauber wm”
rissen, so wire das Werk mehr ein Bediirfnisss
und wiirde zur Erleichterung des Studiums viel
mehr beitragen. 31. Jung. byssacea und 32. cow
! nivens Dicks. sind in dér reinen Artform richligs
aber wieder die Gestaltreihen ausgelassen, die na”

maLE | mentlich von letzterer eben so-oft an Jung. bicuspi’
i data grinzen, als sic auch damit verwechselt wer”
" : den, doch haben wir in den herablaufenden dicker?
1 f sprodern Blittern, dem kleinern Kelch und in det
g allezeit anliegenden Perichactialblittern ein sebr con’'

stantes Merkmal gefunden, sie von der so sehr va~
; viirenden J. bicuspidala auf den ersten Blick z#

—__‘
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unterscheiden. 33, Jung. curvifolia Dicks. 3a.
Jung. capitata Hook. Ist die Continentalflora:
in den Sudeten, Nees von Esenb. und am Nie-
derrhiein, wo wir sie gefunden , hinzuzufiigen. 35.
Jung. incisa ‘Schrad. und 36. Jung. pusilla L.
sind richtig. Die vierte Abtheilung ,.foliis bifidis ,
segmentis vel lobis inaequaliter conduplicatis® ersff-
net 37. Jung. nemorosa Linn. ihr folgen die Ver-
wandten 38. umbrosa Schrad. 39. resupinato
Linn. ao. undulata Linn. a1. subalpina Nees
ab Esenb. 12. curtda Mart., von welcher wir jetat
die Friichte gefunden haben, 43. compacta Retz.
44. aequiloba Schwiégr., wo im Standort dic Vo-
gesen, Lammers, hinzuzufiigen. Auf die nsthigen
Nachtrige und Bemerkungen hiezn werden wir bei
einer andern Gelegenheit zuruckkommen. 45. Jun-
germ. albicans L. theilt das Schicksal so vieler
andern; Antiquititen werden erdrtert, dabei die
Formenreihe unberticksichtigt gelassen, und dic ams-
gezcichnete Jungerm. taxifolia ignorirt.! 46. Jun-
germ. obtusifolia und 47. Jung. saxicola Schrad.
Wobei im Standort die Vogesen, Lammers, und
die Gegend von Malmedy, woher sie uns von un-
screr Freundin Libert mitgetheilt, hinzuzufiigen.
48. Jung. Turneri und 4g. Dicksoni Hook. sind
auslindische Arten aus Hook er eopirt. 50. Jung.
minuta Dicks. 51. Jung. Helleriana Nees von
Esenb. erscheint hier wohl als die einzige Art, die
zum ersten Male abgebildet ist. 52. Jung. exsccla
Schmid. 53. Jung, cochleariformis Hook, wo-

Universitatshibliothek

RagERg urn:nbn:de:bvb:355-ubr04134-0569-8



http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr04134-0569-8

Universitatshibliothek
Regensburg

von wir vom Autor selbst Exemplare mitgeheilt
vor uns haben , ist sicher mit der W eissischen
Art gleichen Namens identisch. 'Wallroth hat sie
in neuerer Zeit am Harze bei Clausthal und am
Brocken wieder aufgefunden, da seit einer Reihe
von 40 Jahren diese immer als eine zweifelhalte
Art des heimischen Bereichs betrachiet ward, Pol~
lichs Pflanze (cfr. Flor. Palatin. 3. pag.73) méchte
wohl dieselbe seyn, obwohl unser Freund Lam-
mers an jenem von Pollich angefihrten Standort
schon oft uud vergeblich gesucht hat. 54, Jung
complanata beschliesst diese Abtheilung. Bei den
Stipulaten erdfinet 55. Jung. scalaris Schrad. dep
Zug, die aber mit den hicher gehérigen Verwand-
ten in den charakteristischen 'Theilen” nicht scharf
genug gezeichnet ist. Zu 56. Jung. polyanthos Lin
kémmt nach Linden bergs Vorangang Jungerm:
pallescens Ehrh. als Varietit, allein seitdem wif
Friichte gesehen, ist es uns, wie auch schon friher
nach dem Habitus und dem Standort nicht wob
einleuchtbar, beide zu vereinen. Jung. pallescens
Ehrh. caule procumbente subdichotomo, foliis de
carrentibus ovato - subquadratis integris vel subbi
dentatis integerrimis, amphigastriis ovato-lanceolati®
bifidis fugacibus, calycibus lateralibus compressis
calyptra Brgvioribus“. unterscheidet sie hinlinglich
von derselben. Man vergleiche dariiber eine genii”
gende Auseinandersetzung in Nees v.Esenbe ck’s
Hepatic. Javanic. p. 25. Bei 57. Jung. anomald
Hobk. setzt dex Verfasser keine Kenniniss dieser
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Art voraus, da er Jung. Taylori damit verwech-
selt. Referent vermuthet, der Verf. habe Jung.
anomala Hook. nicht gekannt, und sich an die
Martiussche Abbildung der polyanthos, die eben
unsere  Taylori darstellt, und die auch Funck in
seiner Sammlung cryptogamischer Gew. des Fichtel-
gebirges unter jemem Namen geliefert, gehalten.
Wir halten es hier fiir iiberfliissig, solche Fehlgriffo
auseinander ‘zu setzen, denn sonst wiirde ithm der
Unterschied ' der Taylori, ~mit ithrem compacten
Wachse, ihren lederartigen firmen Blittern und
ganz verschiedenem Zellgewebe und anders geform-
ten Kelchen, von anomala, welche in der Statur
mehr an  J. pumila und scalaris angrinzt, in al-
len Organen zarter und durchsichtig ist, ‘und ein
ganz anderes Maschengewebe hat, nicht entgangen
seyn. 58. Jungerm. Sphagni Dicks. tritt in ausge-
zeichneten Varietiten auf, die wir hier ebenfalls uber-
gangen finden. 59. J. Schraderi und 60. viticulosa
Engl. bot. sind richtig, aber zu 61. Jung. Tricho-
inanes ist wieder Jung. Sprenglii- Mart. als Sy-
nonym gezogen, und nicht einmal als Abart er-
wihnt. Referent kann eine solche Behandlung bei
ausgezeichneten Formen, wenn auch nur Varietiten,
nicht wohl billigen. 62. Jung. bidentata L. durfie
vielleicht die Abart 3 obtusata Hook. auszuschlics-
sen seyn. Wir kennen bis jetzt keine Friichte, ale
lein an den uns von H ooker mitgetheilten Exems-
plaren finden wir in der Blattform und "Stellung
eine solche Verschiedenheit, dass sie sich schon hier-
nach als Art rechtfertigen liesse. Martius figar.
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13. a., die Herr Dr, Ekart hichei anfuhrt,’ gehrt l
micht hieher. 63. Jung. Miilleri Ness ab Eseribs
B ist nicht abgebildet, die es um so mehr verdientes
‘ als sie sich an mehreren Orten der Flora findets |
bl nur verkannt wird.  Dem Referent fillt dieses vor-
ziglich auf, da sie, nach Angabe, der Antor selbst
gesammelt hat, und darch solche Leistungen mehr
den Dank des Publikums als fur die Compilation |
der Copien verdient hiitte, Im Standort sind die |
Vogesen (Lammers) und die Gegend wvon Bonn, |
S wo wir sie gesammelt, hinzuzufugen. 04. Jung
il heterophylla Schrad. 05. graveolens Schrad.
{ sind richtig. 66, Jung. scutata VFeb. et Nohr:
ist. trefflich abgebildet, so auch 67. Jung. setifor~
mis. 68, Jung. compressa Hook, ist theilweise
der Flora danica machgebildet: Im Standort sind
die Salzburger Alpen, woher sie uns von unserm
verelrten Freunde Lindenberg mitgetheilt, und
’ der Brocken am Harz, wo wir. sie selbst gesammelt;
g hinzuzufigen,. Wir kénnen nur bedauern, dass
| dem Werke die hieher gehérige Jung. cuneifolio
; Hook. brit. Jung. 15. tab. 63. abgeht, die parasi-
i tisch auf Jung. Tamarisci vorkémmt, uns einé
| zweilelhafte Art ist, und die vielleicht dadurch,
dass dieses Werk znginglicher als das kosthare eng*
lische ist, niher berichtigt werden kénnte. Wir
glauben nidmlich, etwas ihnliches an unserer J. Tama~
marisci gefunden zu haben, das nach genauer sorg’
faltiger Untersuchuung nichts als die auf die Oehr-

| chen beschrinkten Innovationen waren, tind diirfen
si¢ den heimischen Forschern zur nihern Berichti
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gang empfehlen. 69. Jung. Francisci ist die Con=
tinentalflora, der Harz, wo sie von Wallroth und
uns gefunden worden, und die Vogesen , wo sie un~
see Freund Lammers fand, hinzuzofiigen.  70.
Jungerm. quinquedentata darf mit den hinzuge-
zogenen Synonymen der J. INaumanni INees von
Esenb. und J. Florkii TVeb. et Mohr. nicht so ste-
ben blciben. Beide sind als selbststindige Arten zu
unterschiciden. 'Wir werden spiter einmal wieder
davauf zuriickkommen, und “erliaternde Beschrei~
bangen beider mittheilen. Bei Jung. quinqueden=
tata ist eine ausgezeichnete Varietit lycopodioides,
die VW allroth am Harze gesammelt und in seinem
compend. l. germ. p. 76. specifisch behandelt, hin-
zuzufiigen.  Sie wurde uns ausser von Iarz auch
ags den Sudeten vom Herrn Prisidenten Nees vém
Esenbeck, aus den Ardennen von Friulein L i~
bert und aus den Vogesen von Lammers mitge-
theilt. 71. Jung. attenuata Nees ab Esenb. ist
vortrefflich abgebildet, wir figen dem Standorte
noch den IHarz, wo wir sie gesammelt, und die
Vogesen , wo sie von unserm Freunde Lammers
aufgenommen , hinzu. 72. Jung. collaris INees ab
Esenb. ist uns als reine Art nur vom Herrn Prof.
Nees von Esenb. zugekommen , welcher sic bei
Basel in der Schweiz entdeckte, alle fibriges Stand-
orte méchten theils in Zweifel zu ziehen, theils als
Irrang bei Erlangen gesammelt zn berichten seym.
Vergl. Vorrede vou Nees von Esenbeck in
Martius {l. crypts Exls p. XV, Unser: Autor Lat
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zwar anf seiner zw8lften "Tafel fig. 104. eine Ab-
bildong citirt, die sich aber unicht vorfindet. 73.J¢
trilobata L. und 74. tricrenata VWahlenb. sind
| schir kenntlich dargestelit. 75. Jung. deflexa Mart,
TR die hier ebenfalls vortrefilich abgebildet, sind im
i Standort die Sudeten, woher wir sie vom Herrs
Prisidenten Nees von Esenbeck mitgetheilt vor
3 uns haben , so wie in den Vogesen, wo sie unser
Freund Lamm'ers gesammelt, und am Harz, wo
| wir sie selbst aufgenommen haben, hinzuzufugen-
} I Zu 76. Jung. albescens Hook. sind cbenfalls im
! Standort die Sudeten ,Nees von Esenb eck® bei”
gustellen.  77. Jung. reptans ist musterhaft abge
bildet, aber bei 78. Jung. viridula Nees ab Esenb:
fehit sie.  79. Jung. platyphylla Linn, 80. la¢
vigata Schrad., 81. ciliaris Linn., 82. Tomen’
#ella Ehrh. und 83. Jung. WPoodsii Hook. lasse?
in Hinsicht der Darstellung' nichts zu wiinsche?
‘ibrig, so wie auch ga. serpyllifolic Dicks. Be
85. Jung. minulissima ist der Standort der heimi”
schen Flora ,am Harze, Wallroth*“ beizufiger
“Zu 86. Jung. hamatifolia Hook. wird hier nacl
Lindenberg Lejeunia calcarea Libertae als Ab”
art hinzugezogen , allein, wenn wir auch ‘die Gat

fung unsrer werthen Freundin, als von den Junger
| mannien trennbar, kaum méglich halten, so ist doch f
! z | die Art keineswegs mit Jung. hamatifelia zu ver~
1
|

einen. Unsere Untersuchung stiitzt sich hier vo?
beiden Seiten auf Original-Exemplare, deren Re”
glltale wir baldmoglichst den "heimischen ‘Forscher?
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vorzulegen uns bestreben werden. 87. Jung. ca-
lyptrifolia Hook. geht bis jetzt unserer Flora ab.

88. Jung. Mackii Hook. haben sowohl Wallroth

als auch wir am Harze gefunden. 89. Jung. Hut-
chinsiae Hook. ist musterhaft copirt, und eben~

falls bis jetzt nur inIrrland gefunden. Die Foliosen
beschliessen unter Nro. ¢0.J. dilatata und 91. Tama-

5 risciLin. Wir haben diesen , als schon in fruhern
f Werken erérierten, fur die deutsche Flora noch bei«
zugesellen: Jung. Hoffmanni. PVallr. Comp. fl.
germ, 1. p. 51., die sich wesentlich von J. ciliaris
unlerscheidet, ferner J. planifolia Hook. Jung.
tab. 67., die W allroth am Harze gesammelt, und
Jung. gypsophile PPallr. die von demselben Autor
in Thiiringen entdeckt wurde. Den Frondosen haben
wir eine mneue Art: Jung. Blyttii flor. danic. tab.
2004. ;,fronde oblongo-obovata divisa membranacea
costata margine sinuato-crispa, fructu e superiore
parte frondis, perichactio perbrevi carnoso laciniato,
calyce cylindrico apice dentato,  calyptra inclusa“
beizufiigen , die vor einigen Jahrem von unserm
norwegischen Freunde B1y tt in Stérdelen bei Dront-
heim entdeckt wurde, wo wir sic selbst im Jahre
1828 gesammelt, und die kurzlich auch in der Eif-
fel zwischen Bonn und Trier; von wuns gefunden
ward. Eine sehr geniigende Charakteristik dieser
findet sich in dem Pugillus von Lehmann vom
Jahre 1831 pag. 35. Bei Jung. violacea VWeber
Prodrom. haben wir zu bemerken, dass sic cine
auf Eisen-Ocker absetzendem Boden erzeugte Jung:

A
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Jurcata sey, die unser Freund Lammers bei Kai-
serslautern observirt, und in simmtlichen Ue-
bergéingen uns mitgetheilt hat.

Dass der Verf. die vielfachen nenen Entdeckun-
gen nicht gekannt, oder benutzt, andere, die noch
nicht abgebildet waren, auch nicht abgebildet habe,
wollen wir ihm nicht zum Vorwurfe machen, wenn
es ihm gentigt, eine Gattung zu bearbeiten, ohne
nach dem Drang der Vollkommenheit zu streben.
Vielfach werden an vielen Orten die Jungermannien
jetzt in unserer Flora beobachtet, und eben so man-
nigfaltig sind die Beitrige theils an neuen, theils an
=zeither nicht in ihren Bereichen gefundenen Arten,
die wir baldméglichst versuchen werden, den heimi-
schen Forschern geordnet vorzulegen.

Boun im April 1832.

W.P. Hibener

Rickerinnerung
auf die in dem Literaturberichte Nro. 2. zul
botanischen Zeitung enthaltene Recension
meiner Flora des Unlerdonaukreises.

Deor Herr Recensent macht mir 1) zum Vorwurfs
dass ich keine Gattungscharaktere ange
geben habe. Allein diejenigen, die sich bei upé
mit Botanisiren abgeben, besitzen, wie ich wohl wuss*
te, die n'éthigen Schriften, um zu Hause die Gattung
bestimmen zu kénnen, die so viele Schwierigkeiten
nicht darbietet; zu grossen botanischen FExcursionen
aber, wo es bequem wire, in cinem oder zwei Bénd-
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chen , die man allenfalls in die Tasche schieben kann,
alles beisammen zu haben, haben diese jungen Geist-.
lichen nicht Zeit, doch werde ich im 2ten Theile dies
sem Bedurfnisse abhelfen.

2) werden die gegebenen Diagnosen der Arten
veraltet genannt; allein das Gute in den Wissens
schaften veraltet nie; dass sie aber gut sind, dafiir
biirgt ihre Abkunft; und ich habe mich durch vielfil-
tige Vergleichung mit der Natur, die hieriiber am be-
sten entscheiden kann, von ihrer Giite iiberzeugt.

3) heisst es: wiirde es zweckmiassiger ge-
wesen seyn, die Standorter, wenigstens
von den seltnern Pflanzen genaner anzu-
geben; das hitte ich wohlégekonnt, allein fur die-
jenigen Botaniker, die ich im Auge hatte, war es iiber-
fliissig; doch werde ich diess wegen auswartlgen Bo-
tanikern in der Folge thun,

VWas aber 4) die eigenthimlichen phyto-
geographischen Verhiltnisse betrifft, so wer-
de ich selbe, da sie durchaus nicht hicher gehorten,
in einer botanischen Zeitschrift niederlegen.

Was ferner 5) die Citate guter Beschrei-
bungen und Abbildungen betrifit, so wiren sie
hier licherlich gewesen, da sich solche ein Landkaplan
nicht anschaffen kann.

6) zweifelt Hr. Recensent, ob ich die Pflanzen
tichtig bestimmt habe und fihrt als Beispiel die
Veronica acinifolia und andere an. Allein schon
Schranck fuhrt diese in seiner Bayerischen Flora als
bei Gern, eben so die meisten deutschen Floren als in
Bayern wachsend an. Um zu beweisen, dass die be-
2weifelten Pflanzen wirklich im Unterdonau-Kreise
wachsen, werde ich bei Gelegenheit Exemplare davon
an die Redaction iibermachen ; und die Standorte auf
das Genaueste angeben.
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Wié dem Hrh. Recensenten bei Cardiius defloratus
die deutsche Benennung Frauendistel auffallen
kann, verstelie ich nicht, da so viele Botaniker diesel-
be gebrauchen, obschon sie zu Missverstindnissen
Veranlassung gebén kann. Auch bei der Angabe
des Nutzens soll ich manches Unrichtige gesagt
haben. 8o z. B. von der Valeriana montana. Allein
sie wird wirklich in mehreren Lindern, und nament-
lich in Sachsen, als Arzneymittel angewendet, weil sie
wirksamer ist als die gewdhnliche officinelle, — Die
Beeren von Lonicera Xylosteum sind allerdings giftig.,
da mir mehrere Vergiftungen von Kindern durch selbe
aus der hiesigen Gegend bekannt sind; die Beeren des
Seidelbastes und der Einbeere isst bei uns Niemand,
und darum schwieg ich davon, dagegen die ersten von
Kindern vielfiltig fir wilde Hirschen gehalten werden.
~— PDass Tamarix german. zur Gewinnung von schwe-
felsaurem Natron beniitzt werden konne, sagt Boh-
mer in seiner Techu. Geschichte der Pfl. L. pag.711.—
Scorzonera humilis wird als Arzneymittel in Murray
apparatus ete. I. pag. 160. angegeben, ebenso Polygala
vulgaris 11. pag. 444. —

Wenn der Hr. Recensent zuletzt den Wunsch ius-
sert, dass doch endlich einmal Hr. Prof, Zuccarind
dic versprochene Flora von Bayern erscheinen lassen
mochte, so theile ich diesen VWunsch mit ihm, bin
aber der Ueberzéugung; dass wir nicht eheér eine wah-
re und vollstindige Flora voh Bayern erhalten kén-
nen, bis nicht die Specialfloren der einzelnen Kreise'
gehorig bearbeitet sind. — Uebrigens bin ich dem
Hrn. Recensenten fir die strenge Kritik sehr verbunden.

Passau. Leopold Reuss, Domvikas-

———

Antwort des Recensenten.
Rec. entspricht der von der 16bl; Redaction an.ihs

—_A
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ergangenen Aufforderung, sich gegen die ihm hier, ge-
machten Einwurfe zu vertheidigen, nicht sowohl in
der Absicht, um seine friiher ausgesprochenen Ansich-
ten mit unbeugsamer Beharrlichkeit durchzufechten,
alsvielmehr um dem wirdigen Hrn. Verf. durch niihere
Verstindigung tiber die beriihrten Punkte ein Zeichen
zZu geben, dass er frei ab ira et studio nur der VWahr+
heit das Wort zu sprechen wunscht.

Ad 1) 3) et 5). Ree. konnte unmoglich wissen, dass
der Verf. sein Werk nur fiir die Landgeistlichen s e i-
fDer Gegend bestimmte, und dass diese hereits im Be-
Sitze anderer Werke zur Bestimmung der Gattungen
sind (was jedoch, nach 5) zu schliessen, nicht  durch-
gehends der Fall seyn dirfte).. Daruber nun aufges
Klirt, nimmt,er gern seinen Vorwurf zurick, um
50 mehr, da der Hr. Verf. im 2ten Theile Abhulfe fip
diesen Mangel verspricht,

Ad 2), Das Gute in der Wissenschaft veraltet ale
lerdings nie, aber die Wissenschaft schreitet auch vor-
wirts, jeden Tag neues Gute gewinnend. TIndem wir
in die Forschungen der neuern Botanik  eingehen,
und sie uns eigen machen, reissen wir nicht das alte
Gebaude nieder, sondern betrachten es nur als den
Grund, an den sich fortwahrend neue Stecine anfugen
lassen, so lange Botaniker anf Erden wallen.

Ad 4). Ob die eigenthiimlichen phytogeographi-
schen Verhilinisse in einer Bezirksflora an ihrem Platze
sind, daruber mochte, seit Me yer’'s Flora von Han-
nover, Spenner’ s Flora Friburgensis, Radstadts Flo-
ravon Frank, u. a. mit dem Beispiele vorangegan«
gen, schwerlich ein gegriindeter Zweifel herrschen.

! Ad 6). Schranck's Autoritit bei Veronica acini-

folia hat kein Gewicht, seine Beschreibung ist unvoll2
stindig und das Pollichsche Citat, welches er afi*

Universitatshibliothek

Regensbury urn:nbn:de:bvb:355-ubr04134-0579-4


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr04134-0579-4

L

A

"""U"v'-‘v'!(j;; -

240

fubrt, gehort zu V. praecox All, die allerdings in
Bayern vorkommt. (Vergl. hieritber auch Mert. und
Koch deutsche Flora. 'Bd. L. pag. 329. etc.) Der Na-
me Frauendistél gebithrt wohl mit mehr Rechte
dem Carduus Marianus. Die irrige Angabe, dass Vo
Jeriana montana in mehreren Lindern, namentlich in
Sachsen, als Arzneymittel angewandt werde , hat wohl’
darin ihren Grund, dass die schmalblattrige Abart der
V. officinalis, welche auf trocknen Bergen vorkommt,
und deren Wurzel vor der auf Wiesen wachsenden
bedeutende Vorziige besitzt, in einigen iltern Schrif
: ten als V. montana nobilis aufgefiihrt wird. Die wab’
W] b | re V. montana L. besitzt einen dicken, vielkipfiges
i i Woaurzelstock, der sich durchaus nicht zum medizini’
schen Gebrauche eignet. — Wenn auch die Beeres
des Scidelbastes und der Einbeere, in der Gegend def |
Hrn.Verfs. noch nicht Grund einer Vergiftung wurdens
€0 wire es doch nicht unzweéckmissig, vor mogliches
Fillen dieser Art zu warnen. Scorzonera humilis und
Polygala vulgaris waren allerdings frither zum arzney’
lichen Gebrauche empfohlen, finden sich aber heut
zu Tage in keiner der allgemeiner bekannten Phar
macopoen aufgefithrt. Mit demselben Rechte hiitie def
Herr Verf. noch viele andere Pflanzen als officinell be’
zeichnen konnen,

Rec. winscht ubrigens dem Herrn Verf. Zeit und
el Musse zur Bearbeitung des zweiten Bandes seiner Flor#
e und bittet nochmals, iiber die abweichenden Ansich’
ten, die er uber einzelne Gegenstiinde zu Gussern sich
erlaubte, die Achtung nicht zu verlkennen, mit der ¢°
ihm, als einem eifrigen Freund und Beforderer der BO
tanik in einer wenig bekannten Gegend, die Hand
zum Freundschaftsbunde bietet. ;
Der Recent’en"
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