Allgemeine
botanische Zeitung.
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Nro. 37. Regensburg, am 7. Oct. 1833.
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{ Original-Abhandlungen.
1.) Antwort auf zwet Bemerkungen des Hrn. Dr.
Presl iiber meine Ansichten von den Staubge-
Jdfsen und der Frucht; von Hrn. Prof. Agardh

in Lund.

o

“‘ eit entfernt, eine Widerlegung meiner
Ansichten zu mifsbilligen, ist es mir sehr schmei-
chelhaft gewesen, dafs Dr. Presl sie seiner Be-
Urtheilung werth gefunden hat. Anderseits wird
Dr. Presl es nicht iibel anfnehmen, dafls ich ei-
hige Worte zur Gegenerinnerung anfiihre.

Dr. Presl hat eine monstrose Tunlpe he-
Obachtet, bei welcher die Antheren einwirts aufge-
Sprungen waren, und die auf ihrem Raode eine
doppelle Beihe gestielter keulenformiger Blaschen
trugen. Er schlielst aus dieser Monstrositit, dafs
die Anthere ein zusammengerolltes Blatt sey, wel-
thes sich hier wieder ausgebreitet bat und an des-
Sen Rindern die ,, Pollenblidschen* entspringen,
Und also auch, dals meine Ansicht iiber die An-
there als eine Axillarknospe des Blumenblattes da-

durch sy verworfen wird.**

Ueberhaupt ist es eine eigene Sache, die Mon-

Strosititen fiir Riickginge zu der urspringlichen
Flora 57‘. O o
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Form zu betrachten. Es ist ja oft das Gegentheil.
Sollte man wohl im Thierfeiche die Monstra fiir
einfacheve regelmifsigere Organismen erkliren,

wovon die normalen Organismen nur maskirte
Formen wiren?

Bei jeder monstrésen Bildung mischt sich das
normale Streben freilich auch mit ein, aber es ist
dort eben so versteckt, ‘wie in den gewéhnlichen
! Bildungen. Die Monstrositit ist aber dadurch fir
i die VVissenschaft interessant, dals sie, mit der ge-

wohaolichen Bildung verglichen, zwei Fille dar-
bietet, wodurch das ur- normale Streben sich aus-
driickt, und also leichter zu erkennen ist. VWenn
man aber so schliefst, wie es bisweilen in unsers
botavischen Abbandlungen geschieht, als wire die
Moostrositit die einfachere und urspriingliche
Form, so wird es ohnstreitig zu den ungereim-
i testen Aufschliifsen fithren. VWiirde man wohl dar-
aus, dafs in Paris eine Fran ein Hind gebar, das
viel Aehnliches mit einem Frosche hatte, zu
schliefsen berechtiget seyn, dafs der Mensch ei-
geuntlich nur ein metamdrpbo:irter Frosch sey?
Dafs eine Anthere in ein Blatt iibergeht, ift
eine lingst bekannte Sache ; aber gewdéhnliche
Aeste oder Knospen gehen auch bei vielen Pflan-
zen in Blatter iiber (Ruscus, Xylophylla); ja die
Blitter bestehen aus denselben Elementen al$
die jungen Aeste; aber darum gibt es eine typi*
sche Verschiedenheit zwischen Blatt und Ast,
Diese Verschiedenheit ist keine organische, sie i8¢
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Cine relative.*) Ast und Blatt stehen zu einander
in einem nothwendigen VVechselverbiltnifs, Das
Blatt ist das dussere, schiitzende, erzeugende oder
Erzeugung moglich machende, die Knospe oder.der
Ast ist das innere, geschiitzte, erzeugte, Es ist also
Bur die einfache Frage: Steht das Staubgefils zu
dem Blumenblatt in derselben Relation, als"\die
I{noapev zu dem Blatt? Kanp man annebmen, dafs
in der Axille eines Blumenblattes ein Staubgefif;
tich bilden kann und sich zu bilden strebt, eben
80 wie die Knospe in der Axille eines Blattes
Sich bildet? Dicses ist meine Lehre. Ich habe ge-
lehre, dafs, weil der Blumenkranz ein verkiirzter
Ast ist, die Blitter in Quirlen sitzen, dafs diese
Bl-‘itter ihre Axillarknospe haben .miifsen, und
dafs diese Axillarknospen die Staubgefilse sind,
Wie die Frucht die Endknospe, Ich habe gelehrt,
dafs die Staubfiden wie die Blumenblitter nicht
8leich sind, sondern urspriinglich ungleich, dafs
das eine Blumenblatt dlter, starker, niedriger seyn
Mufls ale das endere, dafs die Staubgefilse es eben
%0 seyn miifsen, und dafs gerade diejenigen Staub-
gefilse alter, stirker, niedriger sind, welche in
den Axillen der alteren, starkeren, niedrigen Blu-
Menblitter sitzen; — eine Lebre, welche bei Ver-
8leichung mit der Natur sich immer bewihrt, und
Welche interessante Aufschliilse fiir die systemati-
Sche Beurtheilung der Pflanzen gibt,
\
) S.ie wird auneh nachher eine functionelle. FEin Ast hat
€ue andere Function als das Blatt, Aber die Functio-

nen sind nie sichere Kennzeichen der organischicn Wen-
dung der Theile, Eia blattartiger Ast fungirt wie eia Blatt,

Qo 2

T
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Ich kann nicht finden, dals Dr. Presl’s Be-
obachtung einer monstrosen Tulpe mehr bewei-
set, als alle die tausend vorher beobachteten Fille
wo die Staubgefilse in Blitter iibergegangen waren.
Thun es ja auch die Friichte (Prunus Cerasus etc.)i
aber wer kann wohl liugnen, dals die Frucht ein€
Knospe ist? Aber Dr. Presl’s Beobachtung ent
bilt mehr als die Verwandlung der Anthere i8
sein Blatt. An dem Rande dieses Blattes sah erf
gestielte Korper. Diese sprechen fiir, nicht g&
gen meine Ansicht; es ist eine neue Beobachtung
von der oft schon friiher beobachteten Verwand-
lung der Antheren in einen fruchtihnlichen Korper

Zwar sagt Dr. Presl, dafs er die gestieltes
Korper am Rande des Blattes fiir Pollenbldsche?
ohne Pollen ansehe. VVas sind aber Pollenblas*
chen ohne Pollen ? Das Pollen bestebt ja aus frei
liegenden HKugeln, mit spermatischen Hérner?
(Granules spermatiques Brongn.) gefillt, Meint Df*
Pres! mit dem VWorte: ,,Pollen* die freiliege?
den Hugeln oder die spermatischen Korner ? Ic
kann es mir aus seiner Schrift nicht klar mache?
Er will aber gerade aus diesem Umstand, dals diﬂ
gestielten Kérper Pollenbldschen ohne Pollen sinds
beweisen, dals diese monstrése Form der Staubg®”
fifse nicht eine Richtung zur Fruchtbildung ware
Dieser Beweis aber ist bei gegenwirtiger Darste)
lung des Pollens fiir mich verloren gegangen,
ich diese Darstellung nicht mit dem gewéhnlichen
Begriffe von Pollen vereinigen kann. :

Sehen wir also von diesem ab, und gebe?
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wir die natiirliche Erklirung der fraglichen Mon-
8trositat, so finden wir leicht, dafs die Anthere
hier in einer scbwankenden Bildung begriffen
ist, zwischen Staubgefifls und Carpell; und da das
Carpell aus zwei Elementen bestebt, nimlich aus
Blatt und Ssmen, so zeigen sich auch hier beide
Elemente in unvollkommenem Zustande. Am
Rande des Blattes erscheinen namlich die unge-
bildeten Samen als gestielte Korper, wie an tau-
tend Fiichten, Diese Erklirung ist so einfach,
dafs man es nicht leicht begreifen kinn, wie es
anders zu erkliren wire, besonders da die Fille
%0 hiufig sind, in welchen die Staubgefilse sich
2u Carpellen umzubilden streben, und dann auch
rohe Bilder der Samen erzeugen,

Ist aber dieses klar und beinahe unzweifel-
haft, g0 ist wohl die Preslsche Beobachtung
Dur ein neuer sehr interessanter Beweis, dals
Meine Lehre nicht ,,geworfen,‘ sondern die
Wahre ist,

Die zweite Bemerkung, welche Dr. Presl
gegen meine Ansichten gemacht bat, beriihrt das
Verhihnifs des Organs, welches ich Sporopho-
Tum genannt habe, zu dem Orgen, welches ich
Ca!'po phyllum nenne. Ich habe nimlich das

Porophorum (den Korper, auf welchem die zu
inem einzigen Carpophyll gchérenden Samen
Sitzen,) als eine Knospe des Carpophylls betrach-
tet. Die Anlisse und Griinde dieser meiner Mei-
hung sind viele. Ich will nur einen oder andern
Rennen, Die Samen Lonnen eben, wenn sie am

-

“&
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Liande des Carpophylls sitzen, nicht pus dem
Rande selbst entspringen, weil das Sporopher,
der Rand worauf sie sitzen, ein eigenes Organ
ist, und nicht identisch mit den Marginalien des
Blattes. Es gibt aber, nach meiner Meinung,
kein neues Organ in der Blume und Frucht.
Alle sind friiher in den untern Bildungssiufen
gebildet, nur verinderte Blumenblitter. Staub-
gefilse, Carpophyllen, Samen, Embryonen, keines
ist ein neues Organ; alle sind Organe, die man
bei den unteren Stufen in anderen Formen vor-
gebildet findet. VVenn also das Sporophor ein
eigener Korper ist, so mufs man sein Vorbild su-
chen; und dieses kann, da das Sporophor aus
der Axille des Carpophylls entspringt, nichts an-
ders seyn, als die Hinospe. Ein anderer, weniger
metaphysischer, mehr practischer Grund ist, dafs
das Sporophor Ofters frei und ohne Berithrung
mit dem Blattrande stebt (z. B. bei dex Primu-
laceen, Portulaceen, Caryophyllaceen). VVie Lonnte
wobl das Sporophor ein Theil des Blattes seyn,
da es ganz frei und getrennt steht? In andern
Villen ist das Sporophor an den Mittelnerv des
Carpopbylls angewachsen ; es entspringt also nicht
bier aus dem Blattrande. In andern Fiilen hat
es sich zu einer breiten Fliche ausgebreitet, und
bekleidet so die innere Oberfliche ‘des Carpo-
phylls, wie kano man es dann’ fiir den Blattrand

annchmen ?

Auf diese und viele andere Ansich-
ten griindet sich meine Lehre, dafs das Sporophor

die Knospe des Carpophylls ist; eine Lebre, wel-
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¢he Dr, Pres! aber verwirft, und unwahrschein-
lich zu machen sucht.

Dr. Presl's Urtheil ist, wenn ich nicht
irre, folgendes. Er geht von der Ansicht aus,
dafs die Blume und Frucht mit den thierischen
Bildungen enalog sey; und da die Organe des
Thiers sich alle zogleich bilden, miissen auch die
Blumentheile und Fruchttheile zugleich gebildet
seyn, Jetzt aber ist der Muttethuchen bei den
Thierén ein neu erzeugtes Organ, also mufs auch
die Placenta bei den Pflanzen ein neu erzeug-
tes Organ seyn, kann also keine Axillarknospe
seyn, Es ist mir gar unmdéglich gewesen, die
Biindiglkeit dieses Beweises einzusehen. Aufser-
dem dafs es einen offenbaren VViderspruch zu
enthalten scheint, existirt auch keine Analogie des
Mutterkpchen des Thiers und der Placenta des
Gewichses; das kann wobl auch unméglich Dr.
Presl's Meinung seyn. Nur ein Anfinger kann
_Bunmehr den Mutterkuchen uond die sogenannte
Placenta fiir analog halten, und ich riume den Hennt-
higsen des Dr. Presl zu viel Gerechtigheit ein,
Um ihn eines solchen Mifsgriffes zu beschuldigen.
Da ich aber Leine andere Meinung aus seinem
Résonnement hercuszichen kaon, sebe ich mich
2uch aufser Stand, in eine andere Vertheidigung
Meiner Ansicht einzugehen.

So lieb es mir ist, dals man meine Ansichten
Priift, wenn auch die Prifung zu einer Verwer-
fung leiten sollte, so sehr mochte ich winschen,
dafs ein jeder, der sie zu widerlegen sucht, in
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meinen ldeengang hineindringe, und daon erst
zu ibrer VViderlegung iibergehe. Dies scheint
mir Dr. Pres! nicht gethan zu haben. Mgchte
er nicht allein die kleine franzosische Schrifty
in welcher ich erst diese Ansichten entwickelte
sondern auch was ich dariiber in meiner Orga-
nographic und Biologie gehandelt habe, in Erwi-
gung ziehen; und ich hoffe, dafs er zugeben
wird, dals diese Lehre nicht durch einige Beobach-
tungen der Monstrosititen zu widerlegen ist, So
bat auch Dr. Endlicher gethan, welcher in

Lionaea 7. Band 1. Heft eine Uebersicht (zwar

nach meinem FEssai, welcher den ersten rohen
Entwurf meiner Ansicht enthilt, da diese Ent-
wickelung in meiner, Organographie und Biologie
ibm unbekannt geblieben zu seyn scheint,) gege-
ben hat, uud dann zu Gegenbemerkungen geschrit-
ten ist. Diese Gegenbemerkungen sind von def
hiochsten Wichtigkeit, aber er hat sie selbst nicht
als widerlegende, ~sondern als nur beschrinkende
modificirende betrachtet; und ich werde vielleicht
ein andermal, sua venia, auf sie zuriickkommen.

2.) Die Gamsgrube im oberkarnthischen Hochgebirge;
Schilderung ihrer Besteigungen, Lage und Ve
getation; von Dr. Hoppe. (Schlufs )

Bei nihever Betrachtung der Vegetation der

Gamsgrube stellen sich die Cruciferen als die vor-

ziglichste Familie dar, wie denn auch der vor-

waltende Bestandiheil des Bodens , Glimmer-
sand, vorziglich geeignet ist, ihre zartem VVur-
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Zeln aufzunehmen, da besorders das ganze Be-
diirfnifs aller Draben nur anf diesen lockern Sand-
boden berechnct ist. Defshalb sind die meisten
Arten dieser Gattung auf der Gamsgrube anzu-
treffen, nimlich Draba fladnitzensis, frigida, tomen-
tosa, laevigata, carinthiaca und elongata, insbeson-
dere sber die dchte Draba aizoides L. et Host,
die oft ganze goldgelbe Felder darbietet, Nach
den Draben folgen die Arabides, wovon hier in
Ziemlicher Menge Arabis rupestris, alpina, bellidi-
Jolia, pumila und coerulea vorkommen, und von
denen die letztere als eine dchte Gletscherpflanze
U betrachten ist. Biscutella alpestris und Erysi-
™Mum lanceolatum kommen in grofsen und kleinen
Formen vor, obne aber im geringsten auf andere
Weise abzuweichen. Braya alpina und Lepidium
brevicaule sind treue Gefihrten auf blofsem Sand-
boden in dieser Gletschergegend, obwohl erstere
@uch eipmal in der. Leiter, letztere Gfter am un-
lersten Gletscher gefunden wurde.

Merkwiirdig ist es, dals von Synanthereen aus-
‘eér dpargia Tarazxaci,*) drtemisia spicata und
glacialis, Achillea Clavenae und atrata keine ein.
Zige andere Gattung, also auch kein Hieracium,

.

| *) Dals diese DPflanze iiberall in G]elschergcgenden
| hier, wie anderswo, die 4rabis coerulea zurv Gefihrtin

habe, wie in Alpengegenden die beiden Dolden Laser-
Pitium simplex L. und Phellandrium Mutellina L. stets
! beisammen wachsen, lelwt auch Haenke in. Jacq.

collect, II. p. 56.: ,,Herbida summarum alpium loca

€L’ nivis sensim contabescentia stiilicidio perpetuo ir-
! rigua incolit planta rarior cum Saxifraga U[)P(.hil-ifolia: e
| Vidi in plerisquo alpibus una cum pracedente (Arabide
coerulea).

RS Sty S e RS e
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vorkommt, die doch sonst den Alpengegenden ei-
geothiimlich angehgren.

Pedicularis asplenifolia und rostrala wachsen

ebenfalls friedlich beisammen, und obwohl man di€
Jetztere ganz fiiglich bier als eine kleinere Varie-
tit bezeichnen Léunte, da man die gewdhnliche
Form als eine grofse Abdnderung angegeben haly
80 kann sie darum noch nicht mit der ersters
verbunden werden, die ausser den characteriste
schen HKennzeichen noch durch rasenartiges Zu-
sammenwachsen ausgezeichnet ist, wihrend Jetz-
tere immer in einzelnen Exemplaren erscheint
Bartsia alpina und Ajuga pyramidalis kommen sel
ten vor, ; :
Auch die Saxifragen und Gentianen, di¢
sonst den vorziiglichsten Alpenflor ausmachens
sind hier nur in wenigen Arten anzutreffen, nimiich
yon ersteren; Saxifraga bryoides und oppositifolit
gemein, spiterhin die biflora, die nur unten a®
Gletschergerille gefunden wird, Gentiana vernd
ist gemein, und kommt in ganzen Rasen mit 20
bis 3o Biumen vor, Spsrsamer ist G. obtusifolid
G. nana, bavarica, glacialis und prosirata sind
die seltensten,

Yon Anemonen ist baldensis haufig; sparsamer
die alpina, - Ranunculus alpestris kommt in alled
Felsenritzen vor, wihrend montanus seltner ist:
Von Primeln nur die einzige farinosa, so vOP
Scabiosen die lucida, die hier in grofsblumige?
Exemplaren sehr ausgezeichnet erscheint, Auch Lé-
serpitium simplex und Phellandrium Mutellina, die
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¢Inzigen Doldenpilanzen, zeichnen sich in warmen
Ommern durch einen sehr grofsen VWuchs aus.
Von Caricibus habe ich nur einige gefunden,

die montana, firma und eine neue, die membra-
Raceq, dann die rupestris Allioni, die sich fast im-
Wer in Gesellschaft von-Elyna spicata findet.

Unter den Grisern ist Poa alpina gemein,
‘Parsamer P. vivipara und supina, die bier auf
Yolirten Felsen wiichst, und genau dieselbe ist,
Welche Schrader beschrieben und Scheuchzer
thgebildet bat ; auch Phleum Michelii nicht selten.

Die Farne feblen genz; von Lycopodiis nur
die beiden Selago und Selaginoides. 3

Unter den Laubmoosen, von denen alle Schat-
'en . uynd Bsummoose fehlen , da hier Lkeine
Striucher noch weniger Biume mehr anzutref-
ff’“ sind, zeichnet sich vor allen andern die Foi-
a niyalis aus, die hier ihren Standort auf und ne-
€n Excrementen des Viebes hat, ingleichen
Splachnum urceolatum.. Die meisten andern sind
Fehenmoose, als Weissia lalifolia, crispula, Didy-
Modop, capillaceus, Grimmia ovata, alpestris, obtusa
Ung glacialis ,  Schistidium  ciliatum , Encalypta
mmutata.

Unter den Lichenen ist Parmelia chrysoleuca
Und Umbilicaria microphylla an isolirt liegenden
Fellbl(‘jcken zahlreich vorhanden, wihrend die hé-
¢tn Felsen von den Alpen- Umbilicarien, Parme-
n und Perrucarien geschwirzt und geréthet sind,
Und Cetraria niwalis, eucullata, Parmelia ochroleuca
Und spadicea, Dufourea madreporiformis, Clado-
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nia taurica und Stereocaulon alpinum auf nackter

Evde, in groflsen isolirt liegenden Hasen, gefun-
den werden.

Eine bet:dchtliche Nachlese mit kritischen
Bemerkungen iiber einzelne Arten wird sich
bei wiederholten Excursionen noch weiters erge-
ben, si diis placet et tempora favent.

#* * *

Wenn es bei dem Schlulse des gegenwirti
gen Vortrages und der damit verbundenen Been-
digung der heutigen denkwiirdigen Sitzung als
zweckmilsig erscheint, das Geschichtliche derf
Pflanze, die dem Andenken unsers unverge(sliche?
Prisidenten geweihet wurde, noch einmal in Kiir
ge zu recapituliren, so dirfte zufrderst woh!
auf den 1. Band unsrer Denkschriften 1815, S. 6%
auf die Flora 1827 S. 241 und 1831 S. 561 hin-
Zuweisen seyn. ;

Sie wurde am . Juli 1813 auf der erwihnte?
Gamsgrube entdeckt, und am 31, Octbr, 1814 28
Brzezina in Bibmen, auf dem Lustschlosse de’
Hrn. Grafen von Sternberg, in einer gleich
sam durch Deputation von dem Hrn, Grafen, Hro:
Legationsrath Felix und mir abgehaltenen bot
Sitzung bestimmt, mit dem Namen Braya alpin®
belegt, ihre Charakiere entworfen und Beschrei”
bung und Abbildang binzugefiigt. (Vergl. Denkschr
L. ¢, p. 65.)

Als das hieriiber gefiihite Protokoll dem Hro-
Grafen von Bray, damals HKénigl. Bayr. Ge
sandten zu Paris, mitgetheilt wurde, hatte der-
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selbe, um der Gesellschaft seine Freude dariiber
2u erkennen zu geben, die'Worte gebraucht, dafs
ihn die Benennung dieser Pflanze nach seinem
Namen mebr erfreue, als wenn man ihm ein Fiir.
Stenthum geschenkt hitte. Diese Aeulserung
Wufste auch mich im héchsten Grade begliicken,
als der Hr. Graf meine Reisen begiinstigte und
dadurch diefs Ergebnifs herbeigefiihrt worden war,

Zwar wiirde es friiher oder spiter micht an
Pllanzen gefehlt haben, die dém um unsere Wise
Senschaft so hoch verdienten Grafen gewidmet
Worden, aber keine wiirde ihn auf so vielfiltige
Weise als unsere Braya sngesprochen haben,
Und obgleich die von ihn genihrte Hoffnung,
Sie am natiirlichen Standorte zu sehen, nicht er-
fill. worden ist, so fehlte es doch nicht an Ge-
legenheiten, ibn zum éftern und von mehreren
Seiten her mit getrockneten Exemplaren, mit neuen
Abbildungen, mit kritischen Untersuchuangen und
Yollstindigen Beschreibungen derselben zu iiber-
raschen,

Haum war der oft erwidhnte Band der Denk-
schrifien ausgegeben, als von demselben auch
tchon eine Recension in den Géttinger gelehr-
lea Anzeigen erschien, wobei die Braya be-
Sonders herausgehoben wurde. De Caundolle
Bahm sie alsbald in sein Syst. naturale (Il 210)
und im Prodr. (1. p. 141) auf, und Delessert
bildete sie auls Neue ab. (icon. IL T. 22) Hoo-
ker hat aus den von uns erbaltenen getrockneten
Exemplaren die Samen im bot. Garten zu Glas-
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gow ausgesiét und von den dadurch erhaltenen
Pflinzchen vollstindige zergliederte Abbildungen
gegeben (Hook. exot. Fl. t. 121). Eine 4te wurde
von Reichenbach in Sturm’s Flora mitgetheilt
(Heft 43) und eine 5Ste lieferte Alex. Braun ip
Flora 1832 Tab. II

Inzwischen hatte J. Gay in den Pariser An-
pales des sc. natureiles versucht, eine vollstindige
Geschichte unserer Pflanze ausammenzutragen
und ibren Platz im Systeme auszumitteln. Vob
uns ist dieser Aufsatz ins Deutsche iibersetst
in Flora 1827 No. 16. mitgetheilt, und durch ei-
nen kleinen Nachtrag (S. 245) erweitert. KEndlich
wurde durch Hrn. Alex, Braun die Zerglie-
derung der Pflanze aufs Neue vorgenommen und
mittelst derselben ibr Platz im Systeme in die
Abtheilung der Notorrhizae (Nototropae) siliquo
sae, Sisymbreae, neben Sisymbrium bestimmt, io-
dem sie von dieser sebr verwandten Gattung ‘nur
durch die Bildung des bei den Cruciferen in vor-
ziiglichem Betracht gezogenen Dissepimentam ver-
schieden ist, welches schrige, von beiden Seiten
convergirende, in der Mitte aber aufgerichtete
nicht gewundene und gruppenweise zusammen-
baltende Maschen enthilt, in allen iibrigen Thei-
len aber mitSisymbrium iibereinstimmt, wie viel-
faltig schon frither bemerkt worden ist.

Dafs die Braya perennirend sey und durch
Samen in Heideerde gesiet, leicht erzogen wer-
den Lkoone, ist npunmehr durch vielseitige Erfah-
rung ausgemittelt und es diirfte kaum noch einen
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botanischen Garten geben, in welchem sie nicht

Yol‘handen sey, wie denn der Hr. Graf sowohl
s Wien, als in Regensburg, ja selbst in seinem
Cigenen Garten_zu Irlbach sie blihend vorzufin-
den das Vergniigen hatte. Am meisten je(ioch
Wurde er und seine hohe Familie freudig iibere
Yascht, als Sie auf der letzten Reise zu Salzburg,
$owohl in der Alpenanlage im Roseneggergarten
8ls zu Hellbrunn Gelegenbeit hatten, prachtvolle
EXEmplare in voller Bliithe vorzufinden, und vonm
den Vorstinden dieser Anlegen, Hrn. Rosen-
€8ger und Hrn. Strobel, die die Pflanze am
Batirlichen Standorte - anfgenommen hatten, mit

den Erziblungen unterbalten wurden, die sie von
er Umgegend des VVohnortes derselben zu ge-
€n vermochten.

Moge uns das Beispiel des auch solcherge-
Stalt verewigten Prisidenten stest vor Augen
Sthweben und wir nie anstehen, mit Eifer und
hitigkeit die Bahn zu verfolgen, auf die er uns
Wit 5o vielem Glicke und so grofsem “Erfolge
8efiihrt hat!
E Nachschrift vom September 1833.

Seit Jabr und Tag hat sich bei der im Vor-
Slehenden ‘geschilderten Babri nach der Gams-

8fube eine sehr schitzenswerthe Verinderung

'¢ auf den héchsten Alpen noch Wiesenbau be-
reiben und das Heu nicht anders, als im VVinter
" Schlitten mit grofser Lebensgefahr "herabzu-
Ylogen vermdégen, haben durch Sprengung meh-
"erer Felsen einen sichern Veg hergestellt , der
Unmittelbar von der Wolfgangshiitte an aufwirts
Y0rt, womit die gefihrlichen Platten véllig be-
$€ltigt sind, was um so erwiinschter ist, als sich

dj""',g,el:)oten. Die Bewohner von Heiligenblut,
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such im Hintergrunde derselben der Gletscher
so sehr vorgeschoben und den Felsen angelehn®
hat, dafs hier Lein Uebersteigen mehr moglic
ist. Der gefihrliche sebr schmale Steg uber deP
reifsenden Gletscherbach ist in eine sichere Briické
umgewandelt und der enge Steg iiberhaupt ¢
sebhr erweitert, dals man ohne Gefahr denselbe?
auch zu Pferde zuriicklegen kann. Die hochst?
Glickseligkeit indessen gewihrt eine steinfest?
Hiitte, die der vortreffliche Erzherzog Johann i®
Laufe des verflossenen Sommers auf der oft er
wihnten Gamsgrube hat erbauen lassen, zum Schv”
1ze derjenigen Personen, die diese héchst i0”
teressante Gegend besuchen, und an einem def
merkwiirdigsten Orte der Welt zwischen ewige”?
Eisfeldern und Schneebergen sicher iibernachie?
wollen.

So verdient also auch diese héchst sehens”
werthe Gegend je langer je mebr von Fremde®
besonders von Naturforschern, besucht zu werdem
zumal da solche von dem gegenwirtigen Bezirks
Commissair zu Stall, Hrn. v. Blumfeld, Bot#
piker und Mitglied der Regensburgischen bota?
Gesellschaft, woblwollend aufgenommen werde™
der jetzige Pfarrer, Jobann Wieser, allen ReV
senden zuvorkommend an Handen geht, und nuf?
auch das Wirthshaus zu Heiligenblut zur Aufnab”
me von Fremden weit bequemer eingerichtet ish
als es friherhin der Fall gewesen seyn mag.

Sollte es endlich moglich werden,. dals auch
auf der Salmshohe eine gemauerte Hiitte hergf;
stellt werden konnte, wozu Hr. Buchhiandler ur
Buchdrucker Robrer zu Briinn bereits ein?
vorliufige Einleitung getroffen hat und dadurC
eine leichtereBesteigung des Grofsglockners mog’
lich gemacht werden, so wirde unstreitig auf
den wichtigsten Endeckungen im ganzen Gebie!®
der Naturwissenschaften Thor und Thiire ge('iff'
net seyo. 4
(Hiezu Lit. Ber. Nr. xL)
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