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botanische Zeitung.
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Nro. 6. Regensburg, den 14. Februar 1834.

—

I. Original - Abhandlungen.

Bemerkungen 2u des Hrn. Prof. Agardh’'s Ab-
handlung :  Ueber die Deutung der Blumentheile
der Balsaminen und die Stelle dieser Pflansen
im Systeme; von Joh. Réper, Prof. in Basel.

Hochgeehrter Herr Professor !

Sic haben in Threr Abhandlung ,iiber die
Deutung der Blumentheile der Balsaminen und die
Stelle dieser Pflanzen im Systeme* (Flora 1833.
Nr. 39.) meiner kleinen Schrift ,,de floribus et af-
[initatibus Balsaminearum*“ (Basel 1830,) 'die Ehre
einer Beriicksichtigung und Widerlegung angedei-
hen lassen, und sogar die Giite gehabt, ausser
Achilles Richard und Kunth, auch mich na-
mentlich aufzufordern, Ihre eigene Ansicht iiber
den Bliithenbau und die daraus sich ergebende
Verwandtschaft der Balsaminen zu beurtheilen. Ein
eigentliches Urtheil, einen Spruch, der die in Rede
stehenden Fragen ein fiir allemal entschiede, wird
nun freilich wohl, kein Sterblicher fiillen Kinnen;
meine Ansichten wiirde ich Ihnen und der gelehr-
ten Welt aber selbst unaufgefordert mitgetheilt ha-
ben, da ich iiberzengt bin, dass allen wahren Freun-
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den der Wissenschaft, selbst den geringsten, das
Recht zokommt, sich auszusprechen, ja dass sie so-
gar verpflichtet sind, ihre Ueberzengungen laut wer-
den zu lassen. Selbst wenn ich schon ein erfahr-
‘ *  ner Botaniker wiire, wiirde ich nur meine indivi-

1 duelle Ueberzeugung aussprechen, ein subjectives
AR Urtheil fillen konnen, und da ich in eigener
AR Angelegenheit wohl sehr befangen seyn mag, so ]
{118 kann ich nicht umhin, der folgenden Darstellang |
meiner Ansichten die an alle erfahrnen Botaniker |
I “ gevichtete Bitte vorauszuschicken, durch Bekannt- \
' machung ihrer Meinungen, die unstreitig unbefan- |

gener sind als die meinigen, nene Materialien zur
1 Erorterung der vorliegenden Iragen zu liefern.

‘ In Ihrer Abhandlung gehen Sie (p. 610.) von \
dem Satze aus, die Balsanunen gehirten zu einer
Kiasse von Pflanzen, die dadurch ausgezeichnet
seyen, dass sie, bei aliernirenden Blattern, doch ‘
cine viertheilige Blume haben. Die Capparideen,
die Cruciferen, die Papaveraceen, die Fumariaceen
seyen in dieser grossen Klasse enthalten. Pag. 611
u. ff. beschreiben und deuten Sie auch wirklich

die Balsaminenblume auf eine solche Weise, dass
scheinbar (mihi) eine Ucbereinstimmung ihres Baues
dargethan wird. Schon aber gegen obige An-
nahme, so wie gegen mehrere andere Puncte Ihrer
Abhandlung, lassen sich meines Bediinkens einige
Einwendungen machen. Letztere migen nun unge-
fibr in der Ordnung folgen, in welcher sie mir
beim Lesen Ihres Aufsatzes entgegeuivaten.
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1.) Die viertheilige Bliithe ist nicht nothwendi-
ges Erforderniss der Papaveraceen - Klasse. In der
Papaveraceen - Familie kommen Argemone mexicana,
Papaver orientule und bracteatum sehr hiufig
mit 3 blittrigem Kelche und 6blitiriger Blumen-
krone vor. Ausserdem diivfen, meines FErachiens,
die Resedaceen nirgends anders untergebracht wer-
den, als da, wo die Capparideen und Cruciferen
stehen. ' Auf die Resedaceen darf ich wohl aber
kein zu grosses Gewicht legen, da man noch kei-
nesweges iiber ihren Bau und ihre Stelle im Sy-
stem einverstandenist. Rob. Brown sagt freilich
auch (Chloris Melvilliana, p. 15.) dieselben gehir-
ten hieher,

2.) Allernirende Blitter sind in der Papavera-
ceen- Klasse wohl gewissermassen normal, wenn
schon, wie in Bernhardi's gehaltvollem Aufsatze:
., Ueber den Character und die Verwandtschaft der
Papaveraceen und Fumariaceen (Linnaea 1833, S.
401 und ) sehr richtig angegeben ist, bei beiden
Familien, namentlich aber letsterer, die oberen
Bliitter auch gegeniiberstehend, und sogar in einen
Wirtel gestellt vorkommen; keinesweges aber darf
man den Balsaminen unbedingt abwechselnde Bliit-
ter zuschreiben. Bei Impatiens Balsamina Linn.
sind die untersten, auf die Cotyledonen zuniichst
folgenden Stengelblitter meistens gegeniiberstehend,
und schreibt Decandolle den Balsamineen in
seinem Prodromus (I. p. 685) mit Recht: ,,folia
allerng aut opposila*“ zu. Seine Gattung Impatiens

) %
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.
characterisirt er allerdings unter andern durch fo-
lia alterna; von den Balsaminen - Arten werden
aber B. hortensis (Imp. Balsamina L.) foliis supe-
rioribus alternis, und B. oppoesitifolia, fasciculata,
Tilo, rosmarinifolia, mutila, cochleata, chinensis und
madagascariensis foliis oppositis“ beschrieben. Im-
patiens bracteata Colebrooke und heterophylla Wal
lich, die ich nebst mehreren andern der Freigebig-
keit der englischen ostindischen Compagnie ver-
danke, besitzen gleichfalls folia opposita, und eine
Neigung zu gegeniiberstehenden Blittern erkennt
man auch bei den iibrigen Arten von Balsamina,
so wie bei den Impatiens- Arten, daran, dass dié
Blitter, selbst dann wenn sie abwechseln, doch
meist paarweise genihert sind. .

3.) Sie nehmen eine vierblittrige Blumenkrone
an (die Krone besteht auch aus 4 Blittern, 2 und

2 zus.'unmengmvaéhsen, p- 611). Bei diesem An-
lasse mdichte ich darauf aufinerksam machen, dass
die paarweise zusammengewachsenen Kronenblit-
ter der Balsaminen einander nicht gerade gegen-
iiberstehen, sondern so gestellt sind, dass ungefihr
# des Kreisumfanges auf einer Seite firei bleibt.
Diese einseitige Liicke (welche, da sie der Inflores-
cenz - Achse abgewendet, als vordere zu betrachten
ist, wiithrend das gespornte Kelchblatt als nach hin-
ten gerichtet angenommen werden muss (p. 14 u. 15
meiner Schrift,) wird, (nach meiner Deutung), durch
ein freies, ungesporntes Kronenblatt eingenommen,
und. dadurch’ das Fiinfeck der Corolla ergiinzt.

Wenn mang wie Sie es gethan, einen regelmiissig
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gestellten , vierblittrigen Kelch annimmt, so darf

wohl die Stellung der angeblich vier Kronenblitter
nicht so unsymmetrisch seyn, dass Linien, die von
einer Kronenblatts - Insertion zur schriggegeniiber-
stehenden gezogen wiirden, den Mirrc]punkt der
Blume (die ideelle Achse der Frucht)) gar nicht
beriihrten, sondern entweder vor oder hinter, rechts
oder links von dieser ideellen TMitte sich kreuzten.

4) Bei den Cruciferen sind die petala auch bis-
weilen ungleich, und stimmen die beiden hiuteren
und die beiden vorderen riicksichtlich ihrer Ge-
stalt und Grisse stets untereinander iiberein. Bei
den Balsamineen sind die mit einander verwachse-
nen lvemla fast immer sehr unglcivh, und un sie
nach dem Cruciferen-Typus zu deuten, miissten wir
jedes Doppel-Kronenblatt der Balsaminen als durch
Verwachsung eines hinteren, kleinen, und vorderen,
grossen fberis-Kronenblattes entstanden betrachten.
Dieses diivfen wir aber nicht, weil, die Verwandi-
schaft der beiden Familien als erwiesen angenom-
men, und geselzxt es sey ein Staubgefiss fehlge-
schlagen, dieses einem der seitlichen kirzeren Stuub-
g‘cﬁis,;c der ('ruci/‘cre'n-cmrspn‘vhen, und nicht ein
vorderes seyn wirde. — Mit andern Worten: um
einer Cruciferen- Blume, riicksichtlich des Zweiges
aus dem sie entspringt, diejenige Stellung zu ge-
ben, welche wir an den Blumen der Balsaminen
wahrnehmen, miissten wir dieselbe volle 90 Grad
um ihre eigene Achse drehen, so dass die in der
That seitlichen kursen Staubgefisse zu einem hinte

renund einein vorderen wiirden. Hiezu kommt noch
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5) dass die 5 Staubgefisse der Balsamineen
nicht allein deutlich mit den petalis abwechseln,
sondern auch gleichweit von einander entfernt
stehen, (stamina adsunt quinque, aequis in-
tervallis separata, itaque disposita, ut cum partibus
singulis sive loculamentis stigmatibusque fructus al-
ternent v. p. 7. meiner Schrift,) wie schon daraus
erhellt, dass je zwei stamina durch die Breite ei-
ner Fruchtklappe von einander geschieden werden,
die Fruchtklappen aber alle gleich breit sind. Die
stamina sind also keinesweges so vertheilt, dass
man durch Einschaltung eines sechsten eine symme-
trische Stellung erhalten wiirde, eine Stellung, die
aber doch denjenigen der Cruciferen eigen ist, und
sich in Alexander Braun’'s so iusserst lehrrei-
chen ., vergleichenden Untersuchungen iiber die
Ordoung der Schuppen an den Tannenzapfen‘
(Tab. XXXIIL. Fig. D dargestellt findet. Dass nun
aber fiic den Balsaminen-Typus wirklich nur fiinf
stamina angenommen werden diirfen, beweist
(meines Bediinkens) einestheils ihre bestimmt und
normal mit den Carpellen alternirende Stellung, an-
derntheils aber auch der Umstand ihres Verwach-
senseyns. Auf letzteres Verhiiltniss lege ich nicht
so viel Werth als auf ersteres, wenn schon das-
selbe durchaus nicht unberiicksichtigt zu lassen ist,
und bei gewissen Familien allein schon ausreichen
diirfte, um zu beweisen, dass die Theile eines
Blumenwirtels in normaler Zahl vorhanden seyen.

6.) Zu S. 612 muss ich bemerken, dass, der
Aestitation nach zu urtheilen, das hintere und vor-
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dere Kelchblatf, (also die beiden Kleineren, der Form
nach platten, ‘d. h. nicht mit einer Gibbositit verse-
kenen), allerdings als dussere miissen betrachtet
werden, dass sie aber keinesweges in ihrer Axille
nur ein Staubgefiiss enthalten, sondern dass die
lingeren, paarweise gendherien Staubgefdsse gerade
diesen Kelchblittern gegeniiber stehen , und dass es
folglich die beiden scitlichen, mit einer Gibbositat
versehenen sind, in deren Awillen die einxelnen,
kiirzeren Staubgefisse sich finden. Meine seit Jah-
ren niedergeschriebenen, und durch Zeichnungen
erliuterten Beobachtungen, berechtigen mich nicht
allein zu dieser, der Ihrigen durchaus entgegen-
gesetzten Annahme ; ein gegenwiirtig im Freien blii-
hendes, und so eben untersuchtes Exemplar von
Cheiranthus Cheiri, Franz Bauer's unvergleich-
liche Abbildungen der Eutrema FEdwardsii und der
Parrya arctica (in Rob. Brown's Chloris Melvil-
liana), und endlich auch der von Decandolle
(im Systema Bd. IL. 8. 139. u. ff) gegebene aus-
filhrliche Familiencharacter der Cruciferen, bestiiti-
gen die Richtigkeit meiner Annahme.

Gesetzt man liesse nun auch (wie der gewis-
senhafte Alexander Braun es gethan, siehe
Tab. XXXII. Fig. 1. seiner oben erwiihnten Abhand-
lung,) die flachen Kelchblitter als innere gelten,
(und auch fiir diese Annahme lassen sich Griinde
anfiihren,) so #ndert dieser Umstand doch nichts '
in ihrem Verhiiltnisse zu den Staubgefissen, und
da Inhre Davstellung dieses Verhiiltnisses nicit leicht
kann’ durch einen Schreib- oder Druckfebler ent-
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16k stellt worden seyn, insofern Sie S. 613 selbst sa-
”l" gen, es sey fiic die folgende Erorterung wichtig,
i diese Verschiedenheit genau zn bemerken, in der |
i That auch diese Annahme (abgesehen von den Gib-
ELE! bosititen und Spornen der Kelchblitter der Cruci- |
feren und Balsaminen) Ihrer Deutung giinstiger
lautet als der wirkliche Sachverhalt, so glaube ich
annehmen zu diirfen, das Bild des Cruciferen-Ty-
pus sey in Ihrem Gedichtnisse angenblicklich durch
hi den Bau der Balsamineen getriibt worden. S. 613,
. . i Zeile 4 von unten, sagen Sie : ,,die zwei gibbosen
IR Kelehblitter der Fumariae bicalcaratae hiitten, yyie
1A bei den Cruciferen, ein einziges Staubgefiss in ih-

IPRRSEE —————

4 g rer Axille,* deaten aber sogleich an, die paarweise
geniherten (und bisweilen sogar verwachsenden.)
lingeren Staubgefiisse stiinden bei letzterén seitlich.
Spiiter lassen Sie die einzelnen (kiirzeren) Staub-

gefiisse allerdings aus der Axille der gespornten
Kelchblitter entspringen, vergleichen sie aber, wie
Seite 611 zu sehen, und wie ich unter Nr. 4 schon
bemerkt habe, mit dem wirklich vorhandenen vor-
deren, und dem angeblich in ein Carpell verwan-
delten, hinteren Staubgefisse der Balsaminen , und
il verfallen daber ebenfalls wieder in- den gleichen
o t Irrthum. l
i 7.) Sie scheinen mir die Fumariaceen den Cru- |
1 ciferen zu sehr zu nihern, und ausser Acht zu ‘
ﬁ“- lassen, dass dieselben den Papaveraceen unstreitig
enger verbunden sind. Letztere haben nun aber nicht
allein einen augenscheinlich zweiblittrigen Kelch,
sondern auch, eben so deutlich; 2 dussere und 2
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innere Blumenblitter, von denen erstere mit den
Kelchblittern abwechseln, letztere ihnen gegeniiber-
stehen. Folglich zwingt uns kein Verwandtschafts-
grund bei den Fumariaceen vier Kelchblitter an-
zunehmen, und hat auch Bernhardi, in seiner
oben erwiihnien, iusserst wichtigen ‘Abhandlung,
denselben nur zwei beigelegt, die beiden sepala
der Auctoren fiir Deckblitter erklirend. Ob iibri-
gens hieran recht geschehen, werde ich ein anders-
mal zu priifen suchen.

8.) Die verschiedene Beschaffenheit der 6 Fu-
mariaceen - Antheren (von denen nur die mittlere
in jedem Biindel zweifichrig ist) haben Sie gar
nicht beriicksichtiget, dennoch ist sie aber von
grosser Bedeutung, und begriinden Bernhardi
und Decandolle zam Theil auf dieselbe ihre
Ansichten vom Baun der Fumariaceen - Blume.

9) Wire die von Thnen vorausgesetzte sehr
nahe Verwandischaft der Balsamineen mit den Fu-
mariaceen erwiesen, -— was sie aber noch keines-
weges allen Botanikern ist, — so wiirde Thyr, Seite
614 angefiihrter Beweis ~mehr Gewicht kaben
als gegenwiirtig. Jetzt lassen sich aber meine un-
ter Nro. 4 'gemachten Einwendungen auch hier,
so wie pag. 615, wieder vorbringen. Ihrer Deu-
tung - durchaus widersprechend, wund, wie mir
diiucht, fiic meine Ansicht sprechend, ist die halb
gefiillte Balsaminenblume, deren ich pag. 51 meiner
Bchrift folgendermassen erwithnte: ,,Quod numerum
verticillorum flovis Geraniacearum attinet, omnino
diversus, qunm Balsaminearum flos quatuor tan-
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tummodo formetur verticillis. Neque verticillus nnus
alterve non evolutus statuendus est, quod mihi
saltem probavit flos semiplenus, cui, cum verticillus
unus accessisset, carpella aliter posiia erant ac i
floribus legitimis collocata videmus.”  In dieser |
Blume war némlich die Blimenkrone (wie ich sie |
B verstehe, nimlich das vordere ungesporate Blatt
‘ und die beiden Doppel-petala, also die 5hlittrige
Blumenkrone,) doppelt, in so ferne auf die dus- !
sere eine innere folgte, deren Theile mit denen der
dusseren deutlich allernirten, ausserdem aber in
Gestalt und Farbe vollkommen iibereinstimmten,
8 und sich nur dadurch auszeichneten, dass sie |
I regelmiissiger waren, und zwischen den beiden
ARER seitlichen Kronenblittern keine Verwachsung statt
) fand (corolla interior subregularis, petalis omnino
liberis). Auf diese zweite Blumenkrone, welche,
an der Stelle der normalen Staubgefisse stehend,
wohl durch riickschreitende Metamorphose aus

letzteren mochte entstanden seyn, folgten 5 mor-

male, mit den petalis der inneren corolia  alter-
nirende, und folglich die Stelle der normalen Car-
pelle einnehmende Staubgefiasse.  Diese endlich

e ————

umgaben die, wie normal, aus fiinf verwachsenen
Carpellen bestehende Frucht, deren Einzeltheile
mit den, wahrscheinlich durch Metamorphose der
normalen Frucht entstandenen Staubgefissen, ab-

e el

4 wechselten, und folglich mit den Blamenblittern
alternirten, den Kelchblittern aber, wvie ich sie
annehme, gegeniiberstanden. Hier fand das Gegen-

theil yon Demjenigen Statt, was ich im Jahr 1526
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an einer Garlentulpe wahrnahm. Bei dieser fehite
der innerste Blumenwirtel, und war die Frucht
auf Kosten der drei inneren Staubgeflisse, und
durch deren aufsteigende Metamorphose, gebildet.
(Siehe Decandolle Ovganographie végétale Vol. I.
p- 555, Bd. 1. S. 489 der deutschen Uebersetzung.)
Der Kelch der so eben beschriebenen Balsaminen-
Blume war normal. — Bei dieser Gelegenheit
mochte ich bemerken, dass wir, meiner Ueber-
zeugung zufolge, eine Pflanze erst dann durch
eine andere erkliren diirfen, wenn sie sich nicht
aus sich selbst erkliren lidsst, und dass wir auf
jeden Fall mit dem fremden Lichte recht behutsam
umgehen miissen.  Leichter verschaffen wir uns
allerdings ein gewisses Verstehen durch Verglei-
chung verwandter Formen, aber der leichtere Weg
ist nicht immer der sichere. (Schluss folgt.)
I. Correspondenaz.
Helleborus odorus und viridis bliihen jetzt, den
26. Januar, in dem bot. Garten zu Erlangen und
selbst zum Theil schon verbliihet. Es ist das erste
Mal, dass mir gegonnt ist, beide Pflanzen bliihend
mit einander zu vergleichen. An den Sticken, wel-
che wir besitzen, finde ich folgende Unterschiede:
Der Helleborus odorus ist etwas grisser und
dstiger. Die Kelchblitter sind nicht verschieden,
aber die Nectarien (die veriinderten Blumenblitter)
sind anders gestaltet, sie sind verkehrt eyformig—
Linglich, an der Basis etwas abgerundet, nach oben-
hin allmiihlig etwas weiter, und sind betriichtlich
Linger, als die Breite des obern abgestuzten Endes

P
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an einer Garlentulpe wahrnahm. Bei dieser fehite
der innerste Blumenwirtel, und war die Frucht
auf Kosten der drei inneren Staubgeflisse, und
durch deren aufsteigende Metamorphose, gebildet.
(Siehe Decandolle Ovganographie végétale Vol. I.
p- 555, Bd. 1. S. 489 der deutschen Uebersetzung.)
Der Kelch der so eben beschriebenen Balsaminen-
Blume war normal. — Bei dieser Gelegenheit
mochte ich bemerken, dass wir, meiner Ueber-
zeugung zufolge, eine Pflanze erst dann durch
eine andere erkliren diirfen, wenn sie sich nicht
aus sich selbst erkliren lidsst, und dass wir auf
jeden Fall mit dem fremden Lichte recht behutsam
umgehen miissen.  Leichter verschaffen wir uns
allerdings ein gewisses Verstehen durch Verglei-
chung verwandter Formen, aber der leichtere Weg
ist nicht immer der sichere. (Schluss folgt.)
I. Correspondenaz.
Helleborus odorus und viridis bliihen jetzt, den
26. Januar, in dem bot. Garten zu Erlangen und
selbst zum Theil schon verbliihet. Es ist das erste
Mal, dass mir gegonnt ist, beide Pflanzen bliihend
mit einander zu vergleichen. An den Sticken, wel-
che wir besitzen, finde ich folgende Unterschiede:
Der Helleborus odorus ist etwas grisser und
dstiger. Die Kelchblitter sind nicht verschieden,
aber die Nectarien (die veriinderten Blumenblitter)
sind anders gestaltet, sie sind verkehrt eyformig—
Linglich, an der Basis etwas abgerundet, nach oben-
hin allmiihlig etwas weiter, und sind betriichtlich
Linger, als die Breite des obern abgestuzten Endes
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betriigt.  Die Fruchtknoten sind stark gekriimmt
und schliessen desswegen in' eine bauchichte Figur
zusammen. Die Griffel sind dicklich, nach oben
nicht stark verdiinnt und sind zur .Zeit, wenn die
fiussere Staubfadenveihe bereits ihre Kilbchen ge-
offnet hat, die iibrigen Kilbchen aber noch ge-
schlossen sind , etwas auswiirts gerichtet. - Die
zu dieser Zeit noch ganz frische Narbe ‘ist dick-
lich, noch einmal so dick als das Ende des Grif-
fels und hat eine wagerechte Richtung. Die nicht
aufgesprungenen Kolbchen sind linglich.

An Helleborus wviridis sind die iibrigens', wie
bei allen, von innen zusammengedriickten Nectarien
birnformig, niimlich an der Basis schmal, dann et-
was eingeschniirt und nun zwar allmihblig, aber
doch stark nach obenhin erweitert, so dass das
abgestutzte Ende so breit oder beinahe so breit
ist, als ihre Liinge betriigt, auch sind die Nectarien
um ein Drittel kiirzer und haben eine dunkiere
griine Farbe. Die Fruchtknoten sind gerader und
bilden zusammen keinen bauchichten Kirper. DPie
Griffel sind nach oben stark verdiinnt und stehen
zu keiner Zeit auseinander. Die Narbe ist, zu der
Zeit betrachtet, wenn die iussere Reihe von Staub-
gefiissen ihren Bliithenstaub ausleert, die iibrigen
aber noch geschlossen sind, noch ganz frisch, aber
auch ganz entwickelt; sie ist klein, kaum breiter
als das schmale Ende des Griffels und steht auf
der etwas einwiirts gerichteten Spitze des Griffels
senkrecht.  Die nicht aufgesprungeneu' Kilbchien
sind etwas breiter. .
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So findet es sich an den allerdings wenigen
Sticken unseres Gartens, und ich wage noch nicht
zn behaupten, dass diese Kennzeichen standhaft
sind. Es wiire desswegen zu wiinschen, dass an-
dere Botaniker die Untersuchung an andern Orten
wiederholen mdéchten, wund auch den Helleborus
atrorubens und dumelorum damit verglichen.

An Helleborus purpurascens, dér sich schon
durch seine Bliitter sehr auszeichnet, der jetzt
ebenfalls bliihet, sind die Staubkilbchen, Griffel und
Narben wie bei Hélleborus odorus, die Nectarien
aber iiber der Basis eingeschniirt, wie bei H. viri-
dis, sie haben jedoch eine Linglichere Gestalt.

Am 21. Januar sahe ich zwei Erlen (Alnus
glutinosa) in volier Bliithe, auch war im bot. Gar-
ten der Galanthus nivalis im freien Lande vollig
aufgebliihet. Die Primula acaulis fing an; eine und
die andere Bliithe zu entfalten.

III. Friihlings - Bliithen.

1.) Partenkirchen den 18. Jan. 1834. Als Beitrag
gur Schilderung des gegenwirtigen &usserst gelin-
den Winters, welcher auch in unserer 2440/ iiber
dem Meere gelegenen, von den hichsten bayerischen
Gebirgen umschlossenen Gegend so auffallend friih
die Vegetation aus ihrem Schlummer hervorruft,
theile ich Thnen folgendes mit :

Wir sehen lingst auf den siidlichen Bergab-
hingen besonders nichst St. Anton keine Schnee-
decke mehr, hier werden fast den ganzen Winter
iiber die Schaafe zur kiimmerlichen Weide aufge-
trichen ; auch auf dem flachen Felde, namentlich
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i ‘ rechts der Loisach und Partnach ist der Schnee ge- l
;; 11 wichen und Primula veris, Bellis perennis, Viold
i canina und Ranunculus arvensis trifft man hiufig
und erfreut sich an dem seltsam friihen Bliithen-
schmucke, Auf der Chaussee nach Mittenwald blickt
i schon Hepatica nobilis hervor. Auch Cynoglossum
officinale, Poterium Sanguisorba und Polygala Cha-
maebuzus wird vielfach daselbst blihend getroffen.
8! | 1% 2) Die ungewdhnlich milde \Vitterung‘(wir
R hatten z. B. heute um Mittag 11° Wiirme, in der
R i1 Nacht etwa 6°; — die grisste Kilte, die wir nur
|| einigemal und nur sehr voriibergehend hatten,

‘ war kaum unter — 2°) brachte natiirlich auch uny
| gewohnliche Erscheinungen in der Entwickelung4.E
; der Pflanzenwelt mit sich.

Abgesehen von einer gewissen Anzahl von Un-
kriiutern, welche auch in andern Jahren den gan-
zen Winter hindurch bliihen, so oft nur das Wet-
ter etwas gelinde ist (z. B. Urtica urens, Euphor-
bia Peplus, Senecio vulgaris, Lamium purpureum,
Alsine media, Poa annua), zeigten die meisten Friih-

i lingspflanzen, die gewihnlich erst im Mirz und An-

fang , April erscheinen, sich diessmal schon im Ja-
nuar, ja zum Theil schon im December vorigen

Jahrs. Das folgende Verzeichniss mag Thnen einen
Begriff von der gegenwiirtigen Flora der Umgegend

‘ und der Girten Carlsrubhs geben: Corylus Avellana
& und tubulosa fand ich schon am 19. Dec. blithend,
',i gegenwiirtig sind die ausgestiubten ménnlichen Kiitz-

0

S

chen fast dm‘chgehends abgefallen. Die Erlenarten
stehen jetzt in voller Bliithe, Alnus americana bliih-
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te vollkommen am 14. Januar. Thuja orientalis und
pyramidalis Mitte Jan.; Juniperus virginiana, Taxus
baccata, Ulmus campestyis, Acer dasycarpon jetzt in
Bliithe. Von Cornus mascula und Daphne Mezereum
waren schon vor Mitte Jan. einzelne offene Bliithen
zn sehen; in voller Bliithe stehen sie jedoch erst
jetzt. Amygdalus communis fing in den Weinber-
gen zu Heidelberg schon Ende Dec. zu blihen an
‘und steht jetzt in unserer Gegend in voller Bliithe.
Prunus cerasifera bliht in einigen Giirten und Pr.
Armeniaca ist am Aufblithen. Cydonia japonica
fmg in unserm bot. Garten (versteht sich im freien
Land) schon am 24. Dec. zu blithen an; ihre schin-
ste Zeit fiel in die Mitte Januar. An Calycanthus
praecoxr bemerkte ich die ersten Bliithen schon am
19. Dec.; Ulex europacus fing am 11. Jan. an zu
bliihen, und ein Freund berichtete mir um dieselbe
Zeit, dass er einen bliihenden Stock Spartium scopa-
rium gesehen. Corchorus japonicus hat auch schon
einige friihzeitige Bliithen entfaltet. Spiraea sorbi-
folia ist schon ganz griin, Sambucus racemosa zeigt
bereits die dichtgedringten Bliithenstriusse und
Paeonia arborea entfaltet bereits ihre rothlichen
Laubblitter. Von krautartigen Gewiichsen stehen
fo]gende in Bliithe : Leucojum vernum, dessen erste
Bliithen Anfangs Jau. erschienen, nun grésstentheils
abgeblitht; Galanthus mwalis kam etwas spiter und
steht noch in voller Bliithe. Crocus; verschiedene
Arten zieren die Girten mit gelben, weissen, vio-
letten und gestreiften Bliithen; die ersten sah ich
am 7. Jan. Hyacinthus orientalis ; einzelne Exem-
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plare blithen bereits im freien Land; in einem
Weinberg bei Stuttgart wurden schon am 11. Jan.
‘ bliihende Hyacinthen gefunden. Narcissus pseudo-
\{ It 48 narcissus ist in den Girten am Aufgehen. Von
IR Corydalis bulbosa fand ich die ersten bliithenden am
i 20. Jan. Primula veris (elatior) blitht im Freien,
die Gartenprimeln stehen im Flor, einzelne bliihten

{ g
| schon in den ersten Tagen des Jahrs; Anemone
|

Hepatica, seit Anfang Jan., Anemone horlensis und
1 coronaria schon Ende Dec. Ranunculus Ficaria, |
i Asarum europaeum, Doronicum caucasicum zeigen
i g S gegenwartig die ersten Bliithen. Eranthis hiemalis
‘ i sah ich schon &m 19. Deec. blithend, jetzt sind die !
CARRECE meisten Bliithen abgewelkt.  Helleborus niger wund
{1 3 virndis sind lingst voriiber, dagegen bliihen H. pur-
{1 g purascens und (rifoliatus. Tussilago alba und fra- |
B i grans am 24. Dec.; Vinca major und Pulmonaria
- AREREA angustifolia seit dem 14. Jan. Arabis procurrens,
caucasica standen schon Mitte Jan. in Bliithe, von
iy Aubrietia deltoidea sah ich Dbliihende Exemplare
Lo schon den 19. Dec. Alyssum saxatile, Iberis saxa-
4 ¢ tilis, Cardamine hirsuta, einige Krysimum - Arten,
| einizelne Stocke voz Cheiranthus Cheiri und Ma-
thiola incana, dessgleichen eine vothe Lychnis dioica
stehen jetzt in Blithe und Draba verna bliiht seit
Anfang des Winters ununterbrochen fort. Auch |
| Scleranthus annuus, Spergula arvensis, Veronica
i pulchella und Tournefortii bliihen auf den Feldern.
K Viola tricolor erfreute uns den ganzen Winter hin-
durch, und Vieola odorata bliiht so hiufig, dass
Strausse davon seit Anfang Jan. auf den Markt ge-
bracht werden.  Zum Schluss will ich auch noch
anfiihren, dass berveits Maikifer gesehen worden
sind, und einer meiner Schiiler hat mir heute einen
lebenden Sphinx stellatarum gebracht. ;

Carlsruh d. 28. Jan. Alex. Braun.
i (Hiezu Beibl. Nro. 3.)
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