Nro. 2%.

Regenshurg, am 21. Juoli 1841,
e eesei—

L Ovriginal - Abhandlungen.
Zusitse und Verbesserungen sur Synopsis Floie

Germanice et Helvelicw ; von Hofrath Dy,
Koch in Erlangen.

Seit einem halben Jahre bin ich damit be-
schiiftigt, eine zweite Auflage ‘meiner Synopsis zu
bearbeiten, der jedoch ein Supplement fiir die Be-
sitzer der ersten Ausgabe yorausgehen wird, Die-
ses Supplement soll die hinzngekommenen Arten
so wie die aufgenommenen Vcrbessernngeu und
Zusiitze enthalten, Bei dieser Arbeit jedoch gab
es noch weit mehr zu untersuchen, als ich anfiing-
lich dachte, und diese Untersuchungen, neben dem
sehr zeitraubenden Nnchsch]hgen der Standorte
und der Priifung der aufgefiihrten Beobachtungen
in den seit einigen Jahren erschienenen Floren,
haben mir, bei hinzugekommenen &ftern Unter-
ljl'l?!(:hungen durch korperliche Leiden, wihrend
dieser Zeit fast alle meine, von amtlichen Arbeiten
fl'eien, Stunden weggenommen, so dass ich die-
Jenigen Freunde und Ginner, deren Schuldner ich

"of’h bin, um Ihre weitere Nachsicht sebr bit-
ltlurn 1841, 97, D [l ;
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ten muss. Ich ergreife jedoch auch diese Gelegen-
heit, um allen meinen Freunden und Ginnern,
welche meine Avrbeiten so freundlich unterstiitzt
haben, hier meinen herzlichen Dank darzubringen.

Ich gebe nun in den folgenden Bliittern das
Hauptsiichlichste der obengenannten Zusiitze, so
weit ich sie fiie den Druck niedergeschrieben habe,
theils weil ich glaube, dass es den Besitzern des
Buches angenebm seyn wird, schon jetzt zu sehen,
was neu hinzugekommen ist, theils weil ich wiinsche,
dass wmanche Aenderungen meiner Ansichten, zu
denen ich durch eigene Untersuchungen oder durch
Erinnerungen Anderer veranlasst worden bin, zur
Kenntniss der Botaniker kommen migen. Man
kinnte bei lingerm Zigern glauben, ich beharrte
starr bei allen meinen friilhern Ansichten, was
nicht der Fall ist, denn ich gehire nicht zu den-
jenigen welche sich fiir infallibel halten, sondern
ich habe mir zum festen Grundsatze gemacht, die
Erviniierungen Anderer genau zu priifen, und so-
bald ich mich von ibrer Richtigkeit iiberzeugt habe,
sie auch anzunehmen. Yeh bin iiberzeugt, dass »
eine solche Verfahrungsweise die Achtung, womit
die Botaniker mich bisher beebrt haben, eher
mehren als mindern wird.

Der Plan des Werkes ist ganz derselbe ge-
blieben, nur habe ich ein paar Standorte, welche
G audin unrichtig zur Schweiz zog, weggelassen,
weil ich erinnert wurde, dass jene Orte nicht zur
Schweiz gehoren und niemals dazu gehort haben.

urn:nbn:de:bvb:355-ubr06956-0038-6


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06956-0038-6

419

Der Schreiber einer allgemeinen Flora muss sich
in dieser Hinsicht aof die Specialflora verlassen,
weil derjenige, welcher weit entfernt ist, von den
Griinzen einer solchen Flora keine Kenntniss haben
kann, und in uusern Geographien, auch in den
grissern, findet man iiber die physikalische . Be-
schaffenheit der meisten Gegenden keinen Auf
schluss. Man findet in diesen Biichern wohl an-
gegeben, wie viele Handwerker in einem Stiidtchen
sind, aber nach einem nahe gelegenen Berge, wenn
er nicht etwas Ausserordentliches darbietet, wird
man vergeblich suchen.

Auch der Umfang des Florengebietes ist der-
selbe geblieben. Man hat zwar wiederholt De-
bauptet, die Flora Deutschlands diirfe nur bis zum
hohen Kamm der Alpenkette reichen, wiihrend
doch Deutschland ein giinzlich mit politischen G riin-
wen umzogenes Land ist, welches nach Osten und
Westen ohne irgend eine von der Natur gegebene
Marke in die benachbarten Liinder verliuft.

Waram hat man nichts dagegen einzuwenden,
dass die Schweden die Flora des Polarkreises in
die ihrige ziehen, welche letztere von der des
mittlern Europa nicht verschieden ist; oder dass
die Franzosen das siidliche und westliche Frank-
reich und sogar Corsica zu ihrer Flora ziehen,
welche, was den grissten Theil von Frankreich
mit der Hauptstadt betrifit, ebenfalls die des mitt-
lern Europa’s ist. W ahlenberg hat allerdings
¢ine Flora Helvetiwe septentrionalis geschrieben, und
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eben so kinnte man eine Flora Germaniwe schrei-
ben, welche bis an den Kamm der hohen Alpen-
kette veichte; aber letztere wiire eben go wenig
die Flora Deutscblands, als die von Wahlenberg
die Flora der Schweiz ist.

Was die den Gattungen beizusetzenden Autori-
tiiten betrifit, so bin ich der Ansicht, dass der
Name desjenigenSulu‘iﬂslellcrs beizusetzen ist, wel-
cher den Gattungseharacter aufstellte und nicht der
des alten Autors, welcher das Wort zunerst ge-
brauchte, Die alten Botaniker, auch noch die be-
viilhmtesten, Lobel, C. Bauhin w s, w., hatten
keine deutliche Vorstellung von dem, was man seit
Linnés Zeiten Gattung nennt. Auch sind die
Gattungen nach den wverschiedenen Schriftstellern
cehr verschieden. Die Gattung Leontodon Lin-
n€'s ist eine ganz andere, als die Gattung Leon-
todon von Willdenow; die glcichnamige von D e-
Candolle in der Flore francaise ist wieder eine
andere, und die von Lessing in seiner Synopsis
und von DeCandolle in seinem Prodromus aber-
mals eine -andere; wir haben hier vier Gattungen
Leoritodon vor uns, von welchen keine identisch
mit der andern ist. Hinsichtlich der Trivialnamen
bin ich der Ansicht, dass man ausser Linné nur
Autoren anfiihren sollte, welche seit Linné Pflan-
zennamen gegeben haben, weil Linné der Er-
finder der Trivialnamen ist, und die Schriftsteller
yor ihm noch keine Ahndung von solechen hatten.
Sie batten bloss kurze Definitionen, und wenn
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auch die Definition’ nar aus zwei Worten besteht,
50 st sfe doch kein Trivialname in dem Sinne,
wie Wir ‘dieses Wort gebrauchen; ich halte es
df.’sswvgen auch nicht fiir erlaubt, den von einem
Schriftsteller im Linndéischen Sinne ertheilten
Trivialnamen desswegen zu dndern, weil éin alter
Schriftsteller zufillig in seiner aus zwei Worten
bestehenden Definition ‘ein anderes Epitheton ge-
braucht hat. .

Einige Arten habe ich’ aufgenommen, welche
sich bei Triest nur in wenigen Exemplaren funden,
desswegen wohl eingewandert seyn, und auch wie-
der verschwinden kinnen: allein da jenes Kiisten-
land noch bei weitem nicht in allen Pancten genau
untersucht ist, so mgen sie sich auch noch an' an-
dern Ovten und daselbst hiiufiger vorfinden.  Aus
diesém Grunde wollte ich sie nicht weglassen,
Dagegen. habe ich alle von andern Autoren aufge-
stellte Arten, welche mir noch nicht klar sind,
iibergangen.  Eine blosse namentliche Aufziiblung
dieser Arten wiirde das Buch vergrissern, ohne
den Besitzern einen wesentlichen Nutzen zu ver-
schaffen,

Es ‘thut mir leid, hier bei eciner der ersten
aufzufiihrenden Pflanzen eine Sache erirtern zu
miissen, die ich gerne unberiihrt gelassen hiitte,
denn Streitigkeiten gehGren nicht zu. meiner Weise.
Aber alles auf der Welt hat seine Grinzen! Hr.
Hotrath Reichenba¢h hat bisher jede Gelegen-
heit ergrifien; um ‘mich zu verspotten, weil ich in
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manchen Dingen anderer Ansicht bin, als Er. Ich
habe dazu geschwiegen, dennSpdtteleien sind keine
Griinde, und die Botaniker wissen dergleichen zn
wiirdigen, ohne dass ich nothwendig habe, dariiber
ein Wort zu sprechen; auch werde ich die weni-
gen Tage, die mir nach den Gesetzen des mensch-
lichen Lebens noch geginnt seyn migen, zn etwas
Besserm, als zar Erwiederung eines Spottes, ver-
wenden. Allein bei Thalictrum majus (vergl.Iconogr.
bot. n. 4629) hat Hr. Hotrath Reichenbach eine
Unwabrheit ersonnen, um sich iiber mich lustig
gu machen; das ist doch iiber alles Mass und
Ziel! Er sagt: ,Placitum certe Kochii maxime
singulare videtar, hane plantam, homine altiorem,
esse Thalictrum minus Linnaei,” Das hat Hr.
Hofrath Reichenbach rein aus der Luft gegriffen.
Wir wollen an die Quellen zuriickgehen. Das
Thalictrum majus wurde von Jacquin zuerst in
der Flora austriaca aufgestellt, weil er eine andere
davon verschiedene Art fiie Thalictrum minus Linné
hielt. Er sagt (Flora austriaca vol, V. P 9) ,Ra-
dix longa, obligua, fibrisque longis et teretibus
aucta, extus fusca, intus flavescens, perennat, et
caulem unum alternmve quotannis producit. Hie
flexuose ad duorum triumye pedum altitu-
dinem erigitur, foliosus u. s, w. Welcher Rei-
sende hat die Nationen gesehen, deren Miinner
sich zu einer Grisse von zwei und drei Fuss er-
heben? Die zweite Quelle ist Smith in derFlora
britannica und in der English Flora. Ee sagt in
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jenem Werke von Thalictrum minus ,.caulis peda-
lis” und von Th. majus yprwecedente” (das preece-
dens ist Th. minus), ,,duplo vel triplo majus”, also
ist. auch in England das Th. majus nur 2 bis 3
Fuss hoch. In der Engl. Flova heisst es vol. 3.
p- 41. yon Th. minus, der Stamm sey 4 bis 12
Zoll hoch (Stem from 4 to 12 inches high), und .
von Th. majus, es habe zwei oder dreimal die
Hihe des vorhergehenden (twice or thrice the
size of the last), und das vorhergehende ist wie-
dee Th. minus, — He. Hofrath Reichenbach
darf fortfabren, iiber mich zu spotten, er darf sich
darvauf verlassen, dass ich keine Notiz davon neh-
men werde, aber dergleichen Ungereimtheiten, wie
die bei Thalictrum majus, lisst sich doch kein ehr-
licher Mann andichten!

Folgende Stelle in der Iconographia unter He-
lianthemum alpestre Reichenb. ist auch auf mich
gezielt: ,,E recentioram placitis cam Cisto oelan-
dico confusum, qui speciem omnino diversam sistit,
nullatenus transientem in nostram. Iconem plante
ex, Oelandia exhibui.. Plant. crit. ie. 1. et altera
vera existit in Svensk. bot. t. 499, Ipsius Linnaei
verba nunc addo. Differt a priecedente (C. anglico)
foliis minovibus angustioribus u. s. w. Schligt
man nun die Quelle nach und diese ist die Flora
suecica ed. 2. (ann, 1755) p- 184., so findet man,
dass Linné dort seinen Cistus oelandicus. mit die-
sen Worten von Cistus Helianthemwm unterscheidet,
an deren specifischer Verschiedenlieit Niemand zwei-
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felt, dass aber Linné an C. anglicus daselbst
nicht gedacht bat und nicht denken konnte. Auch
Riehter in ,Linnwi Opera uno volumine p. 523.
n. 3906.” setzt dieselben Worte unter Cistus oelan-
dicus, fiigt aber ebrlich hinter das ', differt a pree-
cedente” die Zahl n. 3923.; und wendet man das
Blatt um, so sfeht auf Seite 524. hinter der Num-
mer 3923, der Cistus Helianthemum und nicht der
Cistus anglicus. Diess sind die Recentiorum placita!

Doch genug! Ich will, um die Leser nicht
zu eérmiiden, nur noch Eine Frage hinzusetzen,
was man wohl zn Aeusserungen sagt, wie die fol-
gende ist. .

Bei Centaurea vochinensis Flor. germ. exsice.
n, 1522, sagt He. Hofrath Reichenbach: C. ni-
grescens Koch nee Willd. In der Willdenow-
schen Sammlung liegen fiint Exemplare als Cen-
taurea nigrescens unter n. 16,551. Bekanntlich
sind die einzelnen Exemplare auf einen halben Bo-
gen Schreibpapier aofgeklebt. Von diesen fiinf
Exemplaren gehiiren zwei der eigentlichen (en-
taurea vochinensis an, und zwei dep grissern Form
derselben, der Centuurea transalpina, von welchen
das eine ein Schleicherisches, mit der wohlbe-
kannten Hand bezetteltes, Exemplar ist.  Das fiinfte
ist eine Centaurea austrigea , die zufillig in den
Bogen kam, und hier wegen der squamw plamosa
nicht in Betracht kommt. Wer kennt nan die
sichte Centaurea nigrescens Willd. ?

Durchsieht man die Schriften der jetzt leben-
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den Botaniker, welche einUrtheil iiber europiische
Pllangen enthalten, die Werke von DeCandolle,
Bertoloni, Wahlenberg, Fries, Tausch,
Reichenba ch, Wallroth und Anderer, so wird
man, ‘was die Arten und Varvietiten betriflt, die
verschiedensten Ansichten finden. Bertoloni zicht
Vieles zusammen, was Andere getrennt haben, und
weichit noch viel weiter von Reichenbach, wel-
cher jedoch dagegen noch gar nichts eingewendet
hat, ab, ‘als ich. - Sollte man desswegen 'diesen
Ehrenmann bekriegen und verspotten und sollten
sich alle diese Minner anfeinden, weil sie ver-

schiedene Ansichten haben? Ich denke , man soll

die niemals zu vereinigenden Anmnsichten friedlich
neben einander bestehen lassen, denn dergleichen
wird es geben, so lange man botanisiren wird.
Jeder mag aber die Griinde fiip
ohne Leidenschaft vouts
elirend anerkennen.

seine Ansichten
agen und das wird man

Ich setze jetzt  die

vorziiglichern Zusiitze,
welehe

meine Synopsis bis jetzt bekommen hat,
hieher, _
Clematis Flammula p. 1. wiichst

Ulysses V. Salis-Marse
Schweig,

nach Hen,
hlins wnicht in der

In der Linnwa vol. XI. p- 648, wird eine
Alragene Wenderothii  beschrieben s welehe  Hr.
Ml‘t‘icinalrath Wild zu Kassel aus der Schweiz

erhalten hiat, die aller

dings von A. alpina vevschie-
den jst,

Ich besitze die Panze lebend jm Garvten.
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Allein da an der angefiihrten Stelle in der Linnwea
kein specieller Standort angegeben ‘ist und keine
der Schweizer Floren davon etwas enthiilt, so habe
jch diese Pflanze bloss unter A. alpina in einer
Anmerkung erwiihnt.

Seite 4. ist unter Thalictrum minus die Va-
vietiit § strictum wegzustreichen. Diese Pflanze,
die ich jetzt seit langen Jahren im Garten besitze,
erweist sich als eine eigene Species. Sie unter-
scheidet sich von Thalictrum minus durch eine
weitumherkriechende Wurzel und dadurch, dass
die Veriistelung des Hauptbliithenstieles zusammen-
gedriickt - stielrund und kaum kantig und nicht
mit erhabenen Linien belogt ist.. Ich nenne die
Pllanze jetzt Thalictrum sylvaticum, weil sie im
Humus schattiger-Wiilder wiichst. Die Diagnose ist:

Thalictrum sylvaticum  (Koch) caule ad ge-
nicula striato leviter pruinoso, internodiis quando-
que sevpemilw-ﬂexuusis‘ petiolis pa rtialibuns
cmnpresso-teretibus obsolete angulatis,
foliolis subrotundis tridentatis, vel trifidis et quin-
quedentatis,, subtus glaucis glabris, auriculis
yaginarum bl"cvihus rotundatis revoluto-
patalis, stipellis nullis, ramis patentibus, floribus
sparsis subumbellatis staminibusque pendulis. 2f.
In terra humosa sylvarum. Die Pflanze wiichst
in der Rheinpfalz, in Schlesien und in der Mit-
telmark und Dbliibet einen Monat spiiter als Tha-
lictrum minus. JTeh belegte vor langer Zeit die
Pllanze, nach Vergleichung  eines unvollstindi-
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gen Exemplars des T. sazatile Schlcicher, mit dem
Namen 7', saratile ond schickte an DeCandolle
ein l‘:u‘mplal', welcher meine Bestimmung billigte.
D(‘ssenuugenchtet war. sie irvig.  Schleicher
hat zwar nicht immer dieselbe Pflanze als 7. sara-
tile verschickt, aber die meisten Exemplare, welche
derselbe verschickte, und welche ich bis jetzt in
verschiedenen Sammlungen verglichen habe, ge-
hiven weinem Thalictrum ecollinum, welches ich
jetzt Thalictrum Jacquinianum nenne, an, und
anch die Exemplare, welche Hr. Doctor Adalb.
Schnitzlein an der yon Gaudin angegebenen
Stelle neuerlich gesammelt und mir mitgetheilt hat,
gehiren dazu,

Unter n. 6. habe ich nun Thalictrum majus
eingetragen und zwar mit dem Jacquinischen
Namen und Citate, weil die meisten Botaniker
diese Trennung zu wiinschen scheinen; auch hier
wird man, so lange botanisirt wird, verschiedener
Ansicht seyn; doch kinnte sich die Mehrzahl der
Botaniker iiber einen und den andern Gegenst
verstindigen, was ich in dem vorliegenden Falle
hoffe.  Die Pflanze liisst sich mit Sicherheit im
Hevbariom kaum unterscheiden, aber im Leben
durch den hihern, etwas steifen Stengely der um
einen Fuss hiher wird, durch die Seiteniiste des
l'|fmptblmtmtielm, welche in einem rechten Winkel
von diesem abgehen und durch eine weniger spar-
vige Rispe. Jaequin hat iibrigens ein Thalictrum
Wajug nicht von Linués T. minus geschieden,

and
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denn sein T, minus gohn‘i:'t zu meinem T. collinum.

Die von mir verfasste Diagnose lautet:

6. Thalictrum majus (Jaeq. fl. austriac, vol. V.
t. 9. p. 420, wo aber, wie bemerkt, dasLinnésche
7. minus davon nieht geschieden ist) caule striato
epruinoso substricto, petiolis partialibus lineis pro-
minentibus angulatis, infimis patentissimis, foliolis
subrotundis caneato-obovatis tridentatis, vel trifidis
et |]|:’.mlucdentmis, subtus ]1:||lidim'i|ms ghméesccnti-
busve glabris, auriculis vaginarum brevibus inferiori-
bus rotundatis, stipellis nullis, ramis paniculae erecto-
Imtentibus, floribus  sparsis subumbellatis stamini-
busque pendulis, 2. In pratis et ad agrorum mar-
gines. Maj. Jun. T. majus Smith, FL. brit. p. H85.
DeC. syst. 1. 179, '

T. elatum Gaud. helv. 3. p. 507., secund.
Synonymon  Schleicheri. T ambiguum Schleicher
e valle Binn. (Das Thalictram ambiguum des
Willdenowischen Herbarvium ist eine anderve in Russ-
land vorkommende Art) . minus s dumosum
Koch Synops. ed. 1. p. 4. Diese Pflanze variirt
mit lingern _sehr dl?illllt‘n Bliithenstielen und diese
Vavietiit ist Thalictrum C(.";.Jl‘uﬁ!'(! Reichenb. icon.
f. 4634. Aus dem von Hrn, Apotheker Buek miv
zugeschickten Samen des Th. capillare habe ich
das T\ majus erzogen,

Mein Thalictrum collinum wird nun von Hrn.
Hofe. Wallvoth, Linnza XIV, p- 590., fiir eine
zusammengesetzte Avt erklirt; welche nicht die
gleichnamige der Schedule criticae sey.  An der
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angezeigten Stelle der Linnea niimlich hat der
beriihinte Autor ein Thalictrum negleclum mlfge-‘
stellt und darenter als Synonym bemerkt: Thalic-
bum  collinum XK och synops. pro parie, saltem ex
diagnusi, nec’ Wallroth sched. erit. Meine Pflanze
ist eine reine Sl.lecics, die ich in vielen Exempla-
ven aus Thiiringen und Sachsén besitze und auch
lebend im Garten; sie hat sehr oft Stipellen, wie-
wohl nicht an allén Exemplaren, wesswegen man in
der Diagnose hinter den Worten ramificationibus pri-
mavriis petioli das Wort saepe stipellatis setzen muss,
Aber auch das Thalictrium flezuosum Reichenb.
ziche ich jetzt nicht mit Gewissheit zn meinem
T. collinum, denn Hr. Hofr. Reichenbach saut
von dieser Pflanze, Iconogr. n, 4628. ,.Sic dicte
stipellze in nostra specie a Kochio  indicatze nulla
wtate in nostro distingnuntor, nee ab oculatissimo

Wallrothio commemorantur, Ubj adsunt, aliam in-

dicant plantam et minime nostram.”
ist aber ganz ohne Zweifel das Thalictrum minusg
Jacquin., welcher ausdriicklich die Stipellen, die
ich iibrigens  an einem kleinen von Wallroth
. selbst erhaltenen Exemplare seines 7. collinum nach-
Weisen kann, beschreibt. lch belege desswegen jelzt
mein T. collinum mit dem Namen 7' Jacquinia-
num Koch Deutschl. Flor, suppl. ined. Man streiche
Seite 4 der Synopsis bei n. 5. den Namen T col-
linum Waillroth w eg und setze dafiiv den eben an-
8¢zeigten und Zeile 11 streiche man die Worte:
1. flezuosum Dbis existimo weg und setze dafiir

Meine Pflanze
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7' collinum Wallr. sched. evit. p. QR0 Y
flecuosum Reichenb. fl. exe. secundum el. auctorein
alia species est; conf. Tconogr. n. 4628, Dass diese
Avt das Thalietrum sazatile Schleicher und De-
Candolle ll.auinsiichlich bilde, davon bin ich jetzt
iiberzeugt. Die unter dem Namen Thalictrum si-
piriecum in Giirten vorkommende Avt, die doch
wohl eine grissere Form von Linné&s Thatictrum
sibiricum seyn michte, unterscheidet sich von dem
sihnlichen T, Jacquinianum dadurch, dass die Oehr-
chen der Blattstiele aufrecht am Stengel auiiegen
and nicht wie bei jenen weit abstehen. EKine
Vavietiit von T. collinum hat unterseits mit sehr
feihen Driischen bestreute Blitter und dazu ziehe
ich jetzt T. nutans Schleicher nach neuverlich ver-
gli(-.heuen Exemplaren vom Autor. Das 1. nutans
Desfont. aber scheint eine Vavietiit von dem 1%
majus zu seyn.

Das T'halictrum medium Seite 5 ist wegzu-
streichen. Die Exemplare, welche ich durch die Ge-
filligkeit des Hrn. Dolliner’s besitze, der dieselbe
auf dem von Host angegebenen Standorte gesam-
melt und mir mitgetheilt hat, gehiren zu T. angu-
stifolium Jacy. Uebrigens ist es mir immer noch
wahrscheinlich; dass in dem T. medium das T.
lucidum Linné zn suchen sey. Linné kannte das
yon ihm aufgefiihrte T. lucidum nur unvollkommen,
wie das beigesetzte Kreuz anzeigt, er nahm es
vorziiglich nach-Dalibert Flora parisiensis anf
In Pavis aber hat Thuillier an Dr. Rohde das
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T. medium Jacquin als Th. lucidum der Pariser
Flora gegeben. Diess ist meine Ansicht, ich habe
aber pichts dagegen, wenn andere Botaniker dar-
iiber anders denken. — Die Unterschiede, wodurch
sich T\ medium Jacq. von T. flavum und T. minus
unterscheidet, habe ich auch in der neuen Aus-
gabe stehen lassen, weil es doch miglich wiive,
dass das T. medium im Gebiete meiner Synopsis
noch gefunden wiirde.

Thalictrum flavum Linné ist dasjenige Thalic-
trum, welches .,in pratis udis Norlandiae et Uplan-
diae frequens” vorkommt und dieses ist kein an-
deves als T nigricans Jacq., wie mein schwedi-
sches, daselbst von dem Verfasser der Seandi-
naviens Flora gesammeltes Exemp]ar klar darthut,
wobei ich bemerken muss, dass das 7' flavum,
wie viele andere Thalictra mit grossen Bliittchen
und in Exemplaren, deren foliola nur halb auch
nur ein Viertel so gross sind, vorkommt,
Jacquin abgebildete Exemplar
mittelmiissig grossen B

Das yon
gehive zu den mig
fittchen. Auch das T. fla-
vum Smith flor. Brit. und Engl. Fl. ist dieses Lin-
néische Thalictrum flavum, zu dem Smith dasT.
nigricans Jacy. citit; ich besitze auch ein engli-
sches Exemplar, Hr. Hfth. Reichenbach sucht das
T. flavum Linné in dem T. exallatum Gaud., allein
dieses wiichst nicht auf den von Linnég
gebenen Standorten,
sehp richtig

ange-
Auch muss man, wie Fries

bemerkt, die 'Tradition in solchen Fiil-

len beachten; was Liuné seinen Schiilern als
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. flavum gab, und diese den ihrigen, besteht in
Schweden noch als 1. flavum. Hr. Hofrath Wall-
roth, dessen Thalictrum anonymon Sched. crif.
p- 263, nach einem von dem Autor selbst erhalte-
nen Exemplare, mit dem schwedischen T. flavum
sdentisch ist, zweifelt an der richtigen Bestimmung,
weil Linné seinem T. flavum folia sublus glauca zu-
schreibe; ich finde aber davon in den Linné-
schen Schriften nichts, auch Richter erwihnt
dieses Ausdruckes nicht. Manchmal haben die
Bliitter des T'.flavum, oben und unten, einen lauch-
griinen Anstrich, sie sind glaucescentia, allein das
kommt bei andern Arten, deren Blitter in der
Regel grasgriin sind, auch vor. Solche Exemplare
R -
mag Walhlenberg vor sich gehabt haben, als
er seine Beschreibung in der Flora upsaliensis und
suecica entwarf, wo er die Bliitter praecipue sn‘b-
tus glmu:.escenlia nennt: In den Speciebus plan-
tarum hat Linné eine varietas B speciosum sei-
nem 1. flavum beigefiigt, was aber tic'j; [i:'t”‘lt-
species keinen Abtrag thut. An d:eseu:‘ . Specio-
eum, welches eine eigene Art, das 1. glaucum
Desfont. bildet, sind die Bliitter, caesio-glauca und
ausserdem ist die Pflanze noch verschieden, allein
LS - 2 "
dieses wiichst nicht in Schweden und aunch nicht
sm Gebiete meiner Synopsis, sondern im siidlichen
Earopa. — Man beTh:mptet, das 'I'.- flavum ha_be
keine kriechende Wurzel. Wenn dieses wirklich
stattfindet, so hat mein Gediichiniss mith hier ver-
lassen. lch werde in dieser Hinsicht weitere Be- -
achtungen anstellen. :

piscs 4 (Fortsetzung folgl.)

(Hiezu Literber. Nr. 6.
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