Regensburg, am 7. April 1842,

’I

i e

I. Original - Abhandlungen.

Ueber die.Cyrtandreen, von Robert Brown. Aus
Horsfield s: ,,Plante Javanice rariores” Lon-
“don Mars 1838 — December 1839 im Auszug
deatsch mitgetheilt von Dr. A. Schnizlein.

Ziny Mittheilung dieser Abhandlung veranlas-
sen, ausser der fremden Sprache, zwei Griinde:
1) dass dieselbe weder im Hauptwerke, deren Theil
sie ist, noch als besonderer Abdruck zur allgemei-
Nen Kenntniss gelangt ist; 2) dass sie, wie es bei
Brown's Ansichten und Urtheilen iiber allgemeine
Wissenschafiliche Gegenstiinde biufig ist, gelegent-
lich eingestrente sechr schitzenswerthe Bemerkun-
gen, hier insbesondere iiber den Werth der Stel-
lung ‘der Narben sur Placenta im verwachsenen
Eierstock, iiber Anheftung der Eier und diber den
Werth ges Eiweisses im Samen in Bezug auf Syste-
Matik, enthilt.

Die Abhandlang (22 Seiten mFol) enthilt vor.
erst ejne ausfiibrliche Beschreibung und Abbildung
der Lowotis obliqua und Loxonia acuminata, dann
¢ine Betrachtung iiber die Aufstellung, Eintheilang
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und Morphologie der Familie der Cyrtandreen, mit
erwiihnten systematischen Erirterungen, und end-
lich eine Uebersicht der Gattungen und Arten die-
ser Familie.

Der Kiirze wegen werde ich erstere ganz weg-
Jassen, von letzterer aber nuor die Synopsis der
Gattungen geben, um den systematischen und all-
gemeinen Theil desto uneingeschriinkter abzuhandeln.

Die Cyrtandreen wurden im J. 1822 (in Linn.
Soc. Trans. V. X1V, p. 23) vonDr. Jack als eine
natiirliche Ordnung aufgestellt und von ihm zuniichst
den Bignonien angereiht, von welchen sie sich aber
hinreichend durch den Bau ihrer Friichte unter-
scheiden, insbesondere durch die Anheftung ihrer
kleinen Samen. — Das Vorhandenseyn oder der
Mangel des Eiweisses im reifen Samen ist jedoch
weder ausdriicklich von ihm in dem aufgestellten
Character dieser Ordnung bemerkt, noch in der
Beschreibung einer der von ihm dazu gerechneten
Arten erwihnt. Man kann indessen vermuthem
dass er die ganze Familie in Bezag daraof den
Bignonien gleich achtete, zuniichst welchen er si€
anreihte, und endlich hatte er den Beweis fiir eif
fehlendes Eiweiss an der: Abbildung Roxburgh’s
von Incarvillea parasitica, an welcher die Bildung
des Ovariums so wie derSamen richtig gegeben ist:

Die Gattungen, welche Dr. Jack zu dieser

neuen Familie rechnete, sind Cyrtandra Forst., Didy
mocarpus Wall. und zwei andere vorliufig vorg®
schlagene, némlich Aeschynanthus, zn welchem Ro*
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burgh’'s Incarvillea parasitica gehirt, und Loxonia.
Fast am dieselbe Zeit publicicte Don seine Didy-
mocarpee; eine Familie, bestehend aus zwei Gat-
tungen der Cyrtandreen des Dr. Jack, nimlich
Aeschynanthus (sein Trichosporum) und einer nenen
Gattung Lysionotus. Sie beruht ebenfalls baupt-
siichlich auf der Anbeftung der Samen, welche nicht
sehr klar beschrieben ist, und er nimmt gleichfalls
in seinen Character die Abwesenheit des Eiw eisses,
die hiingende Richtung der Samen und die unge-
theilte Narbe auf. Er schliesst von dieser Familie
Cyrtandra aus, welche, jedoch irriger Weise, ein
reichliches Eiweiss habe; wihrend Chirita des Dr,
(Buchanan) Hamilton, von welcher Dr. Jack’'s
Didymocarpus eine Art mit begreift, zweifelhaft zu
den Scrophularineen, hauptsiichlich in Betracht der
zweitheiligen Narbe, gezogen wird.

Im Jahr 1826 rechnet Dr. Blume (Bijdragen
p. 759.) die Cyrlandreen zu der natiirlichen Ord-
hung der Bignonien, und unterscheidet sie von die-
sen als Abtheilung der wahren Bignonien durch
ihre hiingenden Samen, wiithrend er sie noch in
zwei Unterabtheilangen bringt: 1) Trichospore, mit
Kapseln und gefliigelten oder sonst mit Anhiingseln
versehenen Samen, und 2) Cyrtandree, mit Beeren
und Samen ohne Anhéingsel. Zu jeder dieser Unter-
abtheilungen hat eér nur eine neue Gattung ge-
bracht, allein in keiner von beiqexl befindet sich
Loxonia und Loxotis; wie ich bald vermuthete, ist
daher Loxotis wahrscheinlich sein Rhinchoglossum,
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von ihm zu den Rhinantheen gerechnet, und Loxo-
nia wird, ungeachtet seiner Beschreibung der Frucht,
sein Loxophyllum seyn, welches er zu den Serophu-
larineen bringt, endlich bringt er sein Epithema,
meine Aikinia, die anch zu den Cyrtandreen ge-
hirt, zu den Primulaceen.

Es ist indess merkwiirdig, dass keiner dieser
Schriftsteller die Verwandtschaft dieser neuen Fa-
milie mit den Beslericen Richard's und Juss,
jetzt allgemein Gesneriew genannt., bemerkt haben
sollte.  Pie Verwandtschaft entging indessen nicht
Hrn. Dr. v. Martius, welecher in der Ausarbei-
tung der Gesneriacee, publicirt 1829, die Cyrtan-
dreen als hinlidnglich von dieser Familie durch das
fehlende Eiweiss und den umgekehrten Keim ‘un-
terschieden betrachtet; letzteren Character stiitzt er
auf die Autoritit’ von' Dr. Don, welcher, indem
er den Ausdruck ,,Embryo ‘inversus” gebraucht,
nur dessen Richtung in Bezug ‘auf die Fruchthiille
gemeint haben kann, diess ist iibrigens die wirk-
liche Bildung derjenigen Galtungen, welche er zu
seinen Didymocarpeen rechuet, und es ist gewiss,
dass in Betrefl des Eiweisses zum Nabel beide
Familien villig ibereinstimmen.

Dr. v. Martius setst daher den Unterschied
dieser beidenFamilienin das Abortirtseyn der Staub-
bliitter, welchies indessen zweifelsohne nicht allge-
mein richtig ist, allein er nimmt in jeder. zuletzt
eine Ausnahme an; Sarmienta in den Gesnerieen,
die er zu den Cyrtandreen ‘bringt, weil nar die
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gwei vorderen oder unteren Staubblitter Bentel
tragen, und in dieser letzteren Familie Aikinia oder
Epithema , welche, wie in den meisten Fillen der
2minnigen Gesnerien, die beiden hinteren oder obe-
ren Staubblitter vollkommen hLat.

Es gibt indess noch einen andern und in der
That sebr merkwiirdigen Unterschied, bestehend in
der Stellung der Lappen der Narbe, welche bei
den Gesneriaceen, nach De. v. Martios, in Be-
zug auf die Blame rechts und links stehen, und
folglich gegeniiber der scitlichen placenta parietalis;
withrend bei den Cyrtandreen die Lippen der Narbe
— denn so muss man nothwendig diese Thatsache
bezeichnen -— nach vorm und hinten stehen und
folglich mit der seitlichen Placenta alterniven. Letz-
teres ist der gewihnliche Fall bei dem einficherigen
Ovarium, wenn die Placenta und die Lappen, oder
besser Lippen, der Narbe in der Zahl iiberein-
stimmen. Dieser Unterschied kann indessen, selbst
wenn er vollig standhaft wiire, kaum als ein tech-
nischer hinreichen, da in jeder Familie einige Gat-
tungen ungetheilte Narben haben; iibrigens kinnte
in solchen Fillen die Stellung der verschmolzenen
'Theile durch die zwei Gefissbiindel, welche ge-
wohnlich im Griffel bemerklich sind und sich in
die Axen der Lappen einer regelmiissig 2theiligen
Narbe erstrecken, bestimmt werden, wenn es sich
um ein aus zweiFruchtblittern bestehendes Ovarium
handelt. Allein wenn dieser Unterscheiduu|gs'ClmA

racter. als allgemeiner angenommen werden. sollte,
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so ister gewiss nicht ohne Ausnahme, und in dem
einzigen Falle, den ich in den Gesnerien untersucht
habe, wo man die seitliche Sellung der Lappen
der Narbe hat vermuthen diirfen, entstand die schein-
bare Stellang von der #usserst deatlichen breiten
Theilung der Lippen, die zwei Gefisshiindel des
Grifel waren dennoch nach vorn und hinten ge-
richtet,

Anmerkung. Um den Werth des Verhiiltnisses zwischen
der Zertheilung der Narbe und den seitlichen Samenpolstern
(placent®) im zusammengesetzten Fruchtknoten richtic zu
schiitzen, niimlich ob, wenn ihrer gleich viele sind, sie gegen-
iiberstehen oder mit einander abwechseln, ist es nothwendig
die theoretische Ansicht in Betrachtung zu ziehen, welche
fir die Erklirung des Ursprungs oder der Bildung eines
einfachen Eierstocks die wabrscheinlichste scheint, und in
Betreff der Narbe eben so die verschiedenen Arten und Stu-
fen der Verschmelzung, wodurch die wirkliche Natur bei-
der Organe, aber inshesondere der letzteren, s6 oft dun-
kel ist.

Gegenwiirtig ist man, ich glaube allgemein, darin iiber-
einstimmend, eine vielsamige Hiilse als diejenige Stufe eines
einfachen Fruchtblattes zu betrachten, welche die vermuth-
liche, allgemein angenommene Ansicht der Bildung dieses
Organs am bessten erklirt; nimlich dass es eine Modifi-
cation eines Blattes ist, welches einwdrtsgefaltet und
an seinen Rindern vereinigt ist, welche in wvieléen
Fillen die einzigen Theile sind, welche Eier hervor-
bringen, oder wo diese Fihigkeit nicht nothwendig auf die
Rinder beschrinkt ist, fingt sie doch da an, oder schliesst
sie ein. Die Ausnahmen dieser hjer aufgestellten Bildung
sind von zweierlei Art:

1) Wo die ganze innere Oberfliche des Fruchtblaties

Universitatsbibliothek urn:nbn:de:bvb:355-ubr06935-0202-9

Regensburg


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06935-0202-9

199

gleichmiissig eiertragend ist, welches der Fall bei einigen
wenigen beschriinkten Familien ist, wie bei den Butomeen,
Nymphewaceen und Lardizabaleen.

2) Wo die Hervorbringung der Eier auf den dusseren
Winkel der Hohlung oder auf die Axe des die Fruchthiille
bildend angenommenen Blattes beschrinkt ist.

Ein Fall dieser Art findet sich in einem Theile derjeni-
gen Familien, in denen gewohnlich die ganze Oberfliche
ciertragend ist, nimlich bei den Hydropeltideen, welche ich
stets als eine ‘wirkliche Abtheilung der Nympheaaceen be-
trachtete, und aus der Natur dieser Verschiedenheiten in der
Anheftung, welche mehr scheinbar als wirklich ist, kann
man einen Beweis mehr zu Gunsten dieser Ansicht ent-
nehmen.

Eben so kommt eine Placenta, welche offenbar auf
den idusseren Winkel der Hohlung beschrinkt ist, bei der
grosseren Anzahl von Mesembryanthemum vor. Da diese
Bildung nicht ohne Ausnahme in dieser schr natiirlichen Gat-
tung ist; und beieinigen Arten, worunter Mes. crystallinum,
eordifolium, papuloswm und nodiflorum, die Placenta auf
den innern Winkel der Hiohlung oder den- Rand des Frucht-
blattes beschrinkt ist, und da in einigen derjenigen Arten,
bei denen der Aussenwinkel die Placenta trigt, die Hervor-
bringung. der Eier nicht darauf beschrinkt ist, sondern sich
iiber den grissern Theil des inmern Winkels ausbreitet, so
kann diese Abweichung von der gewdhnlichen Bildung viel-
leicht durch die Annahme der Cohiision des eingeschlagenen
Theils des Fruchtblattes mit der Leiste der Hohlung erklirt
werden ; eine Annahme, welche in gewissem Grade durch
die Thatsache unterstiitzt wird, dass in cinigen Arten das
Ende des angenommenen eingeschlagenen Theiles frei und
nicht eiertragend ist. ;

Was aber auch immer angenommen werden mag, in
Bezug auf diese scheinbare Ausnahme von'der gewdhnlichen
Bildung., so kann es nicht, wic Hr. Fenzl (Ann, d. Wien.
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Mus. Vol. 1. pag. 349.) vorschligt, als wesentlicher Charac-
ter einer deuatlich natiirlichen Familie, die auf dieL inn ¢ sche
Gattung Mesembryanthemum beschriinkt ist, angenommen
werden. : .
Die Placenta des cinfachen Fruchtblattes in seinem ge-
wohnlichen Zustand ist also dieser Ansicht nach nothwendig
doppelter Art, es ist daher bei der villigen Unterdriickung
der Eier in ¢inem seciner beiden Theile und ihrer vermin-
derten Hervorbringung in dem andern, nicht selten auf ein
einziges Ei reducirt. Dass dieses der Ursprung des einzi-
gen KEies ist, ist endlich aus einer Missbildung an T'ropao-
lum majus deutlich; bei welcher die Staubbliitter in Pistille
umgewandelt waren, da aber der vollstindige Hergang durch
die Anwesenheit des regelmiissig dreifiicherigen Pistills ge-
hindert war, und zwei Randleisten (marginal cords) eines
jeden offenen Ovarinms getrennt blieben , so sah man deut-
lich den Ursprung des Eies von nur einer dieser Lieisten.
Ein Fruchtknoten mit zwei oder mehr Hohlungen, des-
sen Placente sich in die Hohle mehr oder weniger von ihren
innern Winkeln hinein erstrecken, 'ist ein Organ, dessen Zu-
sammensetzang ziemlich schwierig zu deuten ist.

Ein zusammengesetzter Fruchtknoten kann aber auf ver-
schiedene Weise gebildet seyn; 1) da jedes einfache Organ
bei der Vereinigung seiner eigenen Riinder oder der sonsti.
gen Theile seiner Oberfliche eine vollstindige Naht bildet,
so kinnen die entsprechenden Riinder oder sonstigen Theile
der Oberfliche der geniiherten zusammensetzenden Theile
so vereinigt seyn, dass sie ecine Placenta parietalis hilden,
welche oft einfach scheint, aber in allen Fillen doppelt ist.
Diese Ansicht der Zusammensetzung eines einficherigen
Fruchtknotens, welcher zwei oder mehr seifliche Sam'cnpol—
ster hat, ist also allgemein angenommen. Ausnahmen, von
denen man voraussetzt, dass sie bej ganzen Familien iiber-
wiegen, ber denen die Scheibe und nicht der Rand Samen-
polster tragend ist, sind neuerlich von Prof. L in dley ange-
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nommen worden, die Orchideen und Orobanchen sind da-
von Beispiele, bei welchen er mehreres Nithere bemerkt.

Die genaue Bestimmung dieser Frage scheint mir von
grosser Wichtigkeit fiir den theoretischen Botaniker, allein
der Gegenstand mag vortheilhafter besprochen werden nach
Betrachtung des Ursprangs und der Modificationen der Nar-
ben. — Ein weniger deutlich zusammengesetztes Ovariom
ist dasjenige, in welchem die Mitte seiner Hohlung von
¢inem mit den Seiten giinzlich unverbundenen Samenpolster
tingenommen wird; dic angenommenen eingeschlagenen
Theile eines jeden der zusammensetzenden Organe sind
nach der hier angenommenen Ansicht entfernt oder in einem
selr frithen Zustand ‘ihrer Entwicklung so vollstindig auf-
gesaugt, dass sie keine Spur ihres Vorhandenseyns, weder
auf der Leiste der Hoblung, noch auf der Oberfliche der
Placenta centralis gelassen haben, welche entweder viel-
samig ist, oder nur eine geringere und hestimmte Anzahl Eier,
welche im Verhiltniss der es vermuthlich zusammensetzen-
den Theile stehen, besitzt, oder endlich ‘in einigen Fillen auf
¢in einziges Ei reducirt ist.

Diess . sind die vorziiglichsten Modificationen des ein
fachen Ovariums, wenn es einen einfachen Kreis bildet;
allein es ist ndthig, zu beuachten, dass beide Flichen der
einwiirts geschlagenen und eingeschlossenen Theile des
Fruchtblattes ebenfalls nicht selten Eier tragen, eine Bildung,
welche bei einigen Cyrtandreen und besonders an Cyr-
tandra deutlich ist, ebenso ist in einigen andern Gattungen
derselben Familie die Hervorbringung auf die innere oder
obere Oberfliche des Randes beschriinkt, In andern Fillen
ist der vielsamige eiertragende Theil, foder die Placenta
mit dem innern Winkel der Naht an cinem einzigen Punct
verbunden, welcher entweder am Scheitel oder am Grunde der
Hohlung hervorstehen kann. Diese Modification der Bildung-
obgleich in ‘einigen Familien kaum von Werth fiir Gattun-
gen, scheint mir zur Erkldrung der offenbar anomalen
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Bildung bei Hydnora, Rafflesia und Brugmansia bei-
zutragen.

In Betreff der Entstehung und des Typus der Narbe
bemerke ich erstens, dass der Griffel, wo er vorhanden, nur
eine wirkliche, in manchen Fillen sehy allmihlige Ver-
schmiilerung des ganzen Korpers des Ovariums ist. Es bie-
tet sich daher der Gedanke von selbst dar, dass die innern
Riinder des Fruchtblattes, welche in den meisten Fiillen
eiertragend sind, in dem oberen Theile die verschiedene,
jedoch_in gewissem Grade analoge Function der Narbe
haben, Da mdess dieses Organ es mit sich bringt, iusser-
lich zu seyn, und da in verschiedenen Familien, Gattungen
und selbst Arten es sich den verschiedenen Anordnungen,
welche bestimmt sind darauf zu wirken, anpassen muss, so0
erfibrt es nothwendig entsprechende Modificationen der Ge-

“stalt und Lage; es ist daber hiufig an der Spitze, und

schr oft, besonders im zusammengesetzten Ovarium mit ver-
einigten Griffeln, scheinbar vollig endstiindig,

In solchen Fillen, wo es stets einschliessen und dem
Gefissbiindel der Axe genau angeschlossen seyn muss,
wurde es von einigen Botanikern als derselben wirklich
beraubt betrachtet, welches indess nur in derselben Ajst ist,
als die Rand-Samenpolster ohne die Axé des Fruchtblattes
sind. Nach den eben auscinandergesetzten Bemerkungei
hat jedes einfache Pistill oder Fruchtblatt nothwendig zwei
Narben, welche nicht als endstindig, sondern als seitlich
betrachtet werden miissen. :

Dass die Narbe stets seitlich ist, mag daher kommen,
dass sie in so manchenFillen deutlich ist, und endlich dass
sie in einer Gattmg, Tasmannia , sich fast iiber die ganze
Liinge des Ovariums ausbreitet, so dass sic davon ganz be-
hauptet wird und gerade dem inneren vielsamigen Samen-
polster entgegengesetzt ist.

Dass die Narbe immer doppelt ist, erhellt wahrschéin-
lich aus den Fillen, wo sic entweder vollig entwickelt ish
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wie in dem grdssten Theil der Gramineen, wo das Ovarium
einfach ist, und in dem zusammengesetzten Ovarium von Urena,
und aus solchen, in denen die Entwicklung, obgleich weni-
ger vollkommen, doch hinreichend deutlich ist, wie in man-
then Euphorbieen und einigen Irideen. Dieser Entwick-
lungsgrad ist dennoch verhiltnissmissig selten ; hiiufiger
bemerkt man niimlich Verschmelzung der zwei Narben je-
des Fruchtblattes, und in dem zusammengesetzten Pistill
greift in den Narben oft ein hoherer Grad von Verschmel-
Zzung Platz als in den Samenpolstern; eine Thatsache,
| welche in allen solchen Fillen offenbar mit der Passlichkeit
’ der Oberfliiche zur vollkommeneren Ausiibung der Function
verbunden ist.

Ferner kommt eine andere Verschiedenheit zwischen der ‘

Art der Verschmelzung der Narbe und der Samenpolster
hiufig vor, niimlich dass im usammengesetzten aber ein-
ficherigen Ovarium die Narben eines jeden Fruchtblattes
gewdohnlich verschmolzen sind, weil die Samenpolster der
angrenzenden Fruchtblitter vereinigt sind. Diese Regel
erleidet indess Ausnahmen, wie bei Parnassia, in vielen
Cruciferen und Papaveraceen. In allen diesen Fiillen
sind sowohl die Narben als dic Samenpolster verschmolzen,
welche Bildung hinreichend durch einige Fille von Miss-
bildungen bei den Cruciferen bewiesen wird, in denen die
Staubfiden in Griffel umgewandelt sind; und bei den Pa-
Paveraceen durch eine Reihe von Modificationen der Bil-
dung, die so gut sind, als eine Umwandlung der Staub-
fiden,

Eine ihnliche Verschmelzung der Narben bei zusam-
Mengesetztem vielfdcherigem Ovarium kommt seltener vor,
indessen findet sie sich bei dem grisseren Theil der Lilia-
¢een, bei denen die drei Narben mit den Nihten abwech-
seln und folglich auch mit den Samenpolstern des drciﬁichcrigen
Ovariums. Dass diess die richtige Ansicht der Zusammen-
Setzung der Narben bei den Irideen ist, ist endlich wahr-
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scheinlich aus ibrer "zufilligen  tiefen Theilung, und noch
mehr insbesondere aus den blumcubluttartig zweitheiligen
Griffeln oder Narben, die den Nihten des Ovaritims in an-
dern Gattungen derselben Familie, wie Zris und Morea,
entgegengesetzt sind. In heiden Anordnungcu ist die An-
passung an die auszuitbende Function gleich deutlich. _

Wenn die Richtigkeit dieser Beobachtungen zugegeben
ist, so folgt, dass Charactere , welche von den verschie-
denen Modificationen der Narben abhingen, von gerin-
gerem Werthe sind , sowohl in systematischer Beziehung
in Hinsicht der Bestimmung der Grenzen der Familien,
als in theoretischer zur Vergewisserung der wahren Zu-
sammensetzung der Organe, als solche, welche von analo-
gen Verschiedenheiten in den Ovarien oder Samenpolstern
hergeleitet sind.

In solchen Fillen, in denen die Natur der Zusammen-
setzung des Ovariums zweifelhaft ist, ist erstens zu bemer-
ken, dass, wo immer in dem Fusaminengesetzten ein-
fdcherigen Fruchtknoten die Samenpolster doppelt oder
zweilappig sind, es walrscheinlicher ist, solche Samenpol-
ster von den zwei angrenzenden Fruchtblittern heruzlei-
ten, und dass sie daher rindig oder halbriindig sind, als dass
sie dic Scheibe cines und desselben Fruchtblattes einnehmen,
wie es in manchen Fillen ginzlich den Anschein hat, wo
man nimlich den randlichen Ursprung der Samenpolster
annimmt, indem bei dem grosseren Theile solcher, bei denen
man die Scheibe als eiertragend kennt, die Eier niemals in
zwei geschiedene Massen gesammelt sind, indem sie gleich-
miissig-iiber die Oberfliche zerstreut sind.

Doppelte Sammenpolster sind aber deutlich bei dei
Orchideen , der vorziiglichsten Familic, bei welcher. Hr:
Lindley die Eier als dic Scheibe und nicht die Riinder
einnchmend betrachtet. In dieser Familie ist also diesc$
Verhiltniss der Narbe zu den Samenpolstern dasjenige, wel
ches bei zusammengesctziem ecinficherigem ¥ruchtknoten
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das gebriinehlichste ist, wo die angenscheinliche Zahl der
Narhen und Samenpolster gleich ist; und dass bei den @p-
chideen jede sichtbare Narbe aus der Verschmelzung zweier
Narben eines und desselhen Fruchtblattes gebildet ist, wird
dadurch bewiesen, dass wenn man ikre Gefissbimdel bis
Zu-ihrem Ursprunge verfolgt, man dieselben mit: denen
der “Gusseren Blitter des Perianthium zusammenflies-
send findet.

Diese ‘Ansicht der Zusammensetzung des Ovariums der
Orchideen wird noch dadureh bestiitigt, dass es mit der
gewihnlichen Anordnung bei den Monocotyledonen iher-
“instimmt; niimlich dem Gegeniiberstehen der doppelten seit-
lichen Samenpolster gegen die drei innern Perigontheile,
indem bei Apostasia die drei Samenpolster des dreifiicheri-
gen Ovariums den drei iusseren Theilen gegeniiber stehen:
und sie wird ferner hestirkt durch die Stellung, welche sie
bei den Scitamineen baben, wo man diesclbe Anordnung
findet, sowoll in den Samenpolstern des dreificherigen
Ovariums, welehes in dieser Familie die gewdhnliche Bil-
dung ist, alsin dem einficherigen, welches die Ausnahme ist.

Ich 'weiss wohl, dass die Uebereinstimmung der Orchi-
deen mit der gewihnlichen Anordnung der Theile bei den
Monocotyledonen weder von A. Rich ard, noch Hrn,
Lin dley angenommen wird, welcher letztere dessen Hypo-
these in Betreff des Baues der Bliithe dieser Familie an-
Nimmt, - ‘Nach Hrn. A. Richard fehlt in der Regel die
fussere Bliithenhiille, welche sich nur in einer Gattung,
Eﬂistephium, findet; nach dieser Ansicht wiirden die drei
iusseren in der That bei der ganzen Ordnung vorhandenen
Theile Blumenbliitter und die drei inneren Theile upfrucht-
bare blumenblattihnliche Staubblitter.

Schon seit einigen Jahren habe ich dieser Vermuthung:
fiige Finwiirfe enfgegengestellt, hier will ich mich bloss
auf einen beschriinken, und ihn als entscheidend betrachten,
Ndmlich die Stellung der zwei seitlichen Staubbl.’ittcr,~ welche
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meist nur als eine Spur vorhanden, in einigen Fiillen aber
vollkommen entwickelt sind.

In einigen Arten von Cypripedium findet sich dieser
Fall der vollkommenen Entwicklung. Ich habe mich daher
durch zahlreiche Querschnitte in verschiedenen Héhen .der
Siule und ihrer Basis versichert, dass ihre Gefisshiindel
mit denen der zwei inneren Blumentheile vereinigt sind,
wiihrend der des dritten, meist alleinig vollkommen entwickel-
ten Staubblattes, deutlich dem vorderen Blatt des Husseren
Kreises gegeniiber steht. Die Stellung der Staubblitter wire
daher, bei Beibehaltung der fraglichen Hypothese, weit ent-
fernt regelmiissig zu seyn, ganz und gar ohne Beispiel, so-
ferne zwei Staubblitter der inneren Reihe zweien der an-
genommenen dusseren Staubblatt-Reihe entgegengesetzt er-

scheinen.
(Schluss folgt.)

II. Botanische Notizen.

1. Wenn Seite 173. der Flora 1841 die Ab-
bildungen des Phyteuma orbiculare in Jacquin's
Flora austriaca fiir ungenau gezeichnet erkliirt wer-
den, so stimme ich vollkommen bei, denn sie kinn-
ten sehr viel besser seyn, wovon der verstorbene
Jacquin begreiflicher Weise die Schuld nicht
triigt; allein, dass Jacquin die Abbildung nach
einer Pflanze habe fertigen lassen, die nicht in
Unterosterreich wiichst, das ist ganz unglaublicba
und um so mehr, als er in der Beschreibung sagt
dass die abgebildete Pflanze hiufig vorkomme, ,,cres-
cis in Austria copiose.” So viel ich weiss, ist
Phyteuma Scheuchzeri noch nicht in dem Gebiete
von Jacquin's Flora austriaca gefanden worden,
und wenn auch in nenerer Zeit ein Standort sollte
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entdeckt worden seyn, aunf welchem sie wirklich
vorkommt, so ist das doch die Pflanze nicht, die
in Austria copiose erescit. Es wiire iibrigens eine
schine Sache, wenn alle Pflanzenmaler gute Bo-
aniker gewesen wiiren und noch wiiren.

Was das Phyteuma Michelii, P. scorzoneri-
folium und P. betonicifolium betrifft, so stimme ich,
Rach vielfiltigen Untersuchungen und nach dem
Ausspruehe eines gediegenenSchweizerBomniker’s,
des Hrn, Ulyses von Salis-Marschlins, wel-
cher die Pflanzen an ihren Standorten untersucht
hat, den Ansichten des Hrn. Prof. Bertolonj
vollkommen bei, nimlich dass die drei Arten Ab-
arten Einer Art sind. Sehr merkwiirdig bleibt
aber immer, dass das mit zwei und drej Narben
abindernde Phyteuma betonicifolium in der Zahl
seiner Narben an verschiedenen Orten sich gleich-
bleibt. Etwas Aehnliches hat die Fiinfzahl der
Bliithentheile bei Tormentilla erecta. Seit langen
Jahren habe ich in der hiesigen Gegend nach einer

“Bliithe mit der Fiinfzahl gesucht, konnte aber noch
keine finden, was doch wohl beweist, dass in der
hiesigen Gegend eine Tormentilla erecta pentamera
Nicht wiichst oder doch hichst seken vorkommt.
In den Schweizeralpen ist dagegen nach Berichten
Yon verschiedenen Seiten die Pflanze mit der Fiinf.
2ahl etwas Gewdhnliches. %) :
\'——
*) Bei dieser Gelegenheit bemerke ich, dass in dem Jahr-
gang 1840. ‘S. 370. in meiner l\'littheilung iiber dic
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9. Von Herrn Professor Dr. Maly in
Griitz erhielt ich vor einiger Zeit nebst andern
merkwiirdigen Pflanzen auch die Silene inaperta
der Flora styriaca, jedoch mit dem Zeichen des
Zweifels, ob sie die iichte Pflanze dieses Namens
sey. I_ch erkannte in derselben sogleich die Silene
annulata Thore, von welcher ich ein Exemplar durch
meinen verstorbenen Freund Mertens erhielt, wel-
ches Thore selbst an Dr. Rhode gegeben hatte.
In diese Bestimmung ist demnach kein Zweifel zu
setzen. Linnés Silene inaperta, von welcher sich
bei Dillen im hortus elthamensis, t. 315. f. 407,
eine ‘gute Abbildung befindet, ist eine sehr ver-
schiedene Pflanze, von welcher ich getrocknete
Exemplare besitze, die ich vor langer Zeit in mei-
nem Garten erzog. Nun dachte ich an Wulfen's
Silene rubella und schlug die Descriptiones planta-
rum rariorum nach, wobei ich dasVergniigen hatte,
dass die von ihm unter N. 57. gegebene Beschrei-
bung Wort vor Wort auf meine Silene annulal®
passte. Es ist demnach die Silene annulata Thore
in die Deutschlands Flora-aufzunchmen und ihr das
Synonym Silene rubella Wulfen beizufiigen,
Erlangen.® . Dr. Koch.

Tormentillen sich zwei den Sinn entstellende Druck-
fehler eingeschlichen haben, niimlich Zeile 11 von oben
muss es statt oben ,,oder” heissen und in der letzten
Zeile, statt Stiicke ,Sticke.” :

(Hiezu Literaturber. Nr. 1)
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