FLORA,

Regenshurg. 21. September. " 1843.

Inhalt: Scheele, Beitrige zur deutschen und schweizerischen Flora.
(Fortsetzung.)

Kleinere Mxtlhellungen Steudel, Uebersicht iiber einige Fami-
lien des Pr eiss’schen Herbariums vom siidwestlichen Neuholland, — Lese-
frichte aus Babington’s Primit. florae sarnicae. — Anzeige von Dr, Noé
iiber verkidufliche Pflanzen von Fiume.

Beitrige zur deutschen und schweizerischen Flora

‘von Adolph Scheele, Pastor zu Heersum bei
Hildesheim.

(Fon‘tsetzung.)

9. origanum L. mihi., Staubgefisse von einander entfernt,
oberwirts auseinander tretend. Staubkolbensickchen getrennt, an
das verbreiterte, fast dreieckige Connectiv beiderseits schief ange-
wachsen. Obere Blomenkronenlippe grade, ausgerandet; untere
dreispaltig. Haarleiste in der Rihre feblend. Kelch gleichformig-
5zihnig; Kelchschlund behaart. — Die Avten dieser Gattung sind
schon an sich sehr schwierig, und durch die mangelhaften Bear-
beitungen und die Ungewissheit der Synonymik noch ungewisser
geworden. - Da ich nun eine ziemlich reichbaltige Sammlung wil-
der Origana besitze, so theile ich das Resultat “lederholter, sorg-
- faltiger Untersuchungen um so eher an diesem Orte mit, da auch
die deutsche ‘Flor davon beriihrt wird.

I. Foliis viridibus.
1. .Caule erecto.
a. Dentibus calycinis herbacels

1) O. vulgare L. Caule erecto lanugmoso foliis petiolatis ova-
.tis subintegerrimis acuuuscphs discoloribus, supra glabris viridibus,
subtus pubescentibus glaucescentibus; spicis longe pedunculatis ova-
tis aggregatis; bracteis coloratis, pagina interiori apice pauciglan-
dulosis, pagina exteriori eglandulosis toto margine ciliatis, calycem
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superantibus; calyce 5dentato, dentibus aequalibus coloratis ova-
tis acutis.

Auf der inneren Seite der Deckblitter befinden sich nach der
Spitze zu wenige (3 —6) feurige Driisen. Diese habe ish an al.
len von mir untersuchten Deckblittern von verschiedenen Exempl.
und Standorten ganz deutlich gesehen, aber freilich nur bei heller
Beleuchtung mic¢ Hiilfe des Mikroskopes. Uebrigens sind meine
Exempl. des Origanum vulgare bei Hannover und Géttingen ge-
sammelt, also sicher iicht: denn an beiden Orten wiichst kein an-
deres Origanum,

Ob Koch diese Driisen, ihrer geringen Anzahl wegen, iiber-
sehen bat, oder ob 0. vulgare mit villig driisenlosen Deckblittern
variirt, kann ich nicht entscheiden,

2) 0. illyricum miki. Caule erecto hirsuto ramoso; fol. petiola-
tis, ovatis, margine paucidentatis, ciliatis, concoloribus, supra gla-
bris, subtus pubescentibus; spicis pedunculatis oblongis laxe im-
bricatis fastigiatis; bracteis apice ciliatis, basi margine glandulosis,
pagina interiori glandulosis, glandulis numerosis mwagnis igueis, pa-
gina exteriori eglandulosis; calyce obconico 5dentato, dentibus her-
baceis aequalibus ovatis acuminatis ciliatis.

0. heracleoticum Sieber.

In Istria leg. Sieber.

Den Namen O. heracleoticam habe ich, weil das Linné’sche
Synonym ungewiss, geiéindert,

3) O. latifolium mihi. Caule erecto lanuginoso ramoso; fol.
petiolatis lato - ovatis acutis dentatis, utrinque pubescentibus; spicis
ternis umbellatis ovatis: bracteis apice ciliatis, basi margine nudis,
pagina interiori glandulosis, glandulis magnis igneis, pagina exte-
riori eglandulosis; calyce obconico glanduloso 5dentato, dentibus
inaequalibus herbaceis ovatis acuminatis,

0. smyrnaeum Petter, non Linné

Von Petter bei Spalato in Dalmatien gesammelt. Untersclei-
det sich von dem mir unbekannten O. hirtum Link (nach Koch’s
Diagnose) durch die auswirts driisenlosen Deckblitter, .ungleiche
Kelchzihne und spitze Blitter.

4) 0. creticum L. Sieber. = Caule erecto retrorsum hispido ;
foliis brevi-petiolatis ovato - oblongis denticulatis acutis utrinque bis-
pidis; spicis subsessilibus elongatis cylindricis imbricatis umbellato-
fastigiatis; bracteis toto margine ciliatis, pagina interiori glandulo-
sis, pagina exteviori eglandulosis dense hirsutis; calyce campanu-
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lato 5dentato glanduloso pilosissimo, dentibus aequalibus herbaceis
ovato - lanceolatis,

Creta: Siebenr,

Koch zieht O. creticum Sieber zu O. hirtam Link., Allein
dazu kénnen, wenigstens nach Koch's Diagnyose, meine Exemplare
nicht gehdren a) wegen der auswendig driisenlosen Deckblitter,
b) wegen der schmal - mehr linglich - eifsrmigen, spitzen Blitter,
Ob aber Sieber vielleicht unter dem Namen O. creticum 2 ver-
schiedene Pflanzen ausgegeben, weiss ich nicht.

b. Dentibus calycinis scariosis.
5) 0. virens Link,
2. Caule divaricato radicante.

6) 0. humile Poir.

1I. Foliis bracteisque albo - tomentosis,

) 0. microphylltum Sieber. -

10. Schigocalyxr mihi (nov. gen,) Staubgefiisse von einander
entternt, oberwirts auseinandertretend. Staubkolbensdckchen ge-
trennt an das verbreiterte, fast dreieckige Connectiv schief ange-
wachsen, Obere Blumenkronenlippe grade, ausgerandet, untere
dreispaltig. Haarleiste in der Rihre feblend. Kelch halbirt, bis
zui Basis gespalten.

Hieher gehéren Schizocalyzr syriacus mihi (Origanum L,) und
Schigocalyr smyrnaeus mihi (Origanum L), :

Von letzterem besitze ich eine merkwiirdige, von Sieber in
Creta gesammelte Varietit mit tief-, fast fiederspaltig- eingeschnit-
tenen Blittern.

11. Thymus L.

Der chamileonartige T. Serpyllum L tritt in drei Haupt-
formen auf:

a) Th. Chamaedrys Fries.: Blitter elliptisch, obere Bumenkro-
nenlippe eiférmig.

b) Th. pannonicus All.: Blitter elliptisch, obere Blumenkronen-
lippe querbreiter. .

¢) Th. angustifolins Pers.: Blitter lineal, Stengel iiberall gleich-
formig behaart.

Der Unterschied zwischen T. pannonicus und T. Serpyllum
hilt nicht Stich. Umgerollte und flache Blitter kommen bei T.
Serpyllam auf 1 Waurzel vor,

Die obere Blumenkronenlippe ist bei T. Serpyllam (T. Cha-
maedrys Fries.) bald eiférmig, bald elliptisch, d. b. mehr lang als -

3H*
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breit, bald eben so breit als lang, bald querbreiter. Ueberhaupt
habe ich mehrfach Gelegenheit gehabt, die Veriinderlichkeit der
Gestalt der Blumenkronenlippe zu beobachten, und kann ich nicht
umhin, zor Vorsicht zu rathen bei Benutzung dieses Motivs zur
sl)eciﬁéclxcxl Trennung sonst villig identischer Pflanzen,

So diirfte vielleicht auch eine sorgfiltige Beobachtung im Freien
die Ueberginge zwischen Satureja monrtana, illyrica und variegata
nachweisen.

Auch der Unterscied zwischen Thymus Chamaedrys und T.
angustifolius ist nichtig, daher schon von Koch mit richtigem Takte
beseitigt. Lineale und elliptische Blitter finden sich nebst allen
Zwischenformen auf 1 Wurzel, An meinen Exemplaren des T.
exsevens Ehrh, (T. Chamaedrys Fries) sind einige Stengel iiberall
gleichférmig -, andere auf derselben Wurzel 2 reihig-behaart, noch
andere oberbalb 2reibig, unterhalb iiberall behaart. Bei T. an-
gustifolins fand ich den umgekehrten Fall, nimlich einen oberbalb
iiberall, unterhalb 2reibig-behaarten Stengel.

T. nervosus Gay gehsrt zu T. angustifolius Pers,

12. Satureja L. mihi. Staubgefisse von einander entfernt, an-
ter der oberen Blumenkronenlippe zusammenneigend; Staubkolben-
sickchen getrennt, an das verbreiterte, fast dreieckige Connectiv
beiderseits schief angewachsen. Obere Blumenkronenrihre grade,
ausgerandet, untere dreispaltig. Haarleiste in der Rghre fehlend.
Quirle unbehiillt.

Hieher gehiren aus meinem Herbario:

1. Rotte: Satvreja.
1) S. hortensis L.
2) S. montana L.
3) 8. variegata Host.
4) 8. illyrica Host, nicht Hoppe, welche zu 8. variegata gehort,
nach eingesandten Exemplaren,
5) S. Thymbra L.
Il. Rotte: Micromeria.
6) S. juliana L.
7) S. graeca L.
8) 8. tenuifolia Ten.
9) 8. intermedia Meyer.
111, Rotte: Saturejoides.
10) S. thymifolia Scop.
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1V. Rotte: Acinos.
11) S. Acinos mihi (Thymus L,).
12) S. alpina mihi (Thymus L.).
13) S. pataving mihi (Thymus Jaeq.).
V. Rotte: Calamintha.
14) 8. grandiflora mihi (Melissa L.),
15) 8. Calamintha miki (Melissa L.).
16) S. umbrosa mihi (Melissa MB).
17) S. Nepeta mihi (Melissa L.).
13. Salvia Aethiopis L, wichst am Bielstein (Beilstein) bei Allen-
dorf in Niederhessen.

3te Familie: Rhinantheae.

1. Pedicularis L.

1) P. rostrata L. ist eine sehr variable Pflanze. Von allen
bei Koch angegebenen Unterschieden zwischen P. rostrata und P.
Jacquinii hilt kein einziger Stich. lch kann aus meinem Herbario
die specifische Einheit beider Pflanzen beweisen,

P. rostrata L. mihi (P. Jacquinii und P, rostrata Koch):
Oberlippe der Blumenkrone plitzlich in einen verlingerten, linea-
len, an der Spitze abgeschnittenen und ausgerandeten Schnabel ver-
schmiilert; Kelch rohrig-glockig, fast kahl oder flaumig; Zipfel
oberwiirts blattig, ungleich gekerbt, kiirzer als die Kelchrshre, an
der Spitze zurviickgekriimmt oder hakig; Blitter tief fiederspaltig,
Fiedern fiederspaltig oder gezihnt; Stengel aufstrebend.

Die lingeren Staubfiden sind bald an der Spitze mit wenigen
Haaren versehen, daher fast kahl, bald dicht behaart, bald birtig;
der Kelch ist bald mehr linglich- glockig und nach der Basis nicht
verschmilert, bald mehr rohrig und nach der Basis verschmilert
— diese beiden Kelchbildungen finden sich auf 1 Wurzel —, bald
fast kahl (vollig kabl sab ich ihn nie), bald nur auf den Nerven
und am Rande flaumig, bald iiberall flaumig oder kurzzottig —
iiberall und nur anf den Nerven behaarte Kelche findet man an
ein und demselben Exemplare; Kelchzipfel bald an der Spitze zu-
riickgekriimmt, bald hakig, bald dreimal kiirzer als die Kelchrihre,
bald fast so lang als dieselbe — auch diese verschiedenen Bildun-
gen der Kelchzipfel findet mau auf 1 Wurzel beisammen ; die Blit-
ter bald einfach-, bald doppelt- fiederspaltig — die doppelt - fieder-
spaltigen Blitter finden sich an grosseren, lippigeren, also vollkom-
mener ausgebildeten Exemplaren, deren Einschnitte tiefer, also mehr
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fiederspaltig und wiederum geziibnt sind; auch an den einfach-
fiederspaltigen Blittern finden sich einzelne tiefere Einschnitte
(Zihne) welche wiederum gezihnt sind; der Stengel bald mit 1,
bald mit 2, bald mit 3 flaumigen Linien belegt, bald iiberall zer-
streut - flaumig ohne herablaufende Linie.

Man sollte bei den Personaten endlich einmal dahin kommen,
einzusehen, dass die Bekleidung der Staubfiden nicht constant und
es villig unzulissig ist, danach Arten unterscheiden zu wollen.
Schon Meyer hat dieses in seiner Chloris von den Orobanchen
nachgewiesen. Dasselbe gilt von Pedicularis.

Doch ich muss nun meine Reduction rechtfertigen. Ich besitze

a) ein prachtvolles Exemplar der Pedicularis Jacquinii von der
Pasterze von Hoppe. Bei dieser Gelegenheit kann ich nicht um-
hin die Ehrenvettung dieses ehrwiirdigen Veteranen der Botanik
zu unternehmen. Hoppe ist mehrmals wegen seines Trocknens
angegriffen worden, namentlich wegen zu starken Pressens der Pflan-
zen. lch meinestheils muss bekennen, dass ich nie prachtvollere und
vollstindigere Exemplare erhalten habe, als von Hoppe. Was
namentlich das Pressen betrifft, so sind alle von Hoppe erhalte-
nen Fruchtexemplare der Carices gar nicht gepresst, so dass die
Gestalt der Friichte ganz unversehrt geblieben ist. Man sieht dar-
aus, dass Hoppe sehr wohl zu unterscheiden weiss, wo ein star-
kes Pressen angebracht ist, und wo nicht. |

Das Hoppe'sche Exemplar der P. Jacquinii hat oberwirts
sehr spirlich behaarte, fast kahle lingere Staubfiden; der Kelch
bald réhrig, bald glockig, am Rande und auf den Nerven flaumig;
die Kelchzipfel bald dreimal kiirzer als die Kelchribre, bald fast
so lang als dieselbe, an der Spitze zuriickgekrimmt; die Blatter
doppelt - fiederspaltig mit gezéihnten Fiederchen,

b) Exemplare vom Loibl, welche sich durch hakige Kelch-
zipfel und die dichtbehaarten lingeren Staubfiden von a unterschei-
den, sonst vollig gleich gebildet sind. Die Bekleidung der Staub-
fiden bildet den Uebergang zur rostrata Koch.

¢) Exemplare von Sieber aus Oesterreich, an welchen die
lingeren Staubfiden birtig, die Kechzipfel an der Spitze bald zu-
riickgekriimmt, bald bakig, bald }, bald } so lang als die Kelch-
rohre sind; der Kelch rihrig nach der Basis verschmilert; die
Blétter doppelt - fiederspaltig, aber nicht so tief gespalten als an der
Form von der Pasterze, ja! an den kleineren Exemplaren genau
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genommen nur einfach-fiederspaltig mit ganzrandigen, tiefer einge-
schnittenen Zihnen,

d) Exemplare aus Siidtyrol (von der Zielalpe), welche genau
der P. rostrata Koch entsprechen, nur dass die Kelchzipfel bald
£ so lang, bald fast so lang als die Kelchrshre, bald an der Spitze
bakig, bald zuriickgekriimmt sind, und die Kelchrohre bald iiberall,
bald nur auf den Nerven und am Rande kurz zottig ist.

So bilden b und ¢ den Uebergang von a zu d, und zwar so
schlagend und augenscheinlich, dass Niemand, der meine Exem-
plare gesehen, dariiber in Zweifel bleiben kann,

Von P. rostrata L. unterscheidet sich P. asplenifolia Florke
durch den viel breiteren Schnabel, den linglich. glockigen, wollig-
zottigen Kelch, den aufrechten, wenigstens oberhalb zottig- wolli-
gen Stengel, dessen Haare abstehend und fast so lang sind als der
Querdurchmesser des Stengels.

Die Staubfiden sind entweder zerstreut- behaart (Exemplare
von Hoppe von der Gamsgrube) oder birtig (Exemplare von
Sieber aus Tyrol). An allen von mir untersuchten Exemplaren
fand ich die Staubfiden stets behaart, nie kahl, wie Koech sie an-
gibt. “Gleichwobl will ich gern glauben, dass die Pflanze auch mit
kahlen Staubfiden vorkommt, und Koch eine solche Form vor sich
gehabt bat. ' ~

3) Von P. rostrata L. und P. asplenifolia unterscheidet sich
P. Portenschlagii Sauter durch den dicht beblétterten Stengel, wel-
cher bei jenen fast nackt ist, und die in einen kurzen, kegelférmi-
gen Schnabel allmihlig verlautende Oberlippe; von P. rostrata aus-
serdem durch den aufrechten Stengel, und von P. asplenifolia durch
den fast kahlen Kelch.

4) Von allen vorhergehenden unterscheidet sich P. tuberosa L.
durch gelbe Bliithen, den bis zur Mitte gespaltenen Kelch und
grade Kelchzipfel. )

5) Von allen bisher erlinterten unterscheidet sich wiederum
P. incarnata Jacq. durch krautige, ganzrandige Kelchzipfel, welche
bei jenen blattig und gekerbt oder eingeschnitten - gezdhnt sind,
Uebrigens sind an meinen Exemplaren der P. incarnata Jacq.
(von Sieber) die Kelchzipfel ei - lanzettformig, nicht lanzettlich-
pfriemlich. _

P. Barrelieri, fasciculata und atrorubens kann ich nicht ver-
gleichen, weil sie mir unbekannt sind.

Es ist mir bei Beleuchtung dieser ersten Rotte der Gattung Pe-
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dicularis um zweierlei zu thun gewesen: 1) die specifische Einbeit
von P. Jacquinii Koch und D. rostrata Koch, und 2) die Wandel-
barkeit der Bekleidung der Staubfiden darzutbun.

6) Es wire wiinschenswerth gewesen, dass Koch mit P. ver-
sicolor Wahlenberg die dchte P. flammea L. verglichen hitte. Was
ich als P. flammea L. aus den scandinavischen Alpen erhalten habe,
stimmt vollig mitP. versicolor Wahlb. aus den deutschen und schwei-
zerischen Alpen iiberein, bis auf folgendes: P. flammea hat hand-
formig-knollige Wurzeln, mit wagerecht abstehenden Knollen, und
langliche, klein und stumpf gekerbte Blattfiedern. P. versicolor da-
gegen hat ovale, eingeschnitten- und eckig-gezihnte Blattfiedern
und eine senkrechte knolHge Wurzel; der Knollen lauft nach unten
entweder in eine spindelfirmige Wurzel aus, oder treibt wenige,
senkrechte, verdickte Fasern. Die iibrigen, von Sprengel in
seinem Systema vegetabilium angegebenen Unterscheidungsmerk-
male der P. flammea passen auf meine scandinavischen Ex. nicht.
Ob diess die ichte Linnéische P. flammea ist, weiss ich nicht.
P. versicolor variirt mit fast kahler Kelchrghre und zottigen Kelch-
zipfeln, und mit zottig behaarter Kelchrohre. Ueberhaupt ist die
Bekleidung sowohl an den Filamenten, als Kelchen und Stengeln
der Pedicularis, ihrer ungemeinen Wandelbarkeit wegen, nur mit
grisster Behutsamkeit als Merkmal zu gebrauchen.

2. Von Melampyrum arvense L. hesitze ich Ex. vom Caucasus
und aus der Schweiz, deren Deckbliitter unterseits nicht punectirt
sind. Leider kann ich das hiesige M. arvense in dlesem Augenblick
nicht vergleichen.

Von M. barbatum WK. unterscheidet sich meine Schweizer-
pflanze durch den flaumigen Kelch, mit verlingerten, borstlichen
Zipfeln, welche fast so lang sind als die Kelchrohre, wihrend M.
barbatum einen zottigen Kelch mit eiformigen Zipfeln und die Blu-
menkronenrohre 3mal linger als den Kelch hat. Nachsten Sommer
werde ich M. arvense in hiesiger Gegend niher beobachten.

M. sylvaticum L. kommt auch vor am Meissner (Weissner) bei
Allendorf in Niederhessen.

3. Fir die Gattung Rhinanthus in der Synopsis muss der von
M. B, Sprengel, Wallroth und Reichenba ch adoptirte Name
Alectorolophus restituirt werden.

Die Gattung Rhinanthus, zu welcher Rhinanthus Elephas L.
gehort, unterscheidet sich deutlich von Alectorolophus durch den zu-
sammengedriickten 2lippigen Kelch und fligellose Samen, wihrend
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Alectorolophus einen bauchigen, 4zihnigen Kelch und gefliigelte
Samen hat. i

Die deutschen Arten dieser Gattung, Alectorolophus minor Rb,
A. major Rb., A. hirsutus All,, A. angustifolius und A. alpinus, sind
von Koch sehr gut auseinandergesetzt. K o ch gibt die Samenfliigel
bei A. major Rb. 1;mal so breit als den Samen selbst an; ich
fand den Samenfliigel stets nur 1 so breit. Vermuthlich ist dieses
ein Druckfehler in der Synopsis. V

4. Euphrasia L.

Die Staubkolben der E. Odontites L. sind bald an der Spitze
durch Zotten verbunden, hald frei; die Deckblitter bald linger als
die Bliithen, bald kiirzer als dieselben. Aus diesem Grunde ver-
muthe ich, dass E. serotina Lam. nichts ist als eine Varietat von
E. Odontites, kann indessen die Sache jetzt nicht entscheiden, da
an meinem Ex. der E. serotina leider die Blitter abgefallen sind,
auf deren Beschaffenheit K och bei der Unterscheidung von E. Odon-
tites und E. serolina Gewicht legt. So viel ist.indess gewiss, dass
beide Pflanzen in allen iibrigen Stiicken véllig iihereinkommen.

2. E. officinalis L. ist eine sehr wandelbare Pflanze. Die
Blitter sind eiféormig, bald an den Seiten mit 2, bald mit 3, bald
mit 4, bald mit 5 Zidhnen versehen, bald am Grunde keilig, bald
nicht ; die Blattziline sind bald stachelspitzig , bald haarspitzig; die
Léappchen der oberenBlumenkronenlippe bald abstehend, bald zusam-
menneigend; Haare bald angedriickt, bald abstehend, bald driisig,
bald driisenlos. Hieher gehiéren E. Rostkoviana Hayne, nemorosa
Pers., pratensis Rb., micrantha Rb., minima Schleich. Koch. Auch
gehdrt bieher alles, was ich aus den Alpen als E. salishurgensis
erhielt. Ob dieses aber die dchte Pflanze von Funck ist, muss ich
so lange bezweifeln, bis ich authentische Exemplare gesehn.

4le Familie: Personatae.

Zu dieser Familie rechnen wir die Verbasceen und Scrophula-
rineen bei Ko ch.

1. Verbascum L.

1) Am besten thut man, um allen Streit zu vermeiden, den Na-
men V. Thapsus ganz fallen zu lassen, und die Verbasca der ersten
Rotte der Synopsis also zu benennen:

Nro. 1. V. Schraderi Meyer. ' V. Thapsus L. nach Schrader
und Fries.

Nro. 2. V. thapsiforme Schrad. V. Thapsus L. nach Meyer
Chl. Han. p. 326. :
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Der Autoritit Meyer's tritt die Autoritit von Fries gegen-
ither, welche um so gewichtiger ist, da Fries die Flora von Upsala
genau kennt. Fries erklirt es aber bekanntlich in seiner lehrrei-
chen Recension von Koch’s Synopsis fiir eine ausgemachte Sache,
dass das V. Schraderi Meyer das iichte V. Thapsus L. sey. Das
Ehrhart sche Herbarium kann in dieser Angelegenheit nichts ent-
scheiden. Bei Hannover wachsen niimlich beide Arten, sowohl V.
Schraderi, als V. thapsiforme, welche Ehrhart, dieser genaue
Kenner der Hannoverschen Flor, unméglich iihersehen konnte. Ent-
weder hat daher Ehrhart beide Arten nicht unterschieden, oder
V. thapsiforme zu V. cuspidatum gezogen, von dem es sich bekannt-
lich nur durch die véllig herablaufenden Blitter unterscheidet. In
beiden Fillen hat Ehrhart das V. Schraderi Meyer fiir V. Thap-
sus L. gehalten, es mag nun in seinem Herbarium dieses oder V.
thapsiforme als V. Thapsus liegen. Ueberhaupt ist die Autoritit
berithmter Herbarien eine sehr missliche Instanz. Es ist bekannt,
welche Verwirrung® Smith durch das Linné sche Herbarium in
die Wissenschaft gebracht hat. Es wire daher sehr zu wiinschen,
dass klassische Herbarien, wie dasLinn é sche und Willd e n o w’sche,
Eigenthum der Museen oder von offentlichen Sammlungen wiirden,
zu denen jedem der Zutritt offen stiinde. Dann wiren Missverstind-
nisse, wenn auch nicht unméglich, doch ungleich schwieriger und
leicht zu berichtigen.

2) V. floccosum WK. und V. pulverulentum Vill. sind so
nahe verwandt, dass ich, den Filz ausgenommen, keine scharfe
Griinze finden kann. Bei beiden sind die oberen Blitter langzu-
gespitzt, der Stengel oberwiirts stumpfkantig und Bliithenstielchen
und Kelche vor der Bliithezeit in den flockigen Filz vergraben. Da-
her mag es kommen, dass viele Autoren das V. floccosum fiir das
ichte pulverulentum hielten.

2. Digitalis L.

1) D. purpurascens Roth ist viel nither mit D. media Roth
verwandt, als mit D. purpurea L. An meinen Exemplaren der D).
purpurascens sind die Blitter am Rande nicht immer kahl, sondern
oft driisig-gewimpert. Doch sind D. purpurascens und D. media
deatlich verschieden. Zu den von Koch angefiihclen Merkmalen
fiige man noch folgende: die Blattziihne der D. purpurascens sind
tiefer und mehr abstehend, der Kelch fast i so lang als die Blu-
menkronenrihre. ’

pniversitatsbibliothek urn:nbn:de:bvb:355-ubr06164-0180-7

Regensburg


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06164-0180-7

583

Bei D. media sind die Blattzéihne angedriickt und flacher, der
{elch nur } so lang als die Blumenkronenrihre.

Fiir einen Bastard von D. purpurea kann ich D. purpurascens
iicht halten a) weil beide mit einander gar nicht verwandt sind;
») weil sich D. purpurascens nur im Nahegebirge und bei Kusel
findet, nicht aber an andern Orten, wo sowohl D. purpurea als D.
jrandiflora vorkommen; ¢) weil sie an den angegebenen Orten oft
einzeln und nicht unter jenen beiden Arten vorkommt; d) weil sie
durch Samen sich unverindert fortpflanzen soll. '

2. D. media Roth und D. lutea L. sind sebr nahe verwandt,
Auch D. lutea hat, wie D. media, eine rihrig-glockige, auswendig
oft driisig- flaumige Blumenkrone; der Stengel ist bald kahl, bald
oberwirts nebst den Blitthenstielchen driisig-flaumig. Nichts desto-
weniger halte ich beide fiir verschieden. An meinem Ex. der D.
media sind ndmlich die Deckblitter kaum linger als das Bliithen-
stielchen, daher kiirzer als der Kelch; die Kelchzipfel 1 so lang als
die Blumenkronenrdhre; die Oberlippe stumpf ausgerandet, mit stum-
pfen Lippchen. Dagegen sind die Deckblitter der D. lutea 3mal
so lang als- die Bliithenstielchen, so lang als der Kelch oder iiber
dlenselben hinausragend; die Kelchzipfel fast 3 so lang als die Blu-
menrdhre; die Oberlippe spitz ausgerandet, mit spitzen Léppchen.

3. D. ochroleuca Lindl. und D. ambigua Lindl. méchte ich fiir
specifisch verschieden halten, nicht bloss, weil die Zipfel der Unter-
lippe verschieden sind, sondern weil die ganze Bildung der Blumen-
krone verschieden ist.

D. ochroleuca Lindl. Blumenkronenrdhre glockig, mehr lang als
breit ; Zipfel der Unterlippe spitz, iiber die Oberlippe hervorragend.

D. ambigua Lindl. Blumenkronenrshre bauchig-erweitert, eben
so breit als lang; Zipfel der Unterlippe stumpf, die seitenstiindigen
kiirzer als die Oberlippe.

Alle iibrigen Charaktere sind bei beiden vollkommen gleich.

Auch scheint die geographische Verbreitung beider verschieden
zu seyn. Wenigstens gehirt alles, was ich nordlich vom Harze be-
sitza (vom Wesergebirge, von den Siebenbriidern bei Alfeld), zu
D. ambigua Lindl.; alles dagegen, was ich vom Harze ‘an siidlich
besitze (vom Harze, aus Thiiringen, Oestreich, der Schweiz, vom
Bielstein bei Allendorf in Niederhessen) gehirt zu D. ochroleuca
Lindl. Doch vielleicht ist dieses nur zufillig.

4. D. fuscescens WK. ist schwerlich ein Bastard von D. gran-
diflora und D. laevigata, da sie mit beiden gar keine Aehnlichkeit

pniversitatsbibliothek urn:nbn:de:bvh:355-ubr06164-0181-3

Regensburg


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06164-0181-3

584

hat und in" der Gestalt und im Bau der Blumenkrone véllig von
ihnen abweicht.

Bei dieser Gelegenheit will ich einige Worte itber Bastardbil-
dung iiberhaupt bemerken. Als Bastard kann ich eine Pflanze nur
dann anerkennen 1) wenn sie zwischen beiden Stammarten (Eltern)
wiichst; 2) wenn sie Charaktere von beiden in sich vereinigt und
dadurch ihre Abstammung von beiden legitimirt, wihrend anderer-
seits andre Charaktere der Stammarten eben durch die Vereinigung
neutralisirt oder aufgehoben sind; 3) wenn sich Ueberginge zur
Mutterpflanze nach beiden Seiten hin vorfinden.

Die beiden ersten Erfordernisse wird jeder Sachkundige schwer-
lich in Abrede stellen. Das dritte mochte ich auf folgende Weise
motiviren. Die Form der Bastarde muss verschieden seyn, je nach-
dem die eine oder andre Stammart: bei der Befruchtung pridominirt.
Wenn nun durch Vermischung einer grésseren Anzahl von Indivi-
duen Bastardbildung erfolgt; so werden diese Bastarde in demsel-
ben Grade unter einander abweichen, als die eine oder andre Stamm.
art bei der Erzeugung mehr oder minder prédominirt. Man findet
daher bei manchen Bastardpflanzen allmihlige, stufenweise Ueber-
ginge bis zu der Stammart hin.

Wo nun obige 3 Bedingungen nicht vorhanden sind, kann ich
keine -Bastardbildung anerkennen. Nach diesen Principien diirften
sich alle wahren Bastarde leicht ermitteln lassen und das vage Hy-
pothesiren alsbald aufhiren. Freilich erfordert eine solche Ermitte-
lung eine sorgfiltige Beobachtung in der freien Natur, welche ja
aber um so belohnender ist, als sie fiefer in die eigentliche Werk-
statt der Natur hineinfiihrt.

Ob die Bastarde sich in der Cultur constant erweisen oder in
die Stammart zuriickgehen, dariitber kann ich nicht urtheilen, weil
ich keine Versuche mit Aussaat von Bastarden bis jetzt habe anstel-
len konnen. Soviel ist aber gewiss, dass diejenigen Bastarde, welche
in der Cultur in ihre Stammart zuriickgehn, nicht als eigene Species
aufgefithrt werden konnen, da ja Species nur das ist, was sich in
der Cultur als eine eigenthiimliche und constante Art der Existenz
bewiihrt.

Denn zum Begriff der Species gehirt 2erlei: 1) das Daseyn
eigenthiimlicher , unterscheidender Merkmale und 2) die Bestindig-
keit derselben. Fiir solche in ihre Stammart zuriickgehende Bastarde,
welche nur in einer Anmerkung zur Mutterpflanze zu erliutern
sind, ist die von Schiede und Meyer Chl. Han. gewihlte Weise
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ler Benennung, welche die Namen beider Stammarten vereinigt,
viel bezeichnender als die von Koch gewihlte (nothum, spurium,
hybridum, adulterinum), und hat Meyer diese Art der Bezeichn ung
noch dadurch vervollkommnet, dass er die bei der Erzeugung prii-
lominirende Stammart voranstellt.

5.) D. lanata Ehrh. und D. laevigata W K. sind nicht iden-
tisch, wie Meyer in der Chl. Hlan. meint, sondern deutlich ver-
schieden. ‘

Der Stengel der D. lanata ist oberwirts nebst den Kelchen
und Deckblittern wollig behaart; die Kelchblitter lanzettlich, spitz,
I so lang als die Blumenkronenréhre; der mittlere Zipfel der Unter-
lippe abgerundet-stumpf, linger als die Blumenkronenrdhre.

Dagegen hat D. laevigata kahle Stengel, Deckblitter und Kelche ;
Kelchblitter fast so lang als die Blumenkronenrihre; der mittlere
Zipfel der Unterlippe zugespitzt, kiirzer als die Blumenkronenriohre.

Zu bemerken ist noch, dass die wollige Behaarung der D. la-
nata sich in der Cultur stets als constant, also wesentlich, erweist.

Meine Exemplare der D. laevigata, auf dem Berge Mossor in
Dalmatien von Petter gesammelt, zeigen eine von der Ko ch’schen
Diagnose abweichende Kelchbildung. Die Kelchzipfel sind nimlich
elliptisch, ungleich, bald zugespitzt, bald stumpf mit einem Spitzchen.

6) Die Gattung Digitalis ist in 2 Rotten zu theilen:

I. Rotte: der mittlere Zipfel der Unterlippe mehrmal kiirzer als
die Blumenkrone. Blumenkrone nicht buckelig.

IL. Rotte: der mittlere Zipfel der Unterlippe fast so lang als die
Blumenkrone. Blumenkrone buckelig.

3. Linaria. .

1) Die Blitter der Linaria spuria sind nicht immer ganzran-
dig: ich besitze eine mekwiirdige Form derselben von Petter aus
Dalmatien, an welcher die unteren Blitter deutlich eckig-gezihnt
sind. Die ganze Pflanze ist viel rauhhaariger. Dessenungeachtet
kann ich sie nur fir eine siidliche, also stirker behaarte Form der
L. spuria halten, .

2.) Ich besitze ein Exemplar der L. littoralis, an welchem die
nntersten Bliithenstiele 2 mal, die mittleren 1: mal und die oberen
so lang sind als der Kelch.

3) Unter dem Namen L. vulgaris ? habe ich aus Pensylvanien
eine Pflanze erhalten, welche der L. vulgaris frappant dhnlich ist,
sich aber durch véllig kahle Spindeln und Bliithenstiele unterschei-
~det, welche bei L. vulgaris stets driisig-flaumig sind.
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L. pensylvanica mihi. Stengel aufrecht, istig, blutroth, vollig
kahl, unterwiirts stielrund, oberwiirts stumpfkantig; Blitter lineal-
lanzettlich, flach, 3nervig, ganzrandig, kahl, spitz, nach der Basis
lang-verschmiilert, ohneOrdnung gedriingt-zusammengestellt ; Traube
dachig; Spindel nebst den Bliithenstielen vollig kahl; Kelchzipfel
linglich-lanzettlich, 3nervig, spitz, kiirzer als die Kapsel; Sporn
linger als die Blumenkronenrdhre; Samen flach, mit einem kreis.
runden Fliigel umzogen, knétig-rauh.

4) Bei dieser Gelegenheit will ich eine andre neue Linaria
charakterisiren.

Linaria calcarata mihi. Stengel aufstrebend, einfach, véllig
kahl; Blitter lineal, ganzrandig, kahl, am Rande umgerollt, vorn
abgerundet-stumpf, nach der Basis langverschmilert, die unteren zu
3, die oberen zerstreut; Traube locker, schlingelig, armbliithig ;
Deckblitter lineal, kahl, kaum } so lang als das Bliithenstielchen,
bogig-abstehend ; Bliithenstielchen aufrecht, kahl, so lang oder etwas
langer als der Kelch; Kelchblitter abstehend, lineal-lanzettlich, spitz,
driisig, kiirzer als die Blumenkronenrdhre; Sporn abwiirts gebogen,
lineal - lanzettlich, 3 mal so lang als die kahle Blumenkrone;
Samen . '

An steinigen, sandigen Orten bei Hellidera und Diga in Geor-
gien in einer Hohe von 5500, von Hohenacker gesammelt.

Wegen des sehr langen Spornes von mir L. calcarata genannt.

/ tWird fortgesetzt,)

Kleinere Mittheilungen.

Uebersicht tber einige Familien des Preiss’schen Herbariums
vom sudwestlichen Neuholland. — Here Dr. Schauer hat in der
Flora Nro. 25. d. J. eine Uebersicht der Myrtaceen, welche Dr,
Preiss im siidwestlichen Theile von Neuholland gesammelt hat,
gegeben. Da es noch ecinige Zeit anstehen kinnte, bis die von den
verschiedenen Bearbeitern untersuchten Familien alle wieder in die
Hinde des Herrn Professor Lebmann zuriickgekehrt und in dem
von demselben herauszngebenden Werke: Plantae Preissianae be-
schrieben seyn werden, dagegen es fiir etwaige Kaufliebhaber in-
teressant ist, zu wissen, was sie von einzelnen Familien oder dem
Ganzen der Sammlung zu erwarten haben, so gebe ich hier die
kurze Uebersicht dt‘l\' von mir untersuchten Familien. Es sind
folgende :

I. Ranunculaceae. Nur 6 Arten in zwei Gattungen, néimlich:
1. Clematis mit 4 Arten, wovon 3 neu sind.
2. Ranunculus mit einer bekannten und einer nenen Art.
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