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Kritische Verglelchuug der Lehren iiber die Blatt-
stellung von Schimper und den Gebrudern Bra-
vais, Von Dr. O. SENDTNER.

(Schluss.)
$. 7

Nachdem uns die iin vo[ S. angeﬁihrten Ansichten der Fran-
zosen’ iiber Divergenz, Spirale und Quirl von der Unvollstindigkeit
ihrer Beobachtun«ren und deni daraus hervorgehenden Mangel einer
wnssenschaﬂhchen Consequenl, geniigend uberzeugt haben, schreiten
wir zur Erorterun_g der wesentlichsten (:rmulsatze., auf welche dlie
Herrn Bravais ihr System bauen; welches dann, wenn sich gegen
jene schlagende Beweise aufbringen lassen, das Schicksal dieser
Thesen erfahren muss. :

Fassen wir nochmal die Gruudziige dieses Systems in’s Auge,
so werden wir dasselbe in zwei wesentlichen Sitzen vom Schim-
per’schen differiren sehen, niimlich erstens in der Aufstellung des
Systems der krummreihigen Blitter, zweitens in der Annahme eines
constanten Divergenzwinkels.

- Da sich nun die Theorie der krummreihigen Blitter anf Beob-
achtungen griindeh muss, wird eine Untersuchung dieser nicht unan- .
gemessen seyn.

Dass es crerade, verticale Zeilen von Blittern in der Natur glebt
geben die Herrn Bravais selbst zu, nur sprechen sie sich, wie be.
reits erwihnt, nicht bestimmt daritber aus, welche Fille sie unter
ihre feuilles rectiseriées rechnen. Sicher die Decussationen, die 1/,
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Stellung, die sogeﬁanﬁkn“‘iﬂ!ﬁ‘nﬁd& ~Wirtel: iibrigens gemiiss
ihrem eigenen Zugestindniss auech ?/; Divergenzen (nimlich bei den
Schuppen der partiellen Involucra ven Echinops und den Stengel-
blittern von Passerina.)

Wenn nun nach der Meinung der Gebriider Bravais der
Verlauf der Gefidssbiindel als entscheidende Norm gelten poll,
mit welchem System wir es zu thun haben, ist es Sache der ge-
nannten Herrn, zu beweisen:

a. dass in allen Fillen, wo verticale Zeilen vorhanden sind, die
Gefissbiindel -in einer radialen Richtung zwischen Centrum und Pe-
ripherie der Axe zu stehen kommen;

b. dass in allen Fillen der krummreihigen Stellungen (also bei
der Mebrzahl der Schimperschen (V3?) Vs, %, %3 ete. Stel-
lungen) nie die Gefissbiindel eines Blattes hiuter die |rgend eines
bestimmten vorausgegangenen zu liegen kommen.

Nun ist in Beziehung auf den Punkt a keine Sylbe iiber die
Beschaffenheit des Verlaufes der Gefissbiindel von den Herrn Bra-
vais erwiihnt; wohl aber kénnen wir ihnen entgegnen, dass hier der
Verlauf der Gefissbiindel fiir die geradreihigen Blitter ebenso wenig
maassgebend seyn kann, als fiir die krummreihigen, indem in der
Gruppe der Monocotyledonen oder Loxinen, wo die geradreihige
Stellung gewiss am entschiedensten auftritt, wie z. B. in den Schup-
pen an den Friichten der Lepidocaryinen, der untere Verlauf der Ge-
fissbiindel niemals der Insertionsstelle der Blitter entspricht.

Die Beobachtungen nun, welche die Herrn Bravais iiber den
Verlauf der Gefissbiindel bei den krummreihigen Blittern angestellt
haben, sind Seite 21 ihres Essai’s nachzulesen. In diesen Mitthei-
lungen fillt uns ein seltsamer Widerspruch in die Augen. Sie sagen
nimlich, wenn man die aus dem Blattstiel herablaufenden Gefiss-
biindel bis in den Winkel des untern Blattes eilfertig (rapidement)
verfolgt, wird man in der Regel das sechste Blatt iiber dem ersten
finden: pamentlich erscheint diese Correspondenz genau an den fiinfsei-
tigen Stengeln van Genista scoparia, Jasminum fruticans, Fu-
maria officinalis. Bei sorgfiltiger Untersuchung aber, wenn man
den Stengel von seiner Rindé entblosst, und den Zirkel zur Hand
nimmt, wird man finden, dass das Blatt 5. um 30 Grade von dem
Blatte 0 abweicht (und zwar gerade bei denselben oben genannten
Pflanzen).

Nun frage ich, wie denn eine eilfertige Untersuchung der aus
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dem Blattstiel herablaufenden Gefassbiindel ‘vergenommen werden
kann, olme die Rinde zu entblissen? Ich frage ferner, wie es mdg-
lich ist, die Abweichung des sechsten Blattes von der Verticale des
ersten um 30° dem dussern Ueberblick nach iibersehen za kénnen!
Jedenfalls wird uns die Richtigkeit dieser Beobachtung sehr be-
denklich.

Die Herrn Bravais gehen aber noch weiter: sie finden unter
den von Schimper und Braun angefiihrten Beispielen kein einzi-
ges, welches dieser Probe widerstehen kiwnte: mit Ausnahme etwa
von Passerina hirsuta: ja, sie getrauen sich sogar vorauszusagen,
dass jedesmal bei einer °/g Stellung Schimper’s die Gefasshiindel
des 9ten Blattes seitlich- von dem ersten Blatte gefunden werden,
_und so such bei einer 5,3 Stellung. Von einer Untersuchang der
8/a1 Stellung ete. ist weiter keine Rede.

Es is nun damit, dass die Herrn Bravais das 6te oder 9te oder
13te Blatt nicht mit dem ersten correspondiren fanden, noch nicht be-
wiesen, dass iiberhaupt nie ein Blatt mit dem andern convergirt, und
selbst wenn ihre Beobachtungen richtig waren (was ich aber fir die
von den Herrn Bravais angedeutete Ausdebnung beaweifle) uud sie
bei einer Pflanze, welcher Schimper und Braun eine ?/; Diver-
genz zuschreiben, das 6te Blatt nicht correspondiren fanden, kana
ihnen stets noch die grosse Reihe von Beobachtungen entgegenge-
halten werden, welche Al Braun in seiner Abhaundlung iiber die
Tannenzapfen (a. a. 0. pag. 334.) iiber das Variiren der Divergen-
zen an den einzeluen Pflanzenarten bekannt uud selbst durch Abbil-
ung unschaulich macht (vgl. Tab. XXIIL fig. 2.), wornach also
die Herrn Bravais recht gut statt */; Divergenz hihere als diese
n die Hand bekommen haben kénnen.

Nun wollen wir uns aber an den von den Herrn Bravais an.
gefithrten Fall halten, wo bei einer /5 Stellung das 6te Blatt um
0° vom 1ten differire. Wie kann denn das zugehen, wenn 8 Cy-
len einer solchen Stellung vollendet sind, dass wir das 14 5 8te
Iso das 41te Glied doch wieder iiher das erste gestellt finden, (und
war 80 gut als das 1 5te, das 1-45x2te, das 15 < 3te etc.),
o doch nach Bravais Berechnung das 1 4- 5 x 8te Glied um
X 30°, also 240° binter dem ersten Gliede zuriickbleiben solite?
'wie solches bei einer 2/; Stellung der Falt ist). Dass aber diess
Wirklich so ist, kann man sich an jedem reichgliederigen Beispiele
iner wahren /5 Divergenz iiberzeugen.

15 %
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* Wenn aber den Beobachtungen der Herrn Bravals eine be.
weisfiibrende Eigenschaft eingeriumt werden kinnte, und wenn der
Verlauf der Gefissbiindel wirklich maassgebend wire, kionen jene
Beobachtungen nur so viel beweisen, dass es die Beobachter mit
keiner ?/; Stellung, sondern bloss mit Stellungen hoberer Ordnung
zu thun hatten.

Dass indess die untern Verliufe der Gefissbiindel bei Beurthei-
lung der verticalen Richtung der Bliitter keine entscheidenden An.
haltspunkte gewihreu, geht wohl aus der von Schleiden empfoh-
lenen Entwicklungsgeschichte am Deutlichsten hervor. Da wo im
frilhesten Zustande die Axe noch eine Scheibe oder ein sehr stumpfer
Kegel war, die Internodien aber keine bemerkbaren Unterschiede
darboten, fielen die Gefissbiindel mit der Richtung des Blattes, dem
sie angehoren, nothwendig in einen Radius zusammen: folglich
konute damals iiber den verticalen Stand der entsprechenden Blitter
noch kein Zweifel obwalten. Da wir aber mit den Herrn Bravais
die Ueberzeugung theilen, dass in den Fillen, wo keine Drehung
des Steugels eiotritt, durch die Veriinderung der Internodialdistanzen
keine in der Verticale hervorgerufen werden: ist die Stelle, wo das
Blatt zuerst aus dem Stengel hervortritt, als die seiner eigentlichen
Richtung entsprechende zu betrachten: nicht aber die ohne Zweifel
erst spiiter sich ergebende Lage des untern Theiles seiner Gefiiss-
biindel. Gerade in den jiingsten Zustinden zeigt sich das Einhalten

_ einer Verticale am Deatlichsten, wie wir uns erst kiirzlich wieder an
dem jungen Spadix einer Chamaedorea Schiedeana iiberzeugt haben
dem diirfte aber nicht so seyn, gemiss der Theorie Bravais. Da
wo die Axe, wie bei den Receptaculis der Compositae, eine Scheibe
bildet, hat es dieselben Bewandtnisse, und gewiss wird hier die
Frage iiber die Insertionsstelle der Blitter nicht durch den Verlauf
der Gefiissbiindel entschieden werden.

Es verdient in Beziehung auf das vorkommende schiefe Verlau-
fen der Gefissbiindel einer nachtriglichen Erwihnung, dass die
Herrn Bravais selbst von einer Drehung der Gefiissbiindel wissen,
welche von der iussern des Stengels unabhingig ist. (Mém. pag.44.»

Fassen wir den Umstand, dessen wir bereits Erwihnung ge—
than, nochmals in’s Auge, dass wir z. B. an einem reichgliederigem
Exemplar einer ?/; Stellung, z. B. an einem Weidenschoss, den zwei-
ten Cyclarchen dieser Stellung so genau iiber dem ersten finden ala
den Sten, und dass wir diess ebenso bei einer /4 und ?/; Divergenm
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als bei einer hohern finden, so bald die Glieder in hinreichender
Menge verhanden sind: so geht hieraus hervor,

1. dass der Verlauf der Gefissbiindel, im Falle er von den Herrn
Bravais richtig beobachtet worden wire, in Bezug auf die ur-
spriingliche und eigentliche Stellung des Blattes nur tiuschende Aun-
haltspunkte gewahrt wie natiirlich bei allen Monocotyledonen aner-
kanntermassen. .

2. Dass die sicherste Messung bei reichgliederigen Divergenzen
in dem Vergleiche der entsprechenden Glieder verschiedenwer Cyclen
liegt. ’

3. Dass die durch solche Messung bewerkstelligte Beobachtung,
dass auch der ute Cyclarch (oder Cyclur) zum 1sten in derselben
Richtung steht als der 2te, die Annahme von wahren Orthestichen
vollkommen rechtfertigt.

Wenden wir uns nun zu der von Bravais aufgesteliten Un-
veranderlichkeit der Divergena.

Die zu widerlegenden Sitze bilden No. 1. u. No.3. der Bra-
vais'schen Thesen (pag. 64.), so wie die pag. 32. geiusserte Mei-
nung , dass die verschiedenen scheinbaren Modificationen der Blatt-
stellungen bloss von der Beschaffenheit der Axe und der Internodien
im Verhiltnisse zum mehr oder minder dichten Stand der Beblitte-
rung herrithren. Fiir unsere Widerlegung bedienen wir uns nur. der
allgemeinsten Thatsachen.

Bei Untersuchung von einigen Hunderten von Weidenschosslin-
gen oder durch Zufall wird man Exemplare finden, wo sich die un-
tersten Blitter nach !/, Divergenz, die darauffolgenden nach %/; Di-
vergen, die obern nach */; oder 3/s Divergenz geordnet zeigen. Die
Divergenzen sind augenscheinlich verschieden, jedoch der Umfang
des Stengels und die Linge der Internodien bleiben sich so ziemlich
gleich, ja, wenn der Stengel unten elwas dicker und die Internodien
verkiirzt sind, unter welchen Umstinden nach der Bravais' schen
Voraussetzung héhere Stellungsverhiltnisse, d. h. secundire Spiralen
von héhern Zahlen, wahrgenommen werden sollten, finden wir ge-
rade im Gegentheile je weiter nach unten die niedern Stellungsver-
hiiltnisse.  Aehnliche Beispiele kommen mechr oder weniger haufig
wohl bei allen reichgliederigen Blattstellungen vor, sie sind auch bei
hohern Stellungsverhiltnissen, z. B. bei dem Receptaculum der Son.
nenblumne, auffallend.
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Es geniigen diese einfachen Thatsachen, von denen sich jeder
leicht iiberzeugen kaun, und die unserer Beurtheilung wirklich sehr
nahe liegen, nicht bless um die Hrn. Bravais zu widerlegen, sondern
auch um uns von der Armuth ihrer Beobachtungen zu iiberzeugen,
da bei der Haufigkeit von derlei Thatsachen bei einiger Umsicht den
Herrn Bravais doch leicht die eine oder die andere in die Hinde
gerathen hiitte miissen, wo sie dann unméglich linger an ein Fest-
halten ihrer Theorie gedacht haben wiirden. Diese Thatsachen
sind so biufig, dass ich die Herrn Bravais fast un ein absichtli-
ches Ignoriren derselben in Verdacht ziehen mochte.

Freilich muss den Gebriidern Bravais noch ein anderes Fac-
tum entgangen seyn, obgleich dasselbe ihnen als Mathematikern nither
gelegen seyn wochte, als das botanische Object. Es ist diess nam-
lich folgende Thatsache, die als bestes Argument gegen die Unver-
dnderlichkeit der Divergenz unverweilt zur Sprache kommen soll.

Wir haben vor uns Axen mit verschiedenen Blattstellungen, die
aber simmtlich der gewdhnlichen Reihe (Y2, V3, %5, ¥s.. etc.) an-
gehoren. An jeder Axe bezeichnen wir die Blatter nach der Reihen-
folge ihrer Entstehung an der Grundwendel. Es sey die Grundwen-
del jeder Axe linkswendig und das erste Blatt immer gerade gegen

“uns gerichtet. Erblicken wir nun an einer dieser Axen das 7te Blatt

in der Richtung des 4ten und 1sten, bei den andern aber eben die-
ses 7te Blatt an der uns abgewendeten Seite der Axe: so kann diess
doch unméglich das Resultat einer unverinderlichen Divergens seyn,
da gemiiss dieser auch bei der verschiedensten Internodialbeschaffen-
heit das Verhiltniss der verticalen Richtung der Bliitter stets das-
selbe bleibt. Desgleichen erblicken wir bei jener erst erwihnten
Axe das 10te Blatt iiber dem 4ten und 7ten gerade pach vorne: bei
einer andern schief links nach hinten, bei mehreren andera schief
rechts nach hinten. Ferner erblicken wir an der einen das 11te
Blatt schief nach vorne; bei andern in einem rechten Winkel auf
der linken Seite, bei andern mehr nach vorne. Noch auffallendere
Unterschiede zeigen sich, sobald wir hohere Nummern in ibrer rela-
tiven Stellung zu friiheren untersuchen. An zwei verschiede-
nen Zweigen von Salix Helix kinven wir an dem
einen das 21ste Blatt vorne iiber dem 1sten, 11ten,
16ten erblicken, an dem andern aber dasselbe gerade
auf der entgegengesetzten Seite iitber dewm 5ten und
13ten. Gewahren wir an dem einen das 4te Blatt mit-
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ten ewischen dem 6ten und 17ten, die sich simmtlich
an der einen Hiilfte des Stengels befinden, so sehen
wir an den andern das 17te Blatt zwischen dem 16ten
und 4ten, jedoch niher dem 4ten, welches dem 16ten
gerade entgegengesetzt ist u. 5. w.

Dergleichen verschiedene Verhiltnisse zeigen sich natiirlich in
allen verschiedenen Blattstellungen einer und derselben Reihe, gang
unabhiingig von der Beschaffenheit der Axe und der Internodien.
Sie sind einem Jeden geliufige Erfahrungen, der sich uur einiger-
massen mit der Blattstellungslehre befasst. Wir bedienen uns sogar
derselben, um aus der relativen Lage jedes Blattes zu gewissen an-
dern (uicht bloss den entsprechenden Cyclarchen) gleich die Blatt-
stellung zu erkennen: wie wir denn, wenn wir das 14te Blatt zwi-
schen dem 12ten end 1sten erblicken, sicher seyn kinnen, eine %/;
Stellang vor une ze haben, da in den ubrigen Btellungen (ausser
den sehr charakteristischen 1/,-und !/;) das erste Blatt enweder mit-
ten zwischen 12 und 14 zu stehen kommt (3/g), oder niher an das
14te und ferner vem 12ten (8/3r u. '3/3,); eder ganz mit dem 14ten
zasammenfallt (5/53).

Solche Thatsachen nun beweisen zur Geniige die
Unmoglichkeit einer unveranderlichen Divergenz:
denn da zufolge dieser jedes Blatt auf seiner Vertieale uwnverinder-
lich stehen bleibt, ob nun die Internodien lang oder kurz, die Be-
blitterung gedringt oder locker sind, kann natiirlich auch das rela-
tive Stellungsverhiltniss der verschiedenen Blatter unter einander
keine Aenderung erleidlen. — Es muss also die Divergenz eine ver-
inderliche seyn, und zwar mnabbiingig vonm der Beschaffenheit der
Axe, da wir bei gleichem Durchmesser derselben, so wie bei den
nimlichen Interfoliardimensionen, verschiedenartige Stellungsverhiit-
nisse erproben kénnen.

Es wiire in der That auch ein seltsamer, Well uncensequenter
Eigensinn der Natur, nur dem der Franzosen vergleichbar, wenn. sie,
nachdem sie eine Distinction von gerad- und von krummreibigen
Blattstellungen gemacht, nachdem sie ferner unter den geradreihigen
Blittern die verschiedenartigsten Divergenzen eingefiibrt, nun auf
einmal jenen krummreihigen Blittern nur einen Winkel gestatten
wollte, in welchem sich dieselben einander succediren diirfen.

Und doch, welche Inconsequenz'!, rufen andere Reiben als die
gewohnlichen auch bei den krummreibigen Blittern wieder andere

pniversitatsbibliothek urn:nbn:de:bvb:355-ubr05961-0243-7

R Regensburg


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05961-0243-7

240

Divergenswinkel hervor; und doch muss der gepriesenen Einbeit des
Gesetzes selbst wieder der Umstand Abbruch thun, wo die secundii-
zeu Zahlen unter sich einen gemeinschaftlichen Nenver baben, in
welchem Falle dann statt einer Spirale wieder mehrere ungenom-
men werden miissen, und die entsprechenden Glieder dieser mehrfa-
chen Spirale uuter sich Quirl bilden sollen. Mit welchem Rechte
aber gerade Quirle? — .

So ,,genau und sinnreich‘ nach Schlelden pun auch die
Messungen seyn mogen, mit welchen die. Herrn Bravais die
Aunnahme ibres irrationalen unverinderlichen Divergenzwinkels unter-
stiitzen, so sind sie doch keineswegs im Stande, die Veriinderlichkeit
des Divergenzwinkels zweifelhaft zu machen Denn

1. ist die Methode, die Divergenz aus den Schrilten zu berech-
nen, welche die secundire Spirale zuriicklegt, um wieder zu der
Verticale eines beliebig gewihlten Ausgangspunktes zn gelangen,
grosserem Irrthume ausgesetzt, als die Herrn Bravais (Mém. pag.
27.) selber annehmen; so schwankt z. B. bei 'dem von ibnen als
Beispiel baufig gewihlten Zapfen von Pinus maritima diese Zahl
von Schritten an den Octonarparastichen (den secundiiren Zeilen zu 8)
nicht awischen 17 und 19, sondern. zwischen 16 und etwas .iiber 19.
-Es ist diess eine Méglichheit des Irrtbums, mit welcher diejenige in
keinem Verhiltoisse steht, der wir nach Schimper's Lehre bei
Beurtheilung der Orthostichen ausgesetzt sind, die wir, wie wir be-
reits oben gesagt haben, durch eine grossere Apzahl von Cyclen
stets eine genaue Verticale einhalten sehen.

2. Entsprechen die bei den Messungen der Herrn Bravals ge-
fundenen Winkel Divergenzen von hohern Zahlengrissen, wie sie
auch wirklich bei den Pflanzen, die ihnen zur Untersuchung dienten,
erwartet werden kinnen. An ein genaues Zusammenfallen mit der
Schimper'schen Bruchzabl kann unter der im vorigen Absatz ent-
wickelten Voraussetzung natiitlich nicht gedacht werden. . Die aus
ibren Messungen berechneten Divergenzen betragen 138° (pag. 23.),
1370 44/ (p. 24.), 137° 41/, 137°15/, 136" 50’ (p. 25.), 137°27, 137°
40, 137°29' (p.27 et 28.). Da nun die Divergenz 3/s einem Winkel
entspricht von 135°, die von 1% einem Winkel von 138° 27’ 41

?.'ST 2 2 ” 1370 8/ 347

3% » » 1370 387 497

35 » » 137031 417
"1'51'51 ”» » L) 187° 30'
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so ersieht man leicht, dass jene auf Messungen gegriindeten Berech-
nungen die'se‘l)ivergenzen ungefihe darcustellen suchten. — Sie sind
iibrigens dennoch unter sich keineswegs so iibereinstimmend, dass in
ihuen eine Andeutung einer unverinderlichen Divergenz zu finden
wiire.

3. Es geht nicht eiumal zufillig aus irgend einer Berechnung
der irrationale Winkel von 137° 30/ 28 direct hervor (wobl von
137° 30’ welches = 1%%).

4. Gestehen.die Herrn Bravais ihren Messuncen mit glatten
Worten selbst zu, dass sie nichts gegen did deutache Theorie zu be.
weisen vermigen. (Mém. pag. 30.)

Da sich nun dle ircationale Divergenz auf keine Weise zu bal-
ten vermag, miissen auch die auf diese Annahme derselben gegriin-
deten Bestimmungen verworfen werden. So der Ausdruck der Di-
vergenz durch die Grade des Wiunkels, den sie betrigt. Diese ma-
chen erstens nichts anschaulich, weder die Reihe, der sie angehiren,
noch den Gliederreichthum, noch die Zabl der Umliufe. Zweitens
dienen sie nur annéherungsweise und durchschnittlich zar Bezeichnung
der Divergenz; die Winkel sind in sebr vielen Filleu zwischen den-
einzelnen Gliedern eines Cyclus variabel, dessen wesentlicher Cha-
rakter, ja, wie bereits gesagt, nur in der Zahl seiner Glieder und
deren Anacyclosen, nicht aber in ihren Winkelabstinden liegt. (Siehe
Braun a. a. 0. pag. 238) .

. Ganz unpraktisch erscheinen uns die Charaktere, welche die
Heuu Bravais aus der Blattstellung fur die Unterscheldung der
Pflanzen ableiten.

1. Es kaon pémlich die irrationale Divergenz, als eine Sache
die nicht existirt, auch keinen Ausschlag geben.

2. Die Grisse der secundiren Zahlen kann desshalb als Unter-
scheidungsmerkmal verschiedener Pflanzen nicht in Anwendung kom-
men, weil sie es ist, die in der That abhidngig von der Beschaffen-
heit der Axe, der Dichtigkeit und Richtung der Beblitterung Verin-
derungen unterliegt, ohne dass dadurch das Wesen der Blattstellung
geidndert wird, daher bei jungen Trieben anders befunden wird, .als
bei erwachsenen. Gemiss der Meinung der Herrn Bravais
wiirde ein einziger Zapfen von Pinus silvestris in verschiedenen
Altersperioden Unterscheidungs- Merkmale gewibren, die sie zur
Unterscheidung von Arten oder Gattungen brauchbar finden. In
der Jugend ist nimlich die Zahl der charakteristischen Parastichen
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U2

5 und 8, wihrend spiiter, wenn sich im Alter die Schuppen zuriick-
kriimmen , und die Basis des Zapfens verflacht, die S8er und 13ner
Zeilen mehr ins Auge treten.

* Es liesse sich gegen das System der Herrn Bravais, in so
ferne es nicht im Einklange mit der deutschen Lehre steht, noch
Vieles einwenden, was aber iiberfliissig erscheint nach der Stirke
der Beweisgriinde, die wir bereits dagegen geliefert haben. Schlei-
den muss vom Inbalt derSchimper’schen Lehre wobl keinen Begriff
haben, sonst hiitte er dieselbe nicht einem so mangelhaften Fabricate
nachsetzen kionnen, wie Bravais Theorie ist. Es geht diess auch
daraus hervor, dass Schleiden die Lehre von der Blattstellung bis
jetzt noch auf einer niedern Stufe weiss: wenn er die von Bra-
vais damit meint, dann mag er freilich Recht haben.

Literatur.

Klima und Pflanzenwelt in der Zeit, ein Beitrag zur Geschichte
beider, von C. Fraas, Med. Dr., Inspector und Lebrer der
Chemie und Technologie an der kgl. Central-Landwirthschafts-
Schule zu Schleissheim. Landshut, Kriill’sche Universitits-Buch-
handlung. (Verlag von J. G. Wilfle) 1847.

Der Verf. behandelt eine der wichtigsten, die Menschheit be-
treffenden Fragen, ob eine Verinderung der klimatischen Verbiiknisse
der Erdoberfliche im Laufe der Zeit stattgefanden babe, wenn diess
der Fall, von welcher Art sie sey, und ob dieselbe sieh auch in der
Vegetation nachweisen lasse. Man ist im Allgemeinen geneigt, diese
Frage entweder ginzlich zu verneinen, oder eine Verinderung nur
in sehr geringem Grade zuzugestehen, da die meteorotogisehen Be-
obachtungen einerseits keine Veriinderung nachweisen, andererseits
aber man sich auf die Unzulinglichkeit der Quellen des Alterthums
stiitzt, und, wie der Verf, richtig bemerkt, durch die Resultate der
Erforschung der organischen Reste, welche im Schoosse der Gebirge
umserer Zeit erhalten worden sind, selbst wehlerfahrne Forscher so
verwihnt sind, dass minder auffallende Aenderungen weniger beriick-
sichtiget werden. Dazu kommt noch, dass jene Linder, welche bei
dieser Frage am meisten in Betracht kommen, von den meisten For-
schern entweder gar nicht oder doch nur voriibergehend besucht
worden sind, wihrend der Verfasser durch einen mehrjihrigen Auf-
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