RLORA,

Regenshurg. 14. November. « 1S4%.

Inhalts ORIGINAL-ABHANDLUNG. Schultz Schultzenstein, iiber
ias Verhiltniss der Stoffpildungen und Wirkungen zur natiirlichen Verwandt-
ichaft der Pflanzen. — GELEHRTE ANSTALTEN UND VEREINE. Verhandlungen
ler k. Akademie der Wissenschaften zu Paris. — Anzeice. Gottsche, Lin-
lenberg et Nees ab Esenbeck, Synopsis Hepaticarum.

Ueber das Verhiltniss der Stoffbildungen und Wirkun-
gen zur natirlichen Verwandtschaft der Pflanzen,
von Dr. C. H. SCHULTZ SCHULTZENSTEIN, Prof. m
Berlin. '-)

Wenn - man einen Erfolg von der Darstellung des Naturhlston-
scben -der Arzneien in der Pharmakologie hofft, so muss man einen
Zusammenhang desselben mit der praktischen Pharmakodynamik zei-
gen kinnen. Sonst sieht man den Nutzen aller Naturgeschichte in
der Pharmakologne nicht ein. Es ist eben so wie mit der Physio-
logie in der Therapie. Alles kommt auf die Art des naturhistori-
schen Wissens an. Wozu niitzt die Darstellung der Namen, For-
men, Stoffe, Abstammung der Arzneien, wenn keinerlei Beziehung
gur Wirkungslebre da ist; wenn das natirlich Verwandte aus ein-
ander .gerissen und belleblg in anlere Verbindung gebracht wird.
Alles kommt hierbei auf den innerer Zusammenhang der natiirlichen
Verwandlschaft mit der Stoffbildung und Wirkung der Arzneien an.
Ueber dlesen Zusammenhaug ist man indessen noch sehr im Dun-
}wln, und der Gang der Natur hierbei ist nicht zur vollig klaren
Einsicht gekommen. /

- Nach der Adanson’schen Ansicht, die von DeCan-
@dolle in dem Werk iiber Arzneikrifte der Pflanzen ausgefiibrt wor-
*) Die: Grundziige dieser Abhandlung sind schon in meinem natiirlichen Sy.
stem der allgemeinen Pharmakologie enthalten, indessen glaube ich, dass
solche, weiter entwickelt, an dieser Stelle, ein . allgemeineres Interesse
haben mochten.
Flora 1847. 42. ' 42
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den, sollte eine Uebereinstimmung der Stoffbildung
und Wirkung in den natiirlichen Familien des Pflan--
zenreichs vorhanden seyn. Diess ist in sebr vielen Familien
wirklich der Fall, wenigstens findet sich eine Aehnlichkeit der Stoff-
bildung in den zu gewissen Familien (Labiatae, Cruciferae) geho-
rigen Pflanzenarten, wenn auch keine véllige Uebereinstimmung,
wie man worausgesetzt hat. Dagegen leidet es keinen Zweifel,
dass die zu vielen anderen Familien gehérigen Pflanzenarten oft eine
so verschiedenartige Stoffbildung und Wirkung zeigen, dass man in
einer praktisch brauchbaren Pharmakologie die Abweichungen nicht
als einzelne Ausnahmen betrachten und nicht daran denken kann,
die Arten einer Familie pharmakologisch zusammenzustellen, wie,
z. B. die Solanaceen, Umbelliferen, wo sich giftige und nabrhafte
Arten in einer Gattung finden. Es frigt sich nun, ob man hiernach
das ganze Princip der Stoffihnlichkeit mit der natiirlichen Verwandt-
schaft aufgeben soll. Diess wiirde offenbar geschehen miissen, wenn
man kein umfassenderes Princip zur Beurtheilung der vielen Aus-
nabmen in der Analogie der Stoftbildungen und der natiirlichen Fa-
milien finde. Wir haben indessen gezeigt, worin die Mangelhaftig-
keit der bisherigen, fast allgemein giiltigen Annabme, dass in allen
Familien eine #haliche Stoffbildung sey, begriindet ist (Natiirliches
System des Pflanzenreichs S. Xlll——XVII S. 129.). Diese An-
nahme griindet sich auf die seit Adanson giiltig gewesene Voraus-
setzung, dass die natiirlichen Verwandtschaften der Pflanzen allein
auf der Familiendhnlichkeit beruben, dass die Familien die einzigen
natiirlichen Abtheilungen im Pflanzenreich bilden soliten, dass die
Familien gegenseitig absolute Unterschiede bilden, und dass also:
mit dem Studium der natiirlichen Familien das Stu-’
dium der natirlichen Verwandtschaften iiberhaupt
abgeschlossen sey. Diese Vo}aussetzungen sind aber
simmtlich unrichtig, und diess ist der Grund, wess.
balb man mit dem Studium der Stoffihnlichkeit mit
den natiirlichen Familien niemals hat in’s Reine kom-
men konnen. Eine bessere Einsicht in diese Verhiltnisse wuss
von éinem Fortschritt im Studium des natiirlichen Pflanzensystems
ausgehen. Man hingt auch in dem natiirlichen System, wie es
Jussieu aus den Elementen von Ray, Tournefort und Adan-
son zusammengestellt hat, immer noch zu sebr an kijpstlichen Ka-
tegorien, sucht absolute Unterschiede nach einzelnen Merkmalen, wo
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in der Natar bloss relative Untersehiede, die dureh ein organisches
Charakterensystem bestimmt werden miissen, vorhanden sind (Natérl.
System des Pflanzenreichs 8. XXIV. 8. 125. 144. 153.). Linné-.
hatte ein anderes Princip der Stoffanalogien. Er sagte: ,Plantae
quae genere conveniunt etiam virtute conveniunt; quae
ordine naturali continentur etiam virtute propius ac-
cedunt; quae classe naturali congruunt etiam viribus
quodammodo congruunt. Nach Linné wiirden also die Stoffe
in den Gattungen ganz ibereinstimmen; in den Familien nicht ganz,
aber beinahe iibereinstimmen; in den Classen einigermassen
dbnlich seyn. Es gibt aber ganze Classen, wie die Algen, wo die
Stoffe (Gummischleim, Mannit) fast ganz ibereinstimmen; es gibt
Gattungen, in deren Arten die Stoffe nicht iibereinstimmen (‘Euphor-
bia dulcis, E. Lathyr.; Bromus purgans, B. mollis). Daher fin-
det sich in der Natur auch Linné’s Annabme nicht iiberall besti-
tigt, und zwar aus zweierlei Ursachen. KEinmal nimlich, weil die
Begriffe von Gattung, Familie, Classe nicht absolut sind, wie sie
Linné annabm, sondern relativ und in Bezug auf die Oberabthei-
lungen in den verschiedenen Classen, Gattungen sebr veriinderlich.
|Zweitens aber ist in Riicksicht auf die verschiedene, innere Organi-
‘'sation und die Lebensart der Pflanze, je nach Clima, Standort, Lage,
oft eine grosse Verschiedenheit der Stoffbildungen in sonst der dus-
‘seren Form nach verwandten Abtheilungen. Daher zeigen denn die
Arten einer Gattung (‘Bromus purgans, Bromus mollis; Solanum
nigrum, Solanum tuberosum; Euphorbia dulcis, Euphorbia La-
.thyris) oft nicht, wie Linné wollte, ibereinstimmende, sondern
verschiedene Krifte. Diess ist bei den verschiedenen Gattungen
einer Familie oft noch mehr der Fall, wihrend aber in andern Fil-
len die Stoffbildungen und Kriifte verschiedener Gattungen einer
Familie fast ganzlich iibereinstimnmen, wie bei Cruciferen, Labiaten.
Es ergibt sich hieraus, dass das Verhiltniss der Stoftbildungen zur
natiirlichen Verwandtschaft im Pflanzenreich sich nicht an allge-
meine, fiir alle Abtheilungen des Reichs giiltige Ge-
setze bindet; dass zwar eine bestimmte Besziehung von natiirli-
chen Abtheilungen zu den Stoffhildungen da ist, aber in den ver-
schiedenen Abtheilungen sich nach verschiedenen,
nicht iiberall nach denselben Gesetzen und Verhilt-
nissen, richtet. Wir miissen also in den verschiedenen Pflanzen-
abtheilungen die verschiedenen Gesetze studiren, nach demen sich
42 #
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die Stoffihnlichkeit oder Stoffverschiedenheit richtet. Wir kommen
dabei immer auf die innere Organisation und deren Verhiltniss zur

Lebensart und der Einwirkung der Lebensbedingungen zuriick. Der

Grund, wesshalb man mit dem Verhiltniss der Stoffbildungen zur

natiirlichen Verwandtschaft nicht bat in’s Reine kommen kénnen, liegt

also urspriinglich in'der Art der Systematik, in der Bildung der Ab-

theilungen und Unterabtheilungen des Pflanzenreichs und in den all-

gemeinen Gesetzen, welche man hiebei ausdriicklich oder stillschwei-

gend befolgt hat. Was wir jetzt natiirliches System nennen, hat

noch nicht den Grad von Natirlichkeit erreicht, den eine durchgrei-

fende Uebereinstimmung mit der Natur fordert. In den natiirlichen

Cotyledonar - Systemen ist noch zu viel Kiinstliches. Dieses Kiinst- '
liche liegt im Wesentlichen darin, dass die systematischen Abthei-
lungen (Classen, Familien, Gattungen und Arten) simmtlich als ab- '
solute, im ganzen Pflanzenreich gleiche, sich gegen einander aus.’
schliessende Bestimmungen angenommen werden, wihrend es viel-
mehr in einem durchgreifend natiirlichen System relative Bestimmun-
gen seyn miissen, die nur in gegenseitiger Beziehung auf einander
da sind, und die also in den verschiedenen Abtheilangen des Pflan-
zenreichs eine sehr verschiedene Deutung und einen sebr verschie- ’!
denen Werth (ngni(ﬁt) haben. So haben die Familien in den ver- |
schiedenen Classen, die Gattungen in verschiedenen Familien, und
die Arten in verschiedenen Gattungen eine verschiedene Dignitat.
Der Begriff von Familie, Gattung, Art ist picht absolut und im gan-
zen Pflanzenreich gleich, sondern relativ in verschiedenen Abtheilun-
gen, und diess gilt von den Formen nicht minder als von den Stoff-
bildungen. Die grisste Uebereinstimmung der inneren Organisation,
wie bei den homorganischen Pflanzen, kann keine grosse Verschie-
denheit der Stoffbildung zeigen, weil die ganze Stoffbildung von den
Functionen der inneren Organisation abhingig ist. Folgendes ist hier
zn beachten:

1. Die natiirlichen Verwandtschaften erstrecken sich gar nicht
allein auf die Familien der Pflanzen, und die Familien sind (eben
so wenig als Gattungen und Classen) solche absolut bestimmende
Typen, wie man im Sinne Adanson’s immer noch vorausgesetzt
hat (Nat. System des Pflanzenreichs. S. 175.).

2. Daher ist denn das Studium der natiirlichen Verwandtschaf-
ten gar nicht mit dem blossen Studium der natiirlichen Familien ab-
geschlossen. Bisher glaubte man, es gebe nichts Natiirliches im
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Pflanzenreich, als bloss die Familien ; diese allein seyen absolut feste,
natiirliche Abtheilungen; alles Audere im System sey kiinstlich. In
diesem Sinne ist dag Jussieu'sche System behandelt. Wie unrich-
tig diese Voraussetzung ist, hatte man lingst an dem praktischen
Zustand der Behandlung der Familien in der Botanik sehen ‘konneu,
wobei die willkiirlichsten Verinderungen durch Prenoung und Ver-
bindung der dazu gehérigen Cattungen und Arten vorgevommen wer-
den, so dass fast nichts so unbestindig und relativ erscheint, als ge-
rade der Famlhenbegrfg (Aroideae, Liliaceae, Ranunculaceae),
den man nichts desto weniger zur alleinigen Grundlage der Stoff-
verwandtschaften eines natiirlichen Systems machen will. Wie soll
man hierbei eine Analogie der Stoffbildung in den natiirlichen Fami-
lien festhalten, die mrgends eungermassen fest begrinazt erscheinen!

3. Es ist dgper dnnwnd nothwendig, sich beim Studium des
natiirlichen Systems nach etwas weiteren, als dem blossen Unter-
scheiden von Familien und deren kiinstlicher Gruppirung in Mono-
und Dicotyledonen, die in keinen Zusammenhang mit den Stoffver-
wandtschaften”zu bringen sind, umzusehen. Es gibt nicht bloss na-
tiirliche Familienverwandtschaften, sondern auch natiirliche Gattungs-,
Ordoungs-, Classenverwandtschaften, und alle stehen in einem orga-
nischen Zusammenhang unter einander. Wir haben vorerst diesen
Zusammenhang der natiirlichen Gattungs-, Ordnungs-, Cldésén'\;er-
wandtschaft zu sehen und das Vorurtheil aufzugeben, ‘dass
blosse natiirliche Familienverwandtschaft vorhanden
sey, weil die Stoffbildung der Pflanzen oft in einem viel . niiheren
Zusammenhang mit den Gattungen, Ordnungen, ja selbst mit den
Classen steht, als mit den Familien. o

Die Ansicht, dass die Aehulichkeit der Stoffbil-
dung sich allein auf die natiirlichen Familien bguehe
ist eine durch und durch einseitige, und hat ihren Grund
in dem einseitigen Studium der natirlichen Verwandtschaften iber-
haupt. Bei einem kiinstlichen System der Morphologie und Physio-
logie kann man iiberhaupt kein -natiirliches System machen, weil das
Pflanzenreich ein organisch gegliedertes Ganze ist, das sich durch
natiirliche physiologische Eutwicklungsgesetze bildet, die der bisheri-
gen Terminologie und Metamorphosenlehre ganz widersprechen.
Alles kommt in einem natiirlichen System auf den organischen Zu-
sammenhang von Classe, Ordnung, Familie, Gattung, Art an; alle
diese Abtheiluncen haben gleiche natiirliche Dignitdt und es ist un-
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richtig, vorauszusetzen, dass es bloss natiirliche Familien gebe, und
mit dem Familienstudium das ganze natiirliche System abgeschlos-
sen sey.

Wir diirfen die Familien so wenig als die Gattungen und Ar-
ten als absolute im ganzen Pfanzenreich gleiche Abtheilungen be-
trachten. Alle diese Abtheilungen sind nur relativ und jede in Be-
aug auf die niichste Oberabthellung zu bilden; die Familien in Be-
zug auf die Classen, die Gattungen in Bezug auf die Familien, die
Arten in Bezug auf die Gattungen, die%arietiten in Bezug auf
die Arten. Arten, Gattungen, Familien erhalten ihren Werth und
ihre Bedeutung nur durch ihr Verhjltniss zu ihren Oberabtheilungen.
So haben denn die Arten in den verschiedenen Gattungen eine ganz
verschiedene Dignitit. Die Rubus- und Weidenarten baben eine
viel geringere Dignitit als die Fragaria-, Potentilla-, die Po-.
pulus-, Pinus- oder die Prunus- und Pyrus-Atten. Aebnlich ist
es mit den Gattungen in den verschiedenen Familien. Die Gattun-.
gen in den Familien der Syngenesie, z. B. Leontodon, Taraza-
cum, Apargia haben eine absolut viel geringere Dignitit als die
Gattangen in der Familie der Labiaten, wie Salvia, Monarda, Ros-
marinus. Endlich haben die Familien eine ganz verschiedene Dig-
pitdt in den verschiedenen Classen. Die Familien der Classe, die ich .
Synorgana dichorganoidea nenve (von synorganischem innerem
Bau mit zwei Cotyledonen und einer Scheitelwurzel [Wurzelknoten]

 am Keim, z. B. die Nymphaeen, Cycadeen, Piperaceen, Diphylleia-

ceae, Amaranthaceae) baben eine viel hohere Dignitit als die Fa-
milien der Classe Anthodiatae, wie z. B. die Anthemideae, Sene-
cioneae , Astereae, Eupatorinae. Diese verschiedene Dignitat der
Arten, Gattungen, Familien in den verschiedenen Oberabtheilungen,
zu denen sie gehoren, hidngt dberall mit Verschiedenbeiten in den
Grundtypen der inneren Organisation zusammen und kano bei dem
kiinstlich terminologischen und organographischen Classifications-Prin-
cip durchaus nicht zur Einsicht kommen. Da nun die Stoffbildungen
der Pflanze iiberall von der inneren Organisation und Vegetation
abhingen, so ist leicht einzusehen, dass die Stoffe in den Gattungen
verschiedener Familien, wie sogar in den Arten verschiedener Gat-
tungen, verschieden seyn konnen, wibrend bei einer grosseren Ueber-
einstimmung der inneren Organisation, wie in den homorganischen
Pflanzen, ganze Classen (wie die Algen, Flechten) eine aligemeine
Uebereinstimmung der Stoffe zeigen kénnen.
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879
Indem wir also - suerst die Ansicht aufgeben, dass die Stoff-

sildungen nur in den natiirlichen Familien Aehnlichkeit haben, miis-
ien wir ein anderes Gesetz finden, wornach sich die Stoffverwandt-
schaften im Pflansenreich regeln.

a) Als oberstes Gesetz kionnen wir hier feststellen, dass en

eine Analogie der Stoffbildungen mit den natiir-
lichen Verwandtschaften der Pflanzen idber-
baupt gibt, ohne dass sich diese auf Familien-
verwandtschaft beschrinkt Dieses Gesetz bleibt
wabr, obgleich die Annahme, dass die Stoffe in den natiir-
lichen Familien iétbereinstimmen , offenbar, wenn nicht falsch,
doch durch ihre Einseitigkeit irrthiimlich ist. Diess hingt
damit - zusammen, dass es noch andere als blosse Familien-
verwandtschaften ‘gibt, und dass man diese anderen Verwandt-
schaften zu stodiren hat, wenn das Studium des natiirlichen
Systems #iberhaupt nutzenbringend fiir das Leben seyn soll.
Das Studium des natiirlichen Systems in kiinstlichen Schliis-
seln, in dem Zustande, wie es jetzt den jungen Aersten und
Apothekern gelehrt wird, ist mehr geeignet, ihre Vorstellun-
gen ither die Stoffverwandtschaften im Pflanzenreich zu ver-

" wirren als aufzubellen. Man hat sich bei dem einfach kiinst-

b)

)

lichen Linn é&schen System (mit natiirlichen Gattungen) bes.
ser gestanden, als bei der kiinstlichen Unterscheidung der
natiirlichen Fawilien, die man als absolute Unterschiede hin-

stellt, withrend sie naeh allen Sciten in einander verfliessen -

und wur durch Ordnungsverwandtschgft in wabren, natiirlichen
Zusammenhang zu bringen sind.

Niher bestimmt verhilt sich dann die Analogie der Stoffbil-
dungen mit der nwatiirlichen Verwandtschaft so, dass in

einigen Fillen diese Analogie sich auf Gattun- ~

gen (je nach Verschiedenheit der inneren Organi-
sation oft auf Arten) beschrankt, in anderen Fil-

len sich auf Familien erweitert, und in nech an-

deren Fillen selbst auf Ordnungen und Classen
ausdehnt, wie bei den Algen, Pilzen. Hierin liegt der
Schiiissel zur Aufklirung aller der Widerspriiche, die in Be-
treff der Stoffihnlichkeit in natiirlichen Familien bisher bekannt
gewoMen sind.

Die Analogie der Stoffbildungen mit den patiirlichen Ver-
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wandtschaften muss nicht als véllige Uebereinstimmung
der Stoffe und arzneilichen Wirkungen angesehen werden,
sondern als eine allgemeine Aehnlichkeit, die eine gewisse
Breite von Veridnderungen hat, wodurch sich einzelne Abwei-
chungen und Ueberginge der Stoffbildungen und Wirkungen
geigen, die man genau zu studiren hat, insofern diese Abwei-
chungen mit Metamorphosen der inneren Orgame der Pflanzen
.znsammenhﬁngen, worin sich die Stoffe bilden (Natirl. Sy-
stem des Pflanzenreichs. S. XV,). Dds Studium der Stoff-
verwandtschaften ist daher picht mit bloss einseitiger Kennt-
niss der #dusseren Pflanzenformen zu absolviren, sendern muss
gich auf die Entwicklungsgesetze derselben, auf die innere
Organisation und das bildende ,Leben der Pflanzen erstrecken,
wodurch das bedingt ist, was wir Artensysteme, Gattungs-
systeme u. 8. w. nennen. Die Pflanzenphysiologie ist ein un-
entbehrliches Erforderniss , wie zum Studium des natiirlichen
Systems iiberhaupt, so insbesondere zum Studium der Stoff-
verwandtschaften und der damit zusammenhiéngenden pharma-
kologischen Wirkung. Zum griindlichen Studium der Natur-
geschichte der Arzneien gehirt also weit mehr, als man bis-
her in der Pharmakologie gegeben hat: namentlich morpholo-
gische und pflanzenphysiologische Studien, wihrend ein Ag-
gregat von naturhistorischer Nomenclatur und leerer Formbe-
schreibung fiir die Pharmakologie ohue praktischen Nutzen
ist. Die Armseligkeit dieses npaturhistorischen Materials ist
um so grosser, je breiter die Synonymie und.die Formbe-
schreibungen ohne Riicksicht auf die- Physiologie der natiir-
lichen Verwandtschaft aufgefiihrt werden. Alles kémmt frei-
lich auf eine wirklich organische Physiologie an; eine aus
Chemie und anatomischer Zellenlehre gemachte Pflanzenphy-
siologie wird nie einen Einfluss aaf natiirliche Systematik und
Theorie der Stoffbildung der Pflanzen haben konnen, weil
hier alles auf organische Entwicklungsgesetze ankommt, die
nur durch natiirliche Unterscheidung der wahren Organe und
Functionen gefunden werden. Die Modificationen der Stoff-
bildung in den zu einer natirlichen Abtheilung (Ordbung,
Familie, Gattung) gehiorigen Pflanzen. sind hiiufig durch Ver-
inderungen in den Proportionen der Bestandtheile gewisser
Stoffgemische, die sich in den Pflanzen beisammen finden,
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bedingt. In den Balsamen der Nadelhdlzer, Doldenpflanzen
kann mebr das dtherische Qel iiberwiegen (Juniperus, Ca-

“rum), bald mehr das Harz (‘Pinus, Angelica), und demge-

miiss finden sich im ersten Fall die Balsamkanile kurz, sack-
formig, im letzsteren Fall lang, kanalférmig. In,anderen Fil-
len koonen die Proportionen von Zucker, dtherischem Oel,
Gummi, Bitterstoff in verwaundten Pflanzen #ndern, wodurch
sich die Verschiedenheiten in Stuffbildung und Wirkung der
Liliaceen (Allium, Scilla, Aloé) erkliren,

Selbst nibrende und giftige Stoffe kinnen verbunden

-+ seyn und durch ihre gegenseitig iiberwiegend in gewissen

Theilen ausgebildeten Bestandtheile ganz verschiedene Wir-
kungen zeigen: Solanum tuberosum, Jatropha Manihot.

d) In diefem Betracht ist das Studium der Stoffmetamorphosen

5.

bei veiwandten Pflanzen einer natiirlichen Abtheilung fir die
praktische Medicin dadurch von Bedeutung, dass bei gewissen
besonderen Verschiedenheiten der Stoffbildung und Wir-
kung verschiedener Arzneien aus einer natiirlichen Abtheilung
hierduwch dennoch eine allgemeinere Grundihnlichkeit und
somit eine Verwandtschaft scheinbar ganz verschiedener Arz-
neien unter einander erkannt wird. So haben Herba Sabi-
nae, '‘Baccae Juniperi, Turiones und Terebinthina Pini
dieselle Grundwirkung wie Grundstoffbildung, die sich nur
auf dgene Art in der Sabina modificirt. Selbst bei den
Doldupflanzen lassen sich allerhand Mittelbildungen und
Uebegangsstufen zwischen der (iiberall balsamischen) Stoff-
bilduig in Conium, Cicuta virosa, Phellandrium, Corian-
drun, Imperatoria, Angelica, Carum, Petroselinum &ec.
naclweisen. Dergleichen Arzneien, wie dhnlich auch die bit-
terel Mittel, die von der tonischen zur betaubenden Wirkung
allehand Uebergange bilden (Spigelia, Quassia, Gentiana,
Triolium febrinum, Lactuca virosa, Lact. sativa, Leon-
todn, Cichorium) hat man in der Pharmakologie weit aus
einnder gestellt, wihrend die Verwandtschaft ibrer Wirkun-
ge, die nur aus einer physiologischen Kenntniss der natiir-
lieen Pflanzenverwandtschaften erklirlich werden, therapeu-
tith von hohem Interesse erscheint.

as Studium der natiirlichen Verwandtschaften im Pflanzen-

reich bldt also von hoher Wichtigkeit fiir die Pharmakologie und
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die praktische Medicin iiberhaupt, nur darf es nicht auf blesse Fami-
lienverwandtschaft; beschriinkt bleiben, und nothwendig muss es
in Beziehung auf die innere Organisation der Pflan-
sen betrieben werden. Die Beschrinkung der natiirlichen
Verwandtschaft auf das Studium der Familien, nach Adansoen,
fabrt praktisch nicht zu geringeren Widerspriichen, als das bloss
kiinstliche System, und allerdings hat man bisher die praktischen
Einwiirfe gegen die Annahme einer Uebereinstimmung der Stoffe
in den Familien von dem Standpunkte der bisherigen natiirlichen
Familien-Systematik aus gar nicht aufkliren kénnen, und eine strenge
Durchfihrung des Princips der Stoffihnlichkeit in den Familien, wie
sie nach Adanson von DeCandolle gegeben ist, musste natiir-
lich zu grossen Missgriffen in der Praxis fiihren. Diese Missgriffe
diirfen uns aber nicht verleiten, das Studium der nafiirlichen Ver-
wandtschaften fir praktische Zwecke ganz aufzugelen, vielmehr
muss dieses Studium nur aof die rechte Art betrieben werden.

6. Das allein fiir die Praxis brauchbare vatiirlihe System ist
diesem gemiss das natiirliche System nach der inneren Organisation,
bei .welchem die Morphologie aus der Physiologie enwickelt wird.
Dadurch allein konnen die Widerspriiche gelist werdn, die zwi-
schen . den praktischen KErfahrungen iiber die Verschedenheit der
Arzneien einer Familie in Betreft ihrer Wirkung, un¢ andererseits
den unbestrittenen Analogien in Stoifbildung und Wirkwng der Pflan-
zen aus anderen Familien vorhanden sind. Die botanisben Studien
der Aerzte und Apotheker miissen eine ganz andere Kchtung neh-
men als bisher. Bis jetzt gehen diese Studien mehr af kinstliche
Specificirung der Arten und deren Formbeschreibung, o wie Ver-
einigung in Familien nach meistens kiinstlichen terninologischen
Charakteren. Ks wird mehr auf Unterscheidung als au die natiir-
lichen Verwandtschaften der Arten (Artensysteme nach ‘nserer Be-
trachtungsweise) gesehen, die physiologischen Beziehunga der Stoff-
bildungen zur inneren und dusseren Organisation werdeniibersehen.
Diese sind aber eben das, was die praktische Wichtigkei hat. Die
Stoffbildungen in den Arten einer Gattung (wie Hellebous niger,
H. orientalis, Ranunculus acris, R. sceleratus; Menth crispa,
M. aquatica; Sinapis alba, S. nigra) sind oft nicht stverschie-
den, als die Stoffe in den Gattungen einer Familie, die i1an nach
Adanson als identisch ansieht, wihrend man die Arten @wer Gat-
tung der Form - und Stoftbildung nach scrupulés unterschdet; ob-:
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gleich sie in der Stoffbildung die grisste Analogie haben. Die Ars-
neien, welche wir von den Griechen und Romern iiberkommen haben,
wie Helleborus albus, Hellcborus niger, Hyoscyamus, Euphor-
bium, Aloé gehiren unzweifelhaft simmtlich mehreren Arten einer
Gattung an, wie dbnlich der Copaivabalsam in Brasilien von zehn
und mebr verschiedenen Species Copaifera gesammelt wird, ohne
eine wesentliche Verschiedenheit in seiner Wirkung su zeigen. Die
Steffe der Pflanzen sind Producte der Lebensthitig-
keit, des Bildungsprocesses, die als Functienen ven
den inneren Organen ausgeiibt werden. Die innere Orga-
nisation ist also der Quell aller Stoffbildungen und aller Modificatio-
nen derselben. Mit Verinderungen der inueren Organisation und
Lebensthitigkeit tritt eine Verinderung der Stoffbildungen ein, auch
wenn die dussere Pflanzengestalt weniger verdndert erscheint. Es
ist vielmebr von Wichtigkeit, das Studium auf die physiolegischen
Bedingungen su richten, unter denen die Stoffe sich verindern und
Varietiiten aus den Arten (Artensysteme) entstehen, als auf kiinst-
liche absolute Unterscheidungen der Arten. - Anstatt der armseligen
Terminologie und Metamorphosenlehre muss die Botanik im Geiste
einer patiirlich - organischen Physiologie und Morphologie betrieben
werden. Diese ist den Apothekern eben so nothwendig wie den
Aerzten, damit sie die Bedingungen kennen lernen, unter denen in
den verschiedenen Gliedern und Organen der Pflanze, in den ver-
schiedenen Vegetationsperioden, an verschiedesen Standorten, in ver-
schiedenem Boden, Jahreszeiten, Climaten die Stoffbildungen mit den
Zustinden der Lebensthiitigheit der Pflanze idndern. Aerste und
Apotheker miissen erkennen lernen, dass die Stoffbildungen der
Pflanze Producte der Lebeusthiitigkeit derselben sind, wodurch die
Nabrung und die Lebensbedingungen organisch verarbeitet werden,
und dass Nomenclatur und Chemie sum Verstindniss dieser Verdn-
derungen nicht ausreichen.

Gelehrte Anstalten und Vereine.

Verhandlungen der k. Akademie der Wissenschaften zu
Paris. 1847

Sitzung vom 2. August. Payen gibt nachtriiglich noch
die vergleichende Untersuchung eines altern und jiingern Theiles
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