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aufgetreten. Die Localitdt ist Neubruch und mit Bauschutt ver-
sehener Platz, auf das Sandland scheint sie nicht iiberzugehen.

. Crocus verpius. .
In Mittelfranken! Auf einer Waldwiese bei Dinkelsbiihl fand
Hr. Dr. Reichhold diese schine Pflanze in Menge. Wir bhatten
zwar diéselbe in den ,,Vegetationsverhiltnissen‘ schon angefiibrt, jedoch
ohue ¢ zu numeriren, d. h. als einheimisch zu betrachten. Durch
diesen’ ’ﬁeuen Fund gewinnt jedoch die iltere von Frdlich herstam-
mends' Angabe wiederum mehr Wahrscheinlichkeit der Urspriinglich-
keit. Die Meuge der Exemplare spricht fiir die Lénge der Zeit des
Hierwohnens und somit kann diese Art Wohl emheumscb genannt
werden. :

: Silene conica, :

* Ist meines Wissens noch nicht im bayerischen Hauptlande ge.
funden worden, sondern nur in der Rhein-Pfalz. Heuver fund sie
einer meiner Herren Zuhdrer Cand. Rosenhauer in Menge ganz
nahe bei Erlangen. Die Localitit ist ein Acker, welcher mit Korn
bebaut war und von welchem aus zahlreiche Exemplare in den nahe
gelegenen etwas grasig bewachsenen Fabrweg, welcher lings des
Canals hingeht, sich hineingesogen batten.” Dieser Platz war aller-
dings nie von mir besucht gewesen und wenn sich nicht ermitteln
lisst, dass der Hesitzer des Ackers etwa aus den Rheiugegenden
Samen-Getreide erbalten hat, so ist zu vermuthen, dass auch dieser
Staudort schon langeher diese Pflanze beherberge.

-

Die Polemik des H. Director Dr. Fraas, beleuchtet
von O. Sendtner. '

(Schluss)

V. Nach Besenigung dieser Einwiirfe wollen wir endlieh
sehen, was F. gegen die ,Almtheorie* einzuwenden hat, ,mit
deren Widerlegung er meiner ganzen Theorie eine
Stitze zu entziehen' gedenkt. Indem er zu beweisen ver-
spricht: .. dass die Almtheorie grundlos falsch sei®, bringt
F. mehrere numerirte Sitze, sechs an der Zahl. Diese sollen hier
der Reihe nach gewiirdigt werden.

1. sagt F.: | befindet sich durchaus ebenso wenig iiberall in der
Unterlage der siidbayerischen Wiesenmoor, oder der bisher soge-
vaiinten Griinlandsmoore -—- der amorphe kohlensaure Kalk, Alm,
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als er den Hochmooren und Filsen iiberall fehlt. Das Donaumoor,
ein Griinlandsmoor, hat letstern schon gar nicht.*

Auch dfese Thatsache ha‘? ich selbst in meinem Werke ange-
fibrt (ausser des angeblichen Almmangels im Donaumoor), woriiber
sich F. hiitte besser belebren sollen. 8. 656 steht: , Almbildungen
kommen indess noch uusser dem Bereiche der eigentlichen Wiesen
moorbildungen vor und finden stellenweise sogar in Hochmooren
statt.'* Der entgegengesetzte Fall, wo in Wiesenmooren statt des
Alms andere Bodenarten sich zeigen, war so eben Gegenstand der
Verhandlung und wir haben die Erscheinungen gesehen, welche dicse
Aenderuug des Substrates begleiten. Die analogen finden da statt,
wo das Hochmoor an Kieslager grenzt, deren Zersetzang mit Alm-
bildung verbundeun ist, wie man am nérdlichen Theile des Deininger-
moores und am Ostrande des Halfingermoores bei Amerang sich
iiberzeugen kann. Der Satz steht fest: dass das Moor den Charak-
ter des Wiesenmoores habe, sobald seine mineralische Uunlerlage
kalkreich ist. Die unklare Anschayung, welche aus der bestin-
digen Verwechslung der Ursachen der Moorbildung mit denen ibrer
Verschiedenheit entspringt. hindert F.-zu begreifen, dass der Alm
auf wechanischem Wege moorerzeugend wirke, sein Material, das
kohlens. Kalkgestein, auf chemischen Wege die Moorart bestimme.
Fanden Bobhrversuche im dchten Wiesenmoor unicht iiberall Alm, so
fanden sie doch den Kalkkies. llieser aber ist daselbst, wie stellen-
weise im Kiesbeel unserer Fliisse, unter der Einwirkung des kohlen-
silurehaltigen Wassers auch da mit seinem Zersetzungsproducte um-
geben, wo dieses keine abgesonderte Schicht darstell. Wo Moor
auf blossem Kies ruht, hat, wie ich S. 622 der Vegtv. darlegte:
»die Umgebung auf die Moorbildung gewirkt ¢, eine Erscheinung, die
an anderm Ort erklart ist. Ob da, wo etwa Bohrversuche statt des
Kalkkieses Lehm in griosserer Ausdehnung fanden, die Vegetation
der Oberfliche die charakteristische der Wiesenmoorflora war, darauf
scheint bei den von F. angefithrten Bohrversuchen nicht Riicksicht ge-
nommen zu sein. ‘ :

Ausser dieser Begriffsverwechslung ist in demselben Satze noch
eine andere, ebenso unverzeihliche vorhanden; indem F. vou den siid-
bayerischen Wiesenmooren als ,denbisher sogenanntenGrin-
landsmooren spricht, ¢eine Verwechslung , die im Verlaufe sei-
ner Kritik sich wiederholt.  Der” Ausdruck ,Griinlandsmoore*
ist von norddeutschen Schriftstellern fiir eine dort verbreitete Moor-
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art gebraucht worden, Wenn es F. beliebt, unsere Wiesenmoore
damit zu bezeichnen, so fehlt ihm hiezu alle Berechtigung.
Ich habe S. 670 in meinem Werke den Mangel an Analogie zwi-
schen unsern Wiesenmooren und den Griinlandsmooren zur Geniige
gezeigt. Unsere Wiesenmoore sind ein Begriff sui generis und diir-
fen nicht verwechselt werden mit der Moorart, welcher die Bezeich-
nung ,,Griinlandsmoore** gemiss der Prioritit der Autorschaft zu-
kommt.

Was die Angabe von F. betrifit, ,das Donaumoor, ein
Grinlandsmoor, habe keinen Alm“, so giebt sie auf’s
Neue Zeugniss, wie da, wo F. ausser den Bereich seiner Literatur-
gelehrsamkeit in Person vor die Natur tritt und ein selbststindiges
Urtheil versucht, ihm jedes richtige Auffassungsvermiogen ihrer Er-
scheinungen fehlt. Diese Angabe ist nidmlich falsch. Dass F,
der das Donaumoor untersucht und dariiber geschrieben, den Alm
dort iibersehen, ist indess noch leichter zu entschuldigen, als dass
er die Stellen des recensirten Buches ignorirt, welche genau ange-
ben, wo sich im Donaumoor Alm findet (S.126 u. 690).

Ich vervollstindige die Erwiederung auf den Satz meines Geg-
ners, indem ich noch folgende Stellen meines Buches citire:

B. 670 driicke ich, gestiitzt auf die Vegetationserscheinungen,
die Vermuthung aus, dass die Donaumoore (soweit sie thonige Un-
terlage haben) einige Analogie mit den achten Griinlandswmooren ver-
rathen. Wo aber éichte Wiesenmoore auf thoniger Unterlage ruhen,
hahen auch diese ihre Erklirung gefunden, indem ich S. 657 zeigte,
dass sie diesen Charakter ebenfalls demn Kalk verdanken, der ihnen
durch die Ueberschwemmung von Seiten der kalkbaltigen Fliisse zu-
kommt. Die Ufer der kalkarmen Fliisse, wie z. B. des bayerischen
W aldes, entbehren aller Wiesenmoore, wie das ganze sog. Urgebirge:
dafiir aber haben sie dchte Griinlandsmoore.

2. Der zweite Einwurf von F. gegen meine Almibeorie ist:
»er Al ist nicht wassernichtdurchlassend — diess ist nur ge-
schlammter kohlensaurer Kalk, wie ihn Schiébler beniitzte (auch
Isarschlamm, sogenannter Bachletten etc.). Auf ihm kano dess-
wegen kein Moor wachsen. Der Alm der Landwirthe ist ebenso
verschieden, als es die amorpben kohlensauren Kalke der Mineralo-
gen sind, woriilber Schmitz seiner Zeit griindlich gehandelt hat.

Nachdew ich, gestiitzt auf sorgfiltige Beobachtungen, von der
Bedeutung, Biidung und Verbreitung des Alm’s in meinem Werke
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Rechenschaft gegeben und diesc auf verstindliche Weise zur wiggen-
schaftlichen Kenntniss erhoben habe, nachdem ich gezeigt und bewie-
sen, das Dasjenige . was die Kiesheete unserer Fliisse als Rinnsal
derselben geeignet macht. derselhe Korper ist, welcher als nichste
Uonterlage der Wiesenmoore dient, und dieser selbst, von unsern
Landleuten als Alm bezeichnet, im Trockuen die als Weisssaud,
Sinter, Tuff bekannten Formen annimmt, zugleich aber seine ur-
spriingliche Eigenschaft des Amorphismus und der Impermeabilitit ver-
liert: nachdem die zu Grunde liegenden Versuche, unter Aufsicht des
H. Prof. Kaiser angestellt, jene Eigenschaft des wahren Alm's
bestiitigt haben, lisst sich Behauptungen, die jedes Nachweises enl-
behren, Worten, die (wie z. B. die Ausdriicke Kalkschlamm, Kalk-
gerdlle im Uebergang zu amorpher Form ete.) jeder Pricision des wis-
senschaftlichen Begrifles ermangeln, kein Gewicht ertheilen. Es ban-
delt sich, wie ich nachdriicklich bemerken muss, um T hatrachen,
die unmittelbar der thur, und nicht um Ansichten, die eioer
compilirten Literatur entnommen sind und jeder Einheit des Begriffs
entbehren.

3. Der dritte Einwurf gegen die Almtheorie soll sein: , Die
Torfasche der Griinlandsmoore, noch mehr das Product der Ver.
moderung der obern Torf-Schichten, zunichst am Rande der Moore,
enthalten so viele Silicate, dass darauf recht got Kieselpflanzen ge-
deiben kénnen*.

F. scheint vergessen zu haben, dass er 8. 323 sich anheischig
gemacht hat, in diesen Siitzen ,,genaver in die Almtheorie® ein-
sugehen. In welcher Begiehung zu dieser der dritte Einwurf steht,
bleibt riithselhaft. Wir wollen indess sehen, was F. sonst etwa da-
mit gegen mich beweisen will. Die Anfibrung der Analysen von
Torfaschen im Schleissheimermoor und im Fichtelgebirge dient F. zu
folgenden Schliissen :

1. ,,Haben die Griinlandsmoore Kieselerde genug um ihre Kie-
selpflanzen zu ernihren‘‘. Hiegegen kann mit besserm Rechte be.
hauptet werden: dasDasein der Kieselerde geniigt nicht zur Nah
rung, sie muss im léslichen Zustaude geboten sein. Dariiber
gibt uns die angefithrte Analyse keine Aufklirung.

2. ,,Der Aschengehalt des Torfs ist je nach der Tiefe der Schichten
verschieden'’. Dieser Satz steht in seiner allgemeinen Form nicht zu
diesem, sondern zu einem spiitern Einwurf in Beziehung, wo ich ihm
su begegnen gedenke.

urn:nbn:de:bvb:355-ubr05969-0610-5


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05969-0610-5

569

3. ,Dass auf den Lebm- und Thoounterlagen der Moore
des Fichtelgebirges gerade so gut Wiesenmoore eutstehen, als
auf der Kalkuanterlage oder dem Alm Siidbayerns. Diese letztere
Behauptung kann F. allerdings avasprechen, weil er, wie wir gese-
hen haben, Wiesen- und Griinlandsmoore verwechselt. Die , Wie-
senmoore*’, die er am Weg von Hof iiber Kirchenlamitz nach Waun-
siedel gesehen hat, waren Griinlandsmoore, wie er sich mit einiger
PHantenkenntniss iiberzeugen hiitte konnen. Doch sehen wir weiter.
Der nichste Satz lautet: ,,Am schonsten beweist diess die Nator
selbst, welche gerade auf den Griinlandsmooren jene Pflanzen pri-
dominirend erscheinen lisst, die sich dureh Kieselgehalt auszeichnen
— die Griiser und Halbgriser! Dahin fiihrt also die wissenschaft-
liche (!) Consequenz des H. Sendtner, dass den Wiesenmooren
— deren Vegetation durch den Kalk charakterisirt sein soll — sich
die Kieselpflanzen gauz exquisit vorfinden. Jene haben sogar den
Namen davon.*

Da F., wié wir uns bereits iiberzeugt haben, nicht weiss, dass
Kieselpflanzen und kieselstette Pflanzen verschiedene Dinge
sind, so dient su seiner Berichtigung die S. 411 meines Werks ge-
zeigte Thatsache, dass es solche Kieselpflanzen in grosserer Anzabl
giebt, welche nur auf kalkreichem Boden beobachtet worden sind,
also Kieselpflanzen, die als kalkstette Pflanzen beobachtet werden
miissen. ) .

F. verfolgt seine Widerlegung noch weiter: ,Und was ist
denn der vom Kieselboden der Hochmoore herriihrende Kieselgehalt
der Sphagnumarten, von welchen Eisenbart auch 8. subsecun-
dum und cuspidatum, die exquisiten Hochmoorler nach Sendtner,
auf dem Schleissheimer Wiesenmoore fand? In 100 Theilen Sphag-
numasche vom Deiningermoor fanden wir wechselnd 50—60%,
kohlens. Kalk. Es giebt kaum mehr exquisite Kalkpflanzen als die
Sphagna!* ’

Was die letstere Behauptung betrifft, dass die Sphagnen die
exquisiten Kalkpflanzen sind, die F. so entschieden ausspricht, ob-
wohl er liugnet, dass die chemischen Bestandtheile des Bodens fiir
das Vorkommen der Pflanzen iiberhaupt massgebend sei, daher hier
Kalkpflangen uoméglich im Sinne als kalkstette Pflanzen genommen
werden diirfen, so muss ich entgegnen, dass auch im chemischen
Sinne- seiner Behauptung widersprochen wird durch die angestellte
Avalyse des Sphagnum cymbifolium von einem anerkanuten Che-
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miker, namlich Wiegmann®), der darin nur 99, Kalk, hingegon
629 Kieselerde gefunden hat. An der vou F. citirten Analyse ist
auszusetzen, dass F. erstens die Sphagnumart, auf welche sie gich
bezieht, nicht genaunt hat, zweitens, dass durch keine Angabe des
Verfahrens und des Bodens, dem das Material entnommen ist, die
Vermuthung beseitigt wird, dass die Asche der Pflanze durch den
zufilligen Apnbang ihres Bodens verunreinigt war. Ausgemachte
Thatsache ist, dass diejenigen Sphagnumarten, die den Hoch-
mooren eigehthi‘nmlich sind, nie auf Kalk vorkommen, ja sogar
durch halkhaltiges Wasser vertilgt werden. lch habe iiber die
Verbreitung der Sphbaguen wvach Bodenarten in meinem Werke
S. 636—639 so ausfiibrlich gehaudelt, dass ich bezweifeln muss, dass
F.-davon Notiz genommen. Die Sphagnnmarten sind nicht leicht zu un-
terscheiden, nur weunige Botaniker kennen sie genau, vielleich\t ausser
mir, Th. Gimbel und F. Arnold niemand in Bayern. Wenn
Eisenbart die im Schleissheimermoor angetroffenen Sphagnen
wuch wirklich richtig bestimmt hat, so ist damit bekauntlich noch
nicht nachgewieser, dass sie in Kalk- oder Almboden gewachsen.
Nur Sph. acutifolium kommt auf kalkreichem Boden, selbst auf
Kalkfelsen, ebenso aber auch auf kalkleerem, kieselreichem Boden
vor. Die Varietiten dieser Art sind zahllos und konven mit Formen
von Sph. subsecundum uud capillifolium leicht verwechselt werden.
Die Sphagnen iiberhaupt exquisite Kalkpflanzen zu nennen, kann
sich nur Derjenige beigehen lussen, der keine andere Art als Sph.
acutifolium beobachtet hat, oder etwa die Granite, Gneisse, Glimmer-
schiefer, Diorite des Fichtelgebirges, bayerischen Waldes u. 5. w.,
wo die andern Arten ausser unsern oberldndischen Hochmooren ihre
Verbreitung haben, fiir Kalk ansieht.

Dass nun F, von solchem Standpunkte seiner Kenntniss aus-
gehend fragen kann: ,warum werden doch in Norddeutschland Hoch-
moore und Griinlandsmoore auf ein- und derselben Unterlage,” z. B.
am Diivelsmoor bei Bremen, das wir, so wie die meisten ostfriesi-
schen Moore selbst untersuchten, auf Quarz- und Glimmersand ge-
funden, bei uus aber nicht?‘ kann nicht befremden. Mehr wiirde
uns befremden, wenn er Griinlandsmoore aut Kalk angetroffen
hitte.

4. Lin vierten Satze kann F. nicht begreifen, wie die chemischen
Stoffe des Substrates durch die 24—30’ hohe Torfschicht hindurch

*) Wiegmann, iber die Entstehung des Torfes S. 45.
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einen Einfluss auf die Vegetation der Oberfliche haben kéanen.
Allerdings, wenn mauv keinen Unterschied zwischen chemisch auf-
gelosten uud mechansich vertheilten Stoffen macht, giebt
eine 30’ dicke Torfschicht ein hinreichendes Filtrum ab; in der That
aber nur fir letztere, keineswegs fiir die ersteren. Die gleichmis-
sig von Wasser durchdrungene Torfschicht hindert bekauntlich nicht
die Vertheilung der darin aufgelosten Stoffe. Da ich in meinem
Werke die Thatsache geschildert habe, duss die der Unterlage ihren
Kalk eutnehmende doppelt kohlens. Kalklosung zeitweise auf der
Torfoberfliche ihren Niederschlag hiuterliisst, so giebt dieser das
beste Uuterpfand fiir die Moglichkeit eines Hindurchtritts von aufge-
losten Nahrungsstoffen. Das ist eine so klare Sache, dass ich mich
waundere, in der Lage zu sein, dariber Herrn F. belehren zu miis-
sen. Es stebt in allen Biichern und auch in dem meinigen sind
S. 621 Beispiele angefihrt, dass der Torf durchlassend ist, und awar
auf weitere Strecken als 30’. Diese Thatsachen sollten ihm figlich
bekannt sein. Hieher bezieht nun F. den bereits oben angefiihrten
Umstand, dass die chemische Beschaffenheit des Torfes in verschie-
denen Schichteu ungleich sei. In der Hand einer wissenschaftlichen
Schlussweise hat diese Thatsache eine ganz audere Deutung, als
die ibr von F. beigelegte. Die Mineralbestandtheile des Torfes sind
namlich von azweierlei Herkunft, erstens von den unorganischen
Bestandtheilen der Pflanzen, zweitens Riickstande des auf ver-
schiedene Weise von obeu iiber das Moor verbreiteten Schlammes.
Dass diese sowohl auf die Asche der Pflanzen als des Torfes iiber-
haupt einen Einfluss baben, ist begreiﬂich.' Thatsachen solcher na-
tirlicher Ablagerungen auof und zwischen Torf habe ich avgefiibrt
S. 127, 690, 692, 708 u. 711. ,

Dem ganzen Einwurfe 4. des Herrn F. michte ich schliesslich
eine Frage im Sinne seiner oben beriihrten Riige entgegenhalten.
Welche physicalische, welche mechanische Zustinde der
Unterlage migen es sein, die durch solche Torfschicht hindurchwir-
ken kounen, um damit die thatsichlich bestehende Verschiedenheit
der Moore und den ebenso thatsiichlich bestehenden Zusammenhang
der entsprechenden Pflanzeneigenthiimlichkeit mit der des Bodens
auf rein mechanischem Wege zu erkliren? Oder soll die Torfsub-
stanz der Hoch- und Wiesenmoore physicalische Unterschiede zei-
gen, oder gar das Wasser verschiedene Feuchtighkeitsgrade?

5. Nach F. ,zerfillt die ganze Theorie evident in Nichts, weil

urn:nbn:de:bvb:355-ubr05969-0613-3


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05969-0613-3

3%

Versuche bewiesen haben, dass im Torf von Griinlandsmoorey die
Flora der Hochlaudsmoore, kiinstlich dahingebracht, ebensogut ge-
deibt, wie jene der erstern im Torf der letztern.

»Auf einem frisch ausgehobenen, niemals getrockueten Torf in
einer Tiefe von 3 Fuss wuchsen im botanischen Géartchen der hiesi-
gen Centralthierarzoei Schule :  Vaccinium Oaycoccos, auch vom
Schleissheimermoor geholt, V.uliginosum. Thysselinum palustre und
Evriophorum vaginatumn ganz. vortrefflich neben einander, und ich
gweifle nicht im Geringsten, dass man dic Flora des Deininger Fil-
ses auf das Schleissheimer Wiesenmoor verpflanzen kann, soweit diess
wenigstens von der chemischen Constitution des Torfes nach dem
Aschengebalte abhingt.«

Dieser Einwurf hat eigentlich schon im Artikel 1H. seine Be-
seitigung gefunden. Demungeachtet will ich auch von ihm unoch
einigen Gebrauch machen, um iber die Begriffe meines Geguers von
wissenschaftlicher Beweisfilhrung Aufklirung zu ertheilen.

Gesetzt, der Versuch wire im Girtchen der Centralthierarzuei-
schule mit der Accuratesse eines wissenschafilichen Experimentes au-
gestelit worden, und F. hiitte in einem Torfe, der blos Kalk euthdlt,
(was aber bei keinem Schleissheimertorf der Fall sein wird) seine
Pflanzen vom Vaccinium Oxycoccos u. s. w. erzogen, so darf das
Vegetiren derselben keineswegs Anspruch darauf machen, die Mog-
lichkeit ihres wilden Vorkommens und die dawmit in Verbindung
stehende Vermehrung, ihre vieljihrige Ausdauer und Wiedererzeug-
ung am Standorte zu beweisen. Wir wissen ja, dass sogar Samen
in einen von lislichen Mineralstoffen freien Boden gesiit die Fabig-
keit besitzen, einen gewissen Grad vegetativer Entwicklung zu er-
langen; um wieviel mebr sind nicht erwachsene Pflanzen hiezu ge-
~ eignet, die beiweitem grossere Vorrithe der hiezu néthigen Mineral-
stoffe mitbringen. Die Erscheinungeu voriibergehender, aufgedrungener
Cultur beruhen auf ganz andern Verhiltnissen als die der wilden
Vegetation, mit der sich der Boden freiwillig bekleidet, in der Aus-
wahl der ihm iibertragenen Samen nur die ihm angemessensten zur
dauernden Entwicklung bringend.

Ob aber der im Girtchen der Centralthierarzneischule ange-
stellte Versuch sich wirklich so verhilt, ist desshalb in hohem Grade
zu bezweifeln, weil er in Widerspruch steht mit den Erfahrungen,
welche hieriiber im botanischen Garten zu Miinchen gewounnen war-
den und welche die Unméglichkeit darthun, die Hochmoorsphagnen
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und mehrere perennirende Hochmoorpflanzen im Torf des -Haspel-
moores auf thoniger Unterlage vegetirend zu erhalten, sobald sie mit
kalkreichem Wasser begossen werden. Dieser Thatsache Zeuge ist
“der h botanische Girtner, H. Weinhauff.

6. Nun kommt der letate gegen mich gerichtete Satz. ,,End-
lich hat ja die Chemie selbst diese Lehre schon lauge verlassen und
ist es somit ein ganz verfehltes Streben, die verlassenen Spuren fiir
ein’ grosses Buch von 910 Seiten zu beniitzen, vachdem die Meister
selbst schon lange weiter geschritten sind.*

Vor Allem miissen wir fragen, welche hieher beziigliche Lehre
ist’s. die die Chemie achon lange verlassen? Da, wie bereits er-
wihnt, F. in diesen 6 Siitzen ausdriicklich der Alitheorie den Krieg
angekiindigt, sollte. genau genommen,‘dieae damit gemeint sein. In.
dess hat ja diese F. selbst als ,,neues Evangelium® bezeichnet und
ist ausserdem bereits vom Satze 3. an vom vorgesetzten Gegen-
stande abgekommen. Der Sinu ldsst etwa vermuthen, dass die ,alte
Bodeutheorie darunter verstanden werde. Damit bringt F. einen
Einwurf zum zweitenmale vor. Da er bereits das erstemal unter
Art. 1. seine Abfertigung vollstindig erfuhren, bin ich der Obliegen-
heit enthoben, meinen Gegenbeweis zu wiederholen.

Es ist nun Satz fiir Satz das Grundlose der mir gemachten
Einwiirfe nachgewiesen worden, indem ich gezeigt habe, dass sie
auf Irrthiimern, verworrener Naturanschauung, Verwechslung von Be-
griffen, mangelhafter Sachkenutniss, ungenauer Beobachtung beruhen,
und hiafig mit Verdrebung und Entstellung meines Textes und ohne
logische Consequenz angebracht wurden, kurz aller Bedingun-
gen einer wissenschaftlichen Beweisfihrung er-
mangeln.

F. geht endlich von der Offensive auf eine Art Defensive iiber,
die hiufig mit Ausfillen verbunden ist in deren Replik ich mich
kurz fassen kann: erstens da die gegen mich angewendete Sprache
einer wisseuschaftlichen Controverse nicht geziemt, zweitens weil sie
wuf Behauptuugen beruben, welche jedes griindlichen Nachweises
entbehren, und drittens weil sie da, wo sie mein Werk beriihren,
in diesem selbst bereits ihre Widerlegung finden™), wie jeder, dem

*) Z. B. der mir von F. S. 329 gemachte Yorwurf, dass ich in der Moor-
cultur mit der Trockenlegung Alles abgethan hielt. In der That ist die
Kiihaheit der Behauptungen von F. manchmal bewundernngswiirdig.
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an der Sache gelegen ist, sich uberzeugen wird. Die Defensive
hat die Zweifel zum Gegenstande, welche ich gegen die richtige
Bestimmung von Pflanzen, die F. auf Moorboden-gedeihen sah, und
dberhaupt gegen die Competens desselben in Moorculturangelegen-
heiten aussprach.

Wenn mich F. zwingt, den Grund zu gesteben, der mich an
seiner PHlanzenkenntuiss zweifeln liess, so darf ich ihm diesen nicht
linger vorenthalten. Obwobl er in seiner Schrift ,Klima und Pflan.
zenwelt in der Zeit* S. 1X. das scrupulise Studium der Pflanzen-
arten liacherlich macht, fithit er sich doch berufen, in einer andern,
betitelt: ,,Synopsis plantaruin florae classicae'* auszumitteln, welche
Arten das Alterthum unter seinen Pflanzennamen verstanden habe.
Diess setzt natiirlich voraus, dass man die lebendige Flora genau
kenne. Will man gewissenhaft sein, ist es eive schwierige Auf-
gabe, aus den unklaren Beschreibungen der Classiker die Pflanzen
zu erkeunen, noch schwieriger diirfte im Allgemeinen der Nachweis
eines Fehlers sein. Herrn F. ist da ein fataler Streich passirt, in-
dem er S. 298 der class. Flora das Saccharum Ravennae als das
Flotenrohr, den nékay,o‘ xdkm-mb‘ Theophrast’s,bestimmt. Er
gerieth niimlich auf eines der wenigen Griser, woraus die Griechen
unmiiglicin ihre Floten verfertigt haben kennten, aus dem ein
fachen Grunde, weil dasselbe keinen hohlen, sondern einen markigen
Halm hat. Das Saccharum Ravennae ist so hiafig in Griechen-
land, dass man diesen Irrthum bei F., der lange in Griechenland
war, gar nicht begreifen kann. Der Uebergang des Zuccarini-
schen Herbars in die Staatssammlungen hat dieses Rithsel gelost,
indem mit jenem dfe,von F. in Griechenland gesammelten Pflanzen
nebst ihren von F. eigenhidndig geschriebenen Bestimm'ungen zur of-
fentlichen Kenntniss gelangt, geniigen, die Beschaffenheit der Pflanzen-
kenntniss des Verfassers jener classischen Flora mit jenem Fehlgriff
in Einklang zu bringen. '

Ueber dic Competenz von F. brauche ich kein Wort mehr
zu verlieren, da die vorausgegangene Replik den Stand seiner natur.
wissenschaftlichen hierauf beziiglichen Kenntnisse zur Geniige be-
leuchtet haben mag.

Nur dem Vorwurf will ich schliesslich noch begegnen, dass ich
in meinem Werke mit dem Tadel der Unwissenheit irgend
einer achtbaren Autoritit za nahe getreten sei. KEr wird mir von F.
S. 329 des Centralbl. gemacht. Ich babe diesen Ausdruck, den F.
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so unstossig macht, gebraucht, indem ich dem Schlusse des Ka-
pitels iiber die Moore die Bemerkung beifiigte, dass es die Unwis-
senheit sei, welche am allermeisten an der Cultur der Moore ver-
derbe. Darin wird mir ohne Zweifel jeder der Manner beistimmen.
auf welche F. die ohne alle personllche Bezichung ausgesprbcnene
Bemerkong richtet, und sie werden mir vielleicht dafir Dank wis-
sen, wenn ich zur Hebung dieser Unwissenheit etwas beigetragen
habe. Ob die k. Akademie der Wissenschalten, unter deren Auspicien
mein Buch erschienen ist, durch jene Bemerkung in ibrer Wiirde
gekriankt sei, wie F. meint, wollen wir ande;em Urtheile zur Begut-
achtung iiberlassen. (2

Literatur.

Flora des Fichtelgebirges. Herausgegeben fiir Botani-
ker, Land- und Forstwirthe von 1. C. Meyer und
Fr. Schmidt. Mit 2 Tabellen. Augsburg bei
M. Rieger. 1854. 8. 160 pag.

Beitriige, wie der vorliegende, verdienen immerhin mit Dank
aufgenommen zu werden, besonders wenn sie ohne Awnspriiche ge-
geboten werden und Vertrauen in die Redllchkelt der Verfasser als
bekannt vorausgesetzt werden darf.

Diese Schrift reibt sich anderen Localfloren dadurch uicht un-
wiirdig an, dass sie nicht ein blosses Namensregister ist, sondern
auch iiber den landschaftlichen Charakter des Pflanzenwuchses, die
klimatischen Bedingungen und iiber die Culturgewiichse. dasjenige
mittheilt, was die beschriebene Gegend auszeichnet und was eine
solche Schrift zu Vergleichungen beuiitzbar macht.

Es wird hier das Fichtelgebirge im engeren Sinne beschrieben,
dessen Grenzen so gezogen sind, dass gegen Norden die Linie von
Zell nach Miinchberg, Schwarzenbach und Rehau fiihrt, gegen Sii-
den Culmain, Waldeck, Friedenfels, Wiesau und Waldsassen den
Saum bilden; gegen Osten ist die Grenze ziemlich die politische des
Landes, gegen Westen sind Weidenherg und Himmelskron die End-
punkte. Dieses Gepiet umfasst 36 (JM. und gehért in landschaft-
licher Hinsicht zam Theil #n den an Naturschonheiten reichsten
Deutchlands; desshalb wohl findet man hier Vorschlige zu Reisen,
welche sonst nicht herein passen wiirden. — Der erste Abschnitt
behandelt die physicalisch-geographischen Verhiltnisse ziemlich aus-
fihelich , and den geognostisch- oryktognostischen Theil vielleicht et-
was mehr als nothwendig wire. Auch die vorweltliche Flora ist
hiebei nicht ganz vergessen, und besonders die Torfmoore, welche
jene Gegenden so sehr charakterisiren, sind umstiindlich behandelt.
Die klimatischen Verhiltnisse sind ebenfalls hinreichend mitgetheilt,
doch vermissen wir ungern die sehr wiinschenswerthe Angabe von
Vegetationsperioden, d. h. der Entwicklungszeiten, wie Knospenaus-
bruch, Blattfall und dergl. von charakteristischen Pflanzen. Bei den
Vegemionovorhhlmiuen sind die Wiilder und ibr Charakter sowie
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