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RATUR. Fr. Crepin, Manuel de la Fiore de Belgique etc. (Schluss). Mart,
Anzi, Catalogus Lichenum etc. — vBRzBIcHN(88 der bei der k. botanischen
Gesellschaft eingegangenen Beitrige.

Circa Th - M. Fries, Lichenes Arctoi animadversiones.
Scripsit William Nylander.

Etiam in hoc libro nuper (Upsaliae 1861) edito auctor modo so-
lito contra me procedit ) utut exemplis quibusdam demonstrare forte
necesse est, nam omnes insinuationes ejus torquentes et pueriles
persequi sane operam non meretur. Ut observationes meas auctor
prozima vice usui vertat sperandum est, similiter ac ante tales tacite
(licet ,indignatione‘‘) ohsecutus est, neque loquitur amplius ex: gr.
de ,,membraba interiore thecarum‘, nec de iodo thecas tingente
(quom de contemtu earum loqui dobuit), nec de ,,nucleis‘* sporarum
etc. atque hoc recte.

Nune in L Arct, p. 36 dicit, ex: gr., auctor de mea Celraria
nigricante ,pecundum specimen unicum (l. paacissima) descripta‘‘,
Unde hoc ita speciatim notum habet ? Sane audacia singulari opus
est, ut de re loquatur, de qua nihil scire potest! Re vera specimina
maxima et numerosa lichenis hujus vidi e Kola Lapponiae orientalis
et nihil juvenile habentia Serius alia. e Lapponia Kemensi exami-
navi omnino similia. Exemplum jam hocce infaustam apud magis-
trum Upsaliensem titillationem me vituperandi ostendit, seipsumque
certe magis quam me nocentem.

Pag. 83 de ,,verruca centrali‘ thalli loqaitur auctor apud Squa-
mariam gelidam, . Car non res nominibus suis veris designare P
Si analysin aliam quam sporologicam adhibuisset, ei innotuisset, ver-
racam talem in Lichenologia dicl cephalodium.

Flora 1861. 24

Universitatsbibliothek

Regensburg urn:nbn:de:bvb:355-ubr05976-0371-0


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05976-0371-0

370

Nihil ostendere potest distinctius mancam omnino methodam
elementarem in Lichenibus examinandis, quam imperitia in elementis
gonidialibus diversis , gonidiis et granulis gonimis , distinguendis;
quod puer quidem mox discere valet, si ei explicatur. Ubique tamen
apud auctorem Upsaliensem ejusmodi imperitiam invenimus, ubi de
notis gonidialibus agitur. Pag. 79, Psoroma hypnorum docet Pan-
nariae brunneas ,maxime esse affine et generice vix tute distin
guendum ! Sententia talis turbida et vacillans auctorem convictione
nulla sincera suffultem prodit. Quam attente rem observavit! Anne
differentia illa omnino ,,tuta? Quanta veracitate etiam ibidem con-
tendit, me genere Amphilomate ,novam tribum coundere‘*!

Sporas non vidit in quibusdam speciebus watis communibus,
apud quas minime sunt rarae, ex, gr, in Lecanora ventosa , haema-
tomma (p. 96), Umbilicaria hirsuta.

»Quod pro hypothalle fibrilloso nigro habitum est, revera
est Sirasiphonis immixta species'‘ legitur p. 74 de ,,Pannaria Hoo-
keri.* Iloc non satis accurate scriptum est, Rectius dixisset auctor .
Quod pro hypothallo ,fibrillose nigro* descripsit pater in Lich.
eur. ref. p. 94 est Racodium rupestre Pers,., nam ita se res habet
in speciminibue Wabhlenbergianis a Friesio examinatis.

Descripsi Hemaleam sagedioidemn Nyl.., cui nihil commuae in-
est cum Lecanora nimbrosa , etiamsi conjectura ingeniosa auctoris
Upsaliensis id vellet (p. 125). Sed certe thallus ejus non differre
videtar a thalle Verrucariae tephroidis, quare apothecia semper cre-
didi parasitica,

Dicit aactor L. Arct, p. 131 de (,,Aspicilia‘) Lecanora cal-
carea ,Species ab Aspilia cinerea distincta, quidquid contra dicit
cl. Nylander — qui similia atque dissimillima coacervat, notas con-
stantes et habitum diversissimum nihil curans.,' Mode justitiae ma-
gls consentaneo verba illa mutanda essent sic: E. Fries in Liche
nographia europaea reformata, aeque ac in ceteris suis scriptis, sub
nominibus illis ambobus (et sub ,,Lecidea vernali, luteols, parasema‘‘
etc.) res similes et maxime dissimiles mire commiscuit vel disjecit,
quas confusiones dein Nylander studiis suis haud param extricavit,
affinitates et distinctiones veras notis analyticis demonstrans. Ita
sine dubio etiam revera sentit superbus Magister Upsaliensis , tam-
quam ubique in opere ejus elucet. Exemplo sumanter ipsae Leca-
nora cinerea et calcarea, quae in Lich. europ. ref. longissime disji-
ciuntur una ab altera et quidem ad diversa swbgenera relatae sunt
(cinerea seilicet ad , Patellariam*, calcarea ad ,Urceolariam*’); Th.
Fries vero nunc ess unam arcle ad alteram juogit. Ita jam parum

pniversitatsbibliothek urn:nbn:de:bvb:355-ubr05976-0372-6

R Regensburg


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05976-0372-6

371

quidem abest, quin eas ambas sub una eademqne specie concipiat,
ut me omnino sequatur. Qued sine dubio progressus est notandus.

Auctor L. Arct. rejicit pag. 102 nomen Lecanorae carneq- pal-
lidae Nyl., aut ,,nomen nulla descriptione suffultum‘. An vero boc
seriom ? Nomen illud proponens in Bot, Notis, 1853, p. 183 (Prodr.
p- 87), dixi id lichenem respicere editam in Fr. L. S, exs. 342 (ubi
ipse Friesio specimina dedi distributa) ; optime ita jam stabilitom
erat nomen et publici juris factum, nec aliter ,,suftultam'‘ esse opus
habuit, at conservaretur. Videmus sub ,,Lecanora carneolutea A ch.“
Smmrf. Lapp. p. 85, huc pertinente, synonymon , Lecidea protabe-
rans Somrf. in lit.'* Hocce nomeo adsamsit Th. Fries declarans,
Sommerfeltium id suppressisse ,,auctoritate Acharii commotam* , et
addit , affert tamen (Sommerfelt) suum pnomen ut synonymon, vix
dubie ut significet, hoc esse adhibendum, si Acharii determi-
natio non vera inveniretur.'* Verba sane suo modo ingeniose coan-
gregata et admirationi obsolutissimi nobilissimiqae Domini ,,K.** pa-
negyristae perenni elucabrationum scholae Massalongo- Koerberianae
commendanda, Quam habiliter causam snam agit, ut nomen a me
datum dispareat! Observetur vero, in Smmrf L c. legi ,.De syno-
nymo Achariano certus, viso specimine'‘, unde sat manifeste patet
Sommerfeltium nomen , Lecideae protuherantis in lit.* adtulisse so-
lam ut ii, quibus lichenem distribuerit, nomen Acharianum substi-
tuant ; inde simul et manifeste patet, Acharium minime ,,Lecanoram
carneoloteam‘* Sommerfeltio determinavisse, sed Sommerfeltiam spe-
cimen archetypum vidisse lichenemque soum identicam invenisse,
Ita rem videat, qui eam non torquere velit,

Pag. 207 auctor avide potat, me in nudo catalogo nominum
speciernm (ubi enumerare debui stirpes earum in genere Lecidea)
»nduas species sub nomioe Lecideae panaeolae recensere.'* LKt hoc
revera magmi est momenti! Observandum scilicet est, has species
non ibi esse a me expositas, sed aliam sistere Biatoram panaeolam
Fr., aliam lLecideam panaeolam Ach., et pro pr-posito satis fuisse,
ut nomina illa citarentar. Auactor L. Arct. in nugis talibus excellit,
Saepe correctiones meas proprias (quas ipse feci) repetit; hoc ei
atile, nam libri prolixi opus habuisse videtor et libenter sibi Her-
calis faciem dare volait. Valde ,,imprudens‘ Fries in syst. Mycol.
2, in monographia generis Pezizae, duas describit species no-
mine P, umbrosae, alteram p. 66, alteram p. 83.

In L. Arct. p. 280 legitar (de ,,Lecidea chloropolia‘ F r);
,,rectius forsan nominanda sit myriocarpa (DC.), sed nomen chio-
ropolia retinni , donec specimen originale examinare mihi licuerit:
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Igitur si alii (quam Magister Upsaliensis) rem examinaverint, ejus-
dem vel certioris esse non potest pretii. Specimina archetypa my.
riocarpae ab illustri Dufour, de Candolleo et aliis distributa fue-
runt, et tale quidem etiam inter paucos lichenes hrb, Friesianum
componentes olim vidi aeque ac talia archetypa videre oecasio adest
in hrb, Dufoureano et adhuc aliis.

Pag. 243 affert auctor, se non ,,indagare‘‘ potuisse apud Agy-
rium rufum colorem gelatinae hymeneae vinose rubentem iodo saepe
in forma gallica effectum*, quem (colorem) Nylander nec ullus alins
viderit.* Unde ita omnia absolute cognita habet Magister Upsali-
ensis et sin forte alii idem viderint ac plaries observavi? Mira
illa perspicacitas non est neganda. Clarrissimum Coemans auxilio
citat, sed hoc parum prodest, nam D. Coemans vix nisi unum al-
terumve specimen vidit, quod a me obtinuit (ut ipse indicat loco a
Th. Fries citato).

Quomodo honestum censeatur, quum auctor I. Arct p, 239 me
(serio, ut videtur) accusatum vellet , definitionem generis Lithogra-
phae falsam dedisse in Prodr. (p. 147), scilicet non convenientem
Lithographae tesseratae DC. (pelraeae Ach.); et tamen illam speciem
ibi nonnisi in Addendis p. 195, exposuvi, itaque postquam definitio
generis scripta erat, at expresse dico (p. 195) eandem (specie hac
adjuucta) ,,vonnihil matandam‘* esse. Hoc autem abh auctore, qui
contumeliis opus habuit, praetervidendum erat.

Nonnullae e speciebus ejus novis delendae. Sic ,,Lecidea pal.
lida** est mea Lecidea Dorrensis, ,,Arthonia (rabinella‘‘ est mea
Arthonia mediella, Alectoria nigricans (Ach,) hand parum super-
flue nomine ,,Alectoria Thulensis Th. Fr® p. 28 ornata legitur.
,,Cladonia coralloidea** p. 147 est nomen similiter delendam, nam co-
ralloidea Ach, ‘est forma omnino alia; veram nomen speciei sistit
decorticata Nyl. (vide supra p. 53). Lecidea miscella Smmrf., Th.
Fr. (non Ach,), est mea L miscelloides (sapra p. 200). ,,Peltigera
scabrosa‘* Th. Fr. est Pelligera pulverulenta Tayl., Nyl Scand.
p. 89, ete.

Methodus in describendis apotheciis etiam est manca, quum
pihil affert anctor de indole eoram interna (ex: gr. in Lecideis) vel
de colore hypothecii, sine qua nota saepissime nihil certi scimus
et nulla definitio conveniens dari potest,

Demam quaerere quis possit, car nomina generica quaedam Nor-
manniana resuscitat auctor, quum in schola Massalongiana auctori-
tate absoluta cognita declaratum fuit, gemera sporologica clarissimi
Norman nulla generitus esse Massalongo Koerberiznis anteponenda.
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Mexicanische Sarsaparille aus Manzanilla, beschrieben von
0. Berg. (Mit einer lithographirten Tafel.) ”

Bisher kam bekanntlich aus Mexico nur von der Ostkiiste, nim-
lich iiber Veracruz und Tampico , Sarsaparille in den Handel , die
jedoch wegen ihrer geringen Beschaffenbeit und ibres schlechten
Aussehens wenig geachtet wird, Jetatist, wie mir durch das Hand-
lungshaus Lampe Kauffmano et Comp. mitgetheilt wird, auch
auf der Westkiiste der Versuch gemacht, sich fiir die dort gewon-
nene Sarsaparille einen Markt su verschaffen. Diese neue Handels-
sorte, von der ich ein recht vollstindiges Exemplar der oben ge-
nannten Firma verdanke, wird von Manzanilla, welches fast auf
demselben Breitengrade mit Veracruz auf der Westkiiste liegt, uus-
gefiibrt , zeigt jedoch auch kaum eine bessere Beschaffenheit als
gute Veracruz . Sarsaparille, Bei der Untersuchung der verschie
denen in unseren botanischen Girten cultivirten Smilaxarten iber-
zeugt man sich leicht, dass neben gosunden, stirkereichen und mit
einer fleischigen Rinde versehenen Nebenwurzeln sich an dem Knoll-
stocke immer auch eine nicht unbedeutende Anzahl abgestorbener
oder theilweise verfaolter vorfindet. Der Umstand nun, dass die
mexicanische Sarsaparille iiberwiegend aus zusammengefallenen,
holzigen oder strohigen Warseln besteht und dass die wenigen ge-
sunden \\urzeln wieder stellenweise oder grussentheils von der
Rinde entblisst sind, wodurch sich dieselbe zu ihrem Nachtheil von
den iibrigen Handelssorten unterscheidet, spricht dafir, dass dort
vielleicht gar in der zur Einsammlang ungeeignetsten Jahresseit
die Wuyzeln auf eine so rohe und gewaltsame Weise aus dem Bo-
den gerissen werden, dass nothwendig die gesunden entweder gans
vom Koollstock abreissen ond unverwertbet in dem Boden zuriick-
bleiben eder doch wenigstens bei ihnen die weiche fleischige Rinde
von dem festen Holz abgestreift wird und nar die ilteren, grossen-
theils schon abgestorbenen und lockerer im Erdreich sitzenden siem-
lich unverletst und mit dem Knollstock im Zusammeahang erbalten
werden. Freilich mogen der iiberaus grosse Knollstock uund "die
zablreichen, dicken und langen Wurzeln, welche die Sarsaparille
von Veracruz und Manzanilla vor allen iibrigen Handelssorten aus-
reichnen, sowie der fiir ein Ausgraben ungeeignete Standort, den
die Smilaxarten lieben, einer regelrechten Einsammlung schwer su
ilberwindende Hindernisse eutgegensetzen,

Obgleich diese neue Hundelssorte sich wenig von der besten
Veracruz Sarsaparille unterscheidet, so muss sie doch wegeu des
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apatomischen Baues der Innenrinde (Kernscheide Schleiden) und
der Aussenrinde als eine besondere Art angesehen werden, wenu
auch die bis jetzt noch munbekannte Stammpflanze der Smilax medica
Cham. et Schlichtdl, von welcher die Veracruz-Sarsaparille her.
stammt , botanisch pahe stehen mag. Ich habe mich bereits an
einem anderen Orte dariiber ausgesprochen, dass die von Seemann
aufgestellte Behauptung, Smilax medica Cham. und Schlchtdl.
sei identisch mit Sm. papyracea Poir, und Sm. officinalis Hb, et
Kth., und diese combinirte Art liefere die Sarsaparille von Jamaica,
Lissabon und Guatimala die grobste Unwissenheit in botanischen
und pharmakagnostischen Fragen verrith; denn nicht nar sind diese
drei Arten botanisch so wesentlich von einander verschieden, dass
sie auch nicht ein Anfinger verwechseln wiirde, sondern auch die
Wurzeln zeigen einen so abweichenden anatomischen Bau, dass
schon wegeu dieser Verschiedenbeit allein die Pflanzen getrennt werden
miissten, wenn sie etwa oberhalb der Erde Aehnlichkeit hiitten. ¥nd
dieser anatomische Bau ist in der Hauptsache so unverinderlich,
dass z. B, die Wurzeln der bei uns kultivirten Sm. medica dieselbe
Form der lonesrindezellen zeigen, wie die kiofliche Veracruz-
Sarsaparille.

Der Knollstock der Maozanilla- Sarsaparille ist stark, zusammen-
gesetst und liegt wie gewdhulich horizontal in dem Boden ; beidem
vorliegenden Exemplar ist er etwa 2" dick und etwas iiber '/,’
lang , mues aber noch linger werden, da die Brachfliche am bin-
teren Ende ein frisches Apsehen hat, Die einzelnen Knollen sitzen
unmittelbar an- und ibereinander, ohne wie bei anderen Arten darch
ei. wenn gleich kurzes Rhizom getremnt zu sein. Bekgnntlich
davern die holzigeh, klimmenden Stengel der Smilaxarten nicht aus,
sondern sterben allmilig bis auf die uuteren Stengelglieder ab, de-
ren unterste sich verdicken und so die Knollen des unterirdischen
Stocks darstellen. Von solchen kurzen Stengelresten finden sich
ar dem vorliegenden Exewplar 8, deren 3 hinterste dorch ihr mebr
verwittertes Ansehen einen frilheren Ursprung anzeigen als die 5
wittleren, ausserdem sind vorn an der Spitze des Kunollstocks noch
3 liingere Stengelreste vorhanden, welche , wie die Schnittfliche
zeigt, bei der Einsammlung sich noch in Vegetation befanden. und
erst durch den Ssmmler von dem oberen Theil getrenat wurden,
Diese letsteren sind etwa 3/’ lang und '/, dick, mit dickeren
Kooten versehen, zeigen zwei schmalere etwas rinnenfirmige, swei
breitere gewilbte Flichen und sind dadurch undeutlich sechskantig,
Die Doruen steben su den Stengelgliedern zerstreut, sind etwa 3
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jang , gegen die Basis von den Seiten susammengedriickt und ver-
breitet, gerade oder etwas nach oben gekrimmt; an den Knoten
finden sich nur 1 — 2 kleinere, Der Stengel bat eine sehr diinne
Rinde und ein bartes markloses Hols, dessen serstreut, aber ge-
dringt stehende Gefissbiindel unter sich nur durch eine sebr schmale
Parenchymschicht getrennt sind. Diese Riindel mit Ausnabme der
drei dusseren Reihen, die ausschliesslich aus Holszellen bestehen,
euthalten in einem Prosenchym 3—4 ziemlich weite Spiroiden.

Die Warseln sind bei dem vorliegenden Exemplar etwa 4’ lang,
jedoch am Ende sbgebrochen, daher wohl weit linger, 3—4' dick
und wie bei der Veracrus-Sarsaparille riickwirts um ihren Knollstock
geschlagen, Sie sind nur ausnahmsweise tief gefurcht, gewdhnlich
und dann meist scharfkantig mit ebenen oder etwas rinnenférmigen
Flichen, wodurch sie sich vou der Veracruz-Sars. unterscheiden,
auf der Oberfliche mehr rehbraun uund nicht tief kastanienbraun wie
jene. Die relative Dicke von Rinde, Holz uod Mark ist auch hier
wie bei anderen Handelsorten an verschiedenen Stellen derselben
Nebenwurzel wnicht bestindig. Die Mittelrinde ist ball meblig,
weiss oder briunlich, bald hornartig, hiufig zusammengefallen und
diion: und tremnt sich leicht von dem ziemlich dicken, mit weiten
Spireiden versehenen Hols, im Mark finden sich verseinzelte Spi-
roiden. Der allgemeine anatemische Bau der Wurszel ist nicht von
den ‘andern Handelssorten verschieden und kommt zumal dem der
Veracruz-Sarsaparille sehr nahe. Da dieser wiederholt beschrieben,
und auch Abbildungen von Schieiden und spiter von mir und
Schmid veriffentlicht sind, so will ich auf eine detaillirte Schil-
derung derselben: nicbt weiter eingehenr und nur die Verhiltnisse
besprechen, darch welche sich die Manzanilla. Sarsaparille von der
Veracras -Sarsapurille verschieden seigt. Die Hauptverschiedenheit
liegt ntimlich in der Gestalt der Zellen der Innenrinde (Kermscheide
Schleiden), die auf der Querdurchschnittfliche bei der letsteren deut-
lich radial gestreckt und vorwaltend nach innen verholst sind, wih.
rend sie bei der Manzavnilla - Sars. swar auch und oft noch stirker
nach innen verholsen, aber auf der Querdurchschnittfliche quadratiseh,
ruweilen gar etwas tungential gestrecht erscheinen. Bis jetst ist
keine andere Sarsaparille bekannt, welche bei dieser Zellenform so
starke Verdickung der lonenrindezellen seigt. Ein zweiter minder
wichtiger Unterschied liegt in der Beschaffenheit der Aussenrinde,
Diese besteht bei der Sarsaparille aus einer iussersten einfachen’
Reibhe von diinnwandigen Keorlizellen, die nicht selten in Haare aus-
laufen und aus mehren Reihen goldgelb, roth oder braun gefirbter,
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einseitig nach aussen verdickter Zellen, deren Lumen in den auf-
einander folgenden Reiben nach aussen sn Umfang abnimmt. Bei
der Veracruz-Sars, finden sich 3—4, bei der Mazanilla 5—¢ Reihen
solcher Zellen.

Was den Werth dieser Handelssorte anbelangt, so ist sie wenig
hoher als gute Veracruz-Sars, zu schitzen.

Anbel swei Zeichnungen

Erklérung der Abbildungen: Fig. A. Querscheibe aus Veracrus-
Sarsaparille, 2900mal vergrossert: a) Zellen der Mittelrinde, b) Zel
len derlnnenrinde (Kernscheide Schleiden), ¢) Holzzellen.

Fig. B. Dieselbe aus Manzanilla-Sarsaparille.

Litteratur.
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et des genres accompagnée de tableaux analytiques destinés
a faire parvenir aisement aux nomes des espéces suivis
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cultivées. Par Frangois Crepin. Bruxelles librairie agri-
cole d’Emile Tartier, 1860.

(Schluss.)

Obgleich diese Kenntzeichen nicht ‘genug sind, so betrachten
wir doch anch diese Pflanzen als zwei gute Arten, deno wir haben
seit den 40 Jahren, wo wir sie beobuchten, noch keine Uebergiinge
gefanden. Wir betrachten aber auch den B. hordeaceus Gmel.
(ven Linné; B. Billotii F. Schults), den der Verfasser mit B,
secalinus vereinigt, als eine von diesem verschiedene gute Art,

Ueher B arduennensis, den der Verfasser an vielen Orten in
Belgien gefunden und der newerlich auch im benachbarten franzdsi-
schen Gebiete beobachtet worden ist, macht er schone Mittheilangen.

Bromus arvensis, palulus, pralensis (commutatus), racemosus,
mollis, secalinus, Billotii (bordeceus Gmel. non L,), grossusu. s. w.
werden von den Schriftstellern bald jihrig, bald sweijibrig genannt;
F, Schultz, der sie alle wihrend sieben Jahren im Garten geso-
gea, hat dariiber folgende Beobachtung gemacht. Die Samen von
B. arvensis, puatulus, pratensis, racemosus und mollis fallen leichter
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