
De seriplis Friesianis novae an im advers i ort es 
Scripsit W, Nylander. 

» Modo Semper eodem D. Fries in Nr. 40 Florae longe re-
spondet animadversionibus meis ultimis (in Nr. 34); „quod pau-
cis licet absolvere" dicit et haud minus quam 7 pagisas denuo 
argumentis solitae indolis occupat. Plerasque animadversiones, 
quas feci, lubrice fugiens credere videtur, se dissertatione pro-
tracta vel diducta speciem coram certis lectoribus servare posse 
defensoris veritatis vel critici valde innocentis; at rebus, de qui-
bus agitur attendentes haud nesciunt quid valet quod mihi in-
sinuationes calumniosas denuntianti opponit: „de verbis modo 
(N>) dimicare studet, unde fructus scientiae non licet carpere", 
atque maxime tum commodum invehit tacere vel ad njojnenta 
alia transire, de sententiis suis subjectivis (fructibus sine dubio 
scientiae praegnantissimis) late disserens.1) Decens sibi putavit, 

J ) De Biomentis a se selectis in F l o r a Nr. 40 pajicis widere liceat qiuifia 
sunt respons* Magistri Ufcsalieusis. — Quid de differentiis elementoruragonidr-
aliurn disputem cum auctore, qui summum fecit detectum aflatomkum, sporn in 
Coniocybe esse „ o r b i c u i a r e s c o m p l a n a t a s " (vtde in Flora 13ö7 f f>. *34), 
nee spbaericas, sicut censent alu botanicL Anne talis deteetoris judkioft toafcere 
fasest „minaai powteris miniwaeque aucttrita*is% ubi de rebus antiomicis et 
tfNUyAicts praecipue agitur. Si differentiae, quas indieavi, non sunt eertae, tum 
descriptienes raeae et figurae falsae. Anne hoc insinutre vellet Magfoter'Upsa-
Hensis — Quid ampiius dtsputem de charactefe genemo e spermogontts quae-
sito, qu4bus rae .,vim nullam quüm de licbenibus ieferiorib» a&itur «dtvibuere" 
andacter dedarare conventens hauet. timaes e^ii scripta mea nonnibil legerunt 
DOtum nabeot, nie ubique ea Organa respfrere et simul eadem structuram sim-
pliciorem et minores differeutias offerre in fohenibus* infertoribus quam in su-
pertortbusv quod ignorare Magistro Upsalieosi est aptissiroum. — De „Alectoria 
ThuleBsi" Th. Fr. solura observem, in synonymiam telegatom fuisse noraen Oe-
liseanum, et A. d i v e r g e n t e m adhuc parum esse cognitam; alio^iin in Lieh. 
ScandiuaY. p. 71 eWerenttos exposui ejus et n i g r i c ^ n t i s , nibilque süentio 
praeterire opus habui (tamquain contendit insinuatio Friesiana.) — De „Verm-
caria muscorum * Fr. frustra negatur, confusionem pessimam sub eo noraine to
tere (conraiixtis scilicet Verr. gelatinöse A c h . , V. museteoia A c h et V. 
spMfütrinoidetiyl, sm adhuc aliis), etiamsi „speeimina perfecta" fuerint e 
„Blektng<a"; quod „distineta" varietas dicitur perparum distinguitur....Getero-
qain auetor Syst. Orb. Veg in herbario Acbarii videre potuit nomea mnscicola 
A c h . — Lerfdeam myriocarpam DC. Magistro Upsaliensi tandem „elaram" 
feci; in anfractibos solitis, quibus fldem deterfflinationum mearom demovere 
enixe studet, Jam frustra auxilium petiit. Operae pretium vix est, « l e x . gr. de 
Strigula abietina Fr. observem, similiter parum necessariom esse, ut ipte Ma
gister tytf.iliensis eam viderit, quare inutile ommno f*H scribere „epiiwantti 
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opus edere quavis fere pagina calumnias contra ine vel ttilla-
tionem me vituperandi flagrantissimam exhibens, quem iisum 
audacter susceptum nonnisi ipsi nocere posse antea jam nttavi. 
Haud metuit ex gr. publice declarare (etiam in ephemeride vul-
gari, nec scientiam spectante), me a lichenologis plurimis icer-

Nylandri (Pyrenoc. p. 68) neque refellere neque confirmare possumus." L. c. 
me specimina archetypa examinaVisse attuli et ea dixi „modo maculas exantbe-
maticas epidermidis foliorum abietis" sistere. Hocce Fries tute credere potu-
erat — Ad Cladoniam decorticatam audacia solita revertit, dicens Je me 
„suum erratam ut celet citat Fr. L. S. exs. 81": quod e r ra tum? Non is sum, 
qui aliquid in verbis vel factis meis celandum babeo. In Syn. 1, p. 199, scribo 
„Cl. deeortieata Fr. L. E. pr. p. (non F i k . ) a — quod omnino recte auctoritate-
que ipsius Fries patris conflrmatum; nam jam 1852 (in Nyl. Fi.Helsingf. p. 218) 
deeortieata ita (deterrainante Fries..') a me indicatur et additur nota „thalli 
folia majora quam apud affines, quibuscum saepe mixtim crescit, et pagina su-
periore glaucescente/' unde patet me tune jam speciem melius distinxisse quam 
auetorem Lichenographiae europaeae feformatae." L S. exs. 81. „inseribitur" 
C l . deeortieata „e t est eadem, circa quam in L. E. p. 218 et 227" modo con-
fusionem auetor prodit, et pejeres quidem commisit. Negat porro impavide 
Magister UpsaUensis decorticatam Flk. identicam esse cum pityrea Ach; quo 
respectu afferre satis est Acharium in herbario suo „decorticatam*4 (a Flörke 
missam) sub sua pityrea, quae revera non distinguenda, disposuisse. Sic tran-
sit gloria argomentorum Friesianorum. — De Arthonia mediella infauste inutiü-
terque deblaterat „quomodo e s o l o n o m i n e speciem determinare" etc, immo 
verba magna „falsa atque mendacia" fortiter emittit; inanes ita impetos facit 
et maxime ridicolos, nam speejes baecce describitur fere tota pagina in Sällsk. 
pro et ft. Fem. Nottser 4, p. 288, quem librum Magister UpsaUensis ex. gr. 
pro Verrucarta muscicola Ach. carpenda citare non neglexit. Neque Ullis, quos 
adhue tentaverit, anfraetibus, suäm „trabinellam" servare valebit; sattus fuisset, 
ppccatum suum mox agnoscere. — At sane taedet miserias ejus indolis singu-
latim receösere. Tacetur omnino a Magistro Upsaliensi „Biatoram campest rem4' 
in Fr. L. E. identicam declarari cum Pe%i%a MougeotiiYexs. (nomine anteriore), 
quod praeeipue ammadverti. — Poscor sane impodenter prineipia mea systema-
tlca exponere, quum in scriptis meis id satis feci; nubes amantes ad „prineipia" 
Friesiana relegavi. — Dicuntur in Lieb. Arct. „praeeipuas speciesu europaeas 
enumerari; quomodo boc serium habeatur, quum de limitibus generum agitur 
nonnisi speciebus omnibus allatis determinandis et quum genera plurimam terrfs 
areticis desunt, genera sine indicatione specierum proponere admodum est com-
modum et cautum, sed cecte parum stabilitum. Verendum esse, ne sint ludibria 
ventis, antea jam monui. — Auxiliarios Magister UpsaUensis avkle (at frustra) 
undecunqne quaerit, neque multum juvat cl. Stizenberger (qui evidenter alium 
lichenero quam meam Parmettam colpodem in Flora h. a. Nr. 25 examinavit, 
sed de ea re seorsim proxima vice). — Pannariam brutmeam et Psoroma 
hppnorum species Magister UpsaUensis dixit ,~,maxime affines et senerice v i x 
tute disUnguendas", quod necessarlo titubans est (nam v i x t u t e idem est ac 
si dieeree fere) ; respondet scholastice „haud explicandum esset, si dixissem 
maxiffle affines et generke tute distinguendas." Oicendum erat: boe adbuc 
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rime judicari et parvi aestimari. Quum dein poscitur citare: a 
quibus vel ubi, honestum dat responsum: „de verbis modo (N.) 
dimicare studet." Cur tarn caute evitat te&timonia illa plurima 
gravissima et maxime singularia speciatim afferre. Cur ea ce-
lare? Quid significat „altum ejus de hae re silentium?" —Haud 
metuit, me declarare „veterum opera despicientem" ? quam in-
sinuationem modo verba omnino innocentia sistere probabiliter 
putat. Quisnam vero lichenographus hodie curam diligentissimam 
synpnymiae tribuit veterum scriptorum, quis plurima eorum exa-
minavit herbaria vel specimina? Accusationes autem suas strenue 
emissas probare plane superfluum habet Magister UpsaUensis; 
satis est ut affirmet. — Tales quidem maxime ridiculas interdum 
profert, ex. gr. quum dicit (in Gen. Heterol. p. 23) de me „abun-
dante generum numero cum Massalongo brevi poterit certare," 
vel quum dicit (L c. p. 40) me Calicieos et Spaerophoreos una Serie 
jungentem e&m sumsisse dispositionem in Fr. Lieh. Dian. nov. 
(anni 1817) est thesis, ubi sub „ordine IV. Coniocarporivni" mire 
congesta adspiciuntur BocceUa, Sphaerophorön, Bfowomorpha, Co
niocybe? Calicium, Variolaria, Lepraria etc. 1). — Parum attendit 
strueturae eiementari vel analysi, accüratiori, et declarat de re 
tali, ex. gr. (1. c. p. 62) gonidiis jquidem discrepat, sed vis hujus 
characteris vix adhuc est explorata,u ergo negligenda. Quid Vero 
character est nisi differentia? Differentiä adest, sed quia a me 
indicatur praetervidenda (vel „vix adhuc explorata") eŝ etl Talis 
sententia Friesiana nec titubans, nec contorta haheatur et omnino 
honesta; — „Nullam differentiam praeter spermatia" audacia ri-
dicula affert (1. c. p. 52) a me assignatam inter genera Chloream 

magis titubans et adhuc minus explicandum roisset. — Cor de »Agyrio, Cetra
ria nigricante, Sphaerlfz, cephalpdifs e. s. p." tarn „altum silentium** servare? 
Quod adtinet ad thecas Sphaerlarum videatyr Tu!. Sei. Fungor. Carpol. p. 84, 
ubi legitur „hoc primo a d . Nylandro observatum posteaque a noblsmet com-
probatum/4 — Quid ex argumentis suis ponderis aliquantuli „praeterifsse" con-
tendere vult Magister UpsaUensis? Anne quod attulit in Üchene teucolept 
Whlnb. (quam obiter observem, in Anz. Exs, 27, sob nomine Pannatia gtaeiatt, 

, dari simul cum commixtis P. Booherii et lepidiota) substratum obvenire \ Sirost* 
Phonem'*, speeifirine Innixus Wahlenbergiano. Aceuratius cotispiciat Magister 

UpsaUensis et ibi iaveniat Racodfym rupestre Pers., quod vidi equidem In typo 
ipso Wahlenbergiano. Vel anne vellet, ut donuo tangam ex gr. „nucleos* 

Isporarum vel „membranam interiorem ascorum evidentem", qui tefttrini jam in 
lacriptis Friesianis (me monente) evitantar. Vel quid aliud? Ita nonnisi umbrae 
^„hireorum Thoreanorum" quorumdam in Florae Nro. 40 apparuere. Numne 
:„revivUcant u ? 
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et Everniamy inter Cetmriam et Platysma (1. c. p. 54), itque 
(p, 94) „primariam inter Opegrapham et Qraphhhm notam" a nie 
statui colorem diversum sporaruni jodo addito affectum! Qualia-
cunque sie mihi imputare veniam sibi dedit Magister UpsaUensis 
superbam, at sane miserandam. 

Quae memoravi, tantum perpauca exempla praebent nisus 
strentii continuique Friesiani, et subsimilia in quavis fere rngina 
occurrunt; negotium esset me indignum talia longius pen-equi, 
nec volui nisi brevissime ea denuntiare, quod quum leniter qui-
dem feci (si comparatur natura offensionum), voce magna Ma
gister Upsaliensis clamitavit verba mea „fere inauditau fuisse 
neminemque magis quam se ab omni culpa remotum inveniri. 

Iudicium virorum, quos nominavi, vix est dubium. Videatui* 
vero, quinam conatibus Friesianis contra me institutis applaudent, 

P f l a n z e n ^ a i i i i u l i i i i g e i i , 

welche von dem Unterzeichneten gegen frankirle Einsendung 
des Betrages bezogen werden können. 

1 Don Pedro del Campo pL Hispaniae prope Granätam et in Sierra Nevada 
eollectae. Sp. 70—100 8 fi. 24 kr.-, 5 Thlr. 27 sgr. - 12 fl. rh. 7 Ttalr. pr. 
Ct. Das Verzeichniss der Arten findet sich: Leipz. b. Z. 1857. 311. Flora 
1857.819, 

2. Bordüre pl. m. Pyrenaeorum altiorum. Sect. I. Sp. 20—80 2 fl. 1. Thlr. 
5 sgr.•'«- a f l . 4 Thlr. 18 sgr. — Sect. II. Sp. 20—70. 2 fl. 1 Thlr. 5 sgr. 
— 7 f l . 4 Thlr. 

3. PI. Galilae praesert. anstralis. Sp. 250. 21 fl. 12 Thlr. 
4. 'Cesali et Caruel pl. Italiae borealis. Sect. I - III. Sp. 20—100 % f l . 1 Thlr. 

5 sgr. — 10 fl. 5 Thlr. 22 sgr. 
5. Huet du Pavillon pl. Siciliae et mont. Aprutiorum. Sect. I.—II. Sp. 610. 

71 f l . 21 kr 40 Tbir. 23 sgr. Leipz. b. Z. 1856. 293. 
6. Prof. Orphnuides Flora $raeca exsiccata. Cent. I. - V. 95 f l . 33 kr. 54 Thlr. 17 sgr. 
7. Spruoer pl. Atticae. Sp 215. 21 f l . 30 kr. 12 Thlr. 10 sgr. 
8. Biyit pL Norvegiae rariores. Sp. rOO. 10 f l . 5 Thlr. 22 sgr. 
9. Chr. Breuiel Flora Germanica exsiccata. Cryptogamia. Cent. I— IV. Zu 7 f l . 

53 kr. 4 Thlr. 15 sgr. Leipz, b. Z. 1859. 327. 1860.358. Flora 1859.525.563. 
10. Tittns et Kalrhbreimer Algae m. Adriatici. Sp. 100. 14 Fl . 8 Thlr. Flora 

mt. 637. 
11. Becker pl. desert. Wolgae inferioris. Sect. 1. II. Sp. 30—76. 4 fl. 12 kr. 

2 Thlr. 42 sgr. — 10 f l . 56 kr. 6 Thlr. 3 sgc. 
12. PI. caucasicae rariores, Sp. 50-150.6 fl. 3 Thlr. 15 sgr. — 18 f l . 10 Thlr. 10 sgr. 
13. PI. caucasicae Sect. VIII. Sp. 22. 2 fi . 30 kr. 1 Thlr. 15 sgr. 
14. Reliquiae Scoyitzianae. PI. Arroeniae, Persiae bor., Iberiae. Sp. 20—115. 2 f i . 

24 kr. 1. Thlr. 12 8gr. — 13 fl. 48 kr. 8 Thlr. 1 sgr. 
15 Pinard pi. Cariae. Sp. 136. 17 fi, 9 Thlr. 20 sgr. 
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