FLORA.

N 24,

Regéﬁsblﬂ‘g. Ausgegeben den 2. Oktober. 1863.

Inmhalt. Dr. Christ: Beitrige zur Kenntniss siideuropdischer Pinus-
Arten. — Molendo: Erster Bericht des kryptogamischen Reisevereins.

Beitrige zur Keénntniss sudeuropaischer Pinus-Arten von Dr.
Christ in Basel

L Ueber Pinus Brutia Ten., Pinus Halepensis Miller
und deren Varietiten.

Aus einer Kritik von Grisebach (Nr. 12. 1863 dieser Zeit-
schrift) iiber meine kleine Uebersicht der europédischen Pinus
(Verhandlung der Basler naturforschenden Gesellschaft 1862, III.
4.) ist zu ersehen, dass derselbe immer moch an der in Nr. 38
Jahrgang 1861 dieser Zeitschrift ausgesprochenen Ansicht festhalt :

»es bilde die Pinus maritima Lamb. eine ven P. halepensis
Miller und Willd. verschiedene Art, wihrend die Pinus Brutia
des Tenore mit P. halepensis zusammenfalle." .

Dass eine Autoritit wie Griseb. (einer der ersten Kenner
der Mediterranflora) eine solche, von den Ansichten der meisten
Coniferenforscher vollig dlﬁ"erlrende Anschauung hegt, spricht
deutlich fiir die immer noch herrschende Dunkelheit in dieser
Frage, und rechtfertigt es, wenn ich versuche, dieselbe durch
die folgende Untersuchung einer definitiven LOsung nédher zu
bringen. Theils durch Betrachtung der reichen Fohrenbestinde
der westlichen Riviera (zwischen Voltri und Savona, zwischen
Mentone und Monaco), theils durch Vergleichung einer sehr zahl-
reichen Formenreihe, die mir aus Stationen von Spanien bis in
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den Orient hin vorlag, haben sich mir die nunmehr folgenden
Resultate ergeben.

Die Fohren, mit denen wir es hier zu thun haben, bilden
eine aus der Reihe der iibrigen Pinastri des Endl: scharf her-
vortretende Gruppe (fiir die man den von Kotschy Reise cilic.
Taurus pag. 297 vorgeschlagenen Namen ,Eupinaster annchmen
konnte, wenn derselbe sprachlich richtig abgebildet wire). — I'#sind
Baume des Mittelmeerlittorals, die sich durch die diinnen, weich-
elastischen, an der Aussenscite glinzend griinen, an der Innenseite
mehr oder weniger blau bereiften Nadeln, durch die in ciner
dichten Aehre gehduften ménnlichen Kitzchen, durch das Zuriick-
treten des Lingskiels gegenither dem Querkiel der Apophyse,
und vor Allem durch den Umbo auszeichnen, der nicht, wie bei
den Laricionen als aufgesetzte glinzende Warze, oder wie bei
der Piuns Pinastor Ait. als zweischneidige, leicht abfiillige matt-
graue Pyramide, sondern als eine weiss bereifte, in .die Mitte
der Apophyse etwas eingesenkte Area sich darstellt, welche bald
kaum eine Bpur einer Erhabenheit zeigt, bald zu einem stum-
pfen Hocker aufsteigt, der auf der Oberseite -einen schwachen
Kiel sehen ldsst.

~ Innerhalb dieser Gruppe vereinigen sich nun einige asiati-
sche. Formen mit Einschluss von solchen aus Creta und Calabrien
zu einem Artentypus, wihrend die iibrigen (darunter simmtliche
des europ. Festlandes ausser Calabricn) einen zweiten Typus dar-
stellen. ' B

Der erstere zeichnet sich aus durch sitzende Strobili.
Die weibliche Blithe zeigt einen kurzen, aufrechten BStiel, der
jedoch bei dem erwachsencn Strob. durch Ausdehnung der Basis
des letztern verschwindet. — Die Strob. sind zwischen 2 und 3”
lang, aus breiter Basis copisch und stumpf zulaufend, sie stehen
wirtelig, zu 3, 6, bis 15 und mehr dicht geknduelt, schief
abstehend. Ihr Umbo ist im erwaehsenen Zustand vollig plan,
aus einer weissen breiten Area- bestehend , durch welche die
scharfe, aber kaum erhohte Querlinie (kaum Querkiel zu nennen)
hindurchsetzt. Die Apoph. ist von rundlichem Umriss, mehr,
oder weniger fein radial gerunzelt, bald matt lederbraun, bald
glinzend tief kastanienbraun.

: Die Blitter sind sehr lang (4—7*), ziemlich derb, aber nicht
starr, in michtigen Biischeln am Ende der Zweige vereinigt.
Wie die Strob., so zeigt dic Beastung eine starke Tendenz zur
Wirtelung. Der Baum gross (nach Link Linnaea XV) 100 Fuss
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hoch, Laricio-artig. — Diese Art hat Tenore zuerst in den Ge-
birgswaldern Calabriens (Aspromonte von 2400—3600‘) entdeckt,
auch in den botanischen Garten von Neapel verpflanzt, Es liegen
mir (durch Parlatore und Heldreich) von beiden Orten Exem-
plare vor. Diese Form zeichnet sich durch sehr lange Nadeln
7”) und kleine (27) glanzlose Strob, aus. — Dies die einzige
Localitit auf dem Continent Europa’s; in Griechenland fehlt die
Art positiv. Dagegen tritt sie ausgedchnt auf in den Gebirgen
des Stidrandes von Kleinasien: im cilicischen Taurus von 2000
bis 3000’ und am Libanon von 3000'—4000° (Kotschy.) Die
cilicische Form zeigt kiirzere, dickere Blitter (4—5*) und glin-
zende breitconische griossere Strob., die des Libanon wieder lan-
gere diinnere Blitter, aber einen verlingert conischen, mattleder-
braunen Strob. — Endlich hat Heldreich den Baum in Creta
entdeckt, welche Station die Briicke zwisehen Calabrien und Tau-
rus bildet. Damit-ist, so weit unsere jetzige Kenntniss reicht,
das Vorkommen dieses sehr constanten, wenig variirenden Typus
geschlossen.

Diagnose: P. strobilis hornotmls brevxter pedunculatls ere-
ctis, adultis sessilibus patentibus verticillatis conferte glomeratis
numerosis (6—15 una) ovato-conicis basi applanat®s, apoph. vix
carinatis solummeodo transverse lineatis ared mediana dealbata
conspicud pland et depressa instructis.. Foliis longissimis (4-7%)
crassiusculis. :

Dies ist Tenore’s Pznus Brutca, (Flor. Neap. :pro-
drom. 69.) Graffer’s Pinus conglomerata; (Endl 182) letz-
terer ein trefflich bezeichnender Name. — Wie ich in meiner
Uebersicht pag. 18 nachgewiesen, hat Endl. -syn. 181 diese
Art vollig verkannt, trotz der trefflichen Beschreibung bei Link
Linnaea XV. 497. — Eben so gut beschreibt Bertol. flor, ital.
X, 257 u, £ — Ueber Grisebachs Auffassung weiter unten.

Der zweite. Typus unserer Gruppe ist ausgezeichnet durch
stark und lang gestielte Strob.: durch Petioli von '/; bis
1'/," Linge und */,” Dicke, die hackig abwirts gebogen sind,
und die schon an der weiblichen Bliithe sehr hervortreten. —
Strob. von 2 bis iiber 3“ lang, einzeln, zu 2, zu 3, seltener zu 5
(alsdann mit 2 gendherten Wirteln von 2.-und 3) gewirtelt; die
Basis der Strob, ist nicht flach wie bei P. Dyutia, sondern zu-
gerundet. Die Nadeln sind kiirzer und diinrer. (Im Durchschnitt
2—4%), Dies ist die Art, welche unzweifelhaft und unbestritten
die Penus Halepensis von Miller und von Willd. darstellt,
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Sie ist in Siideuropa und Vorderasien sehr verbreitet und ist viel
verinderlicher als P. Brutia. Baldetritt sie auf 1) mit verlingert
conischen Strob., deren Apoph. convex, radial gerunzelt und matt,
mit einem starken Querkiel und einem hervortretenden, stumpfen,
oben gekielten Umbo versehen sind, bald 2) sind die Strob. oval,
mit planen, fast kiellosen, schwiicher gerunzelten oder fast glat-
ten, glinzenden Apoph. und mit einem Umbo, der so wenig als
P. Brutia einen Hocker zeigt, sondern eine tlache weissliche
Area bildet. — Die Farbe der Apoph. variirt ferner von Scher-
bengelb bis zum tiefen Rothbraun; endlich stehen die Blitter
bald in gedridngten Spiralen am Ende der nackten Zweige (forma
penicillata), bald bekleiden sie locker den Zweig lang herab; ihre
Linge schwankt zwischen 1—5%

Es konnte nicht fehlen, dass extreme Formen dieser Varie-
titenreihe von einzelnen Autoren zu Species erhoben wurden.
Den Anfang macht Clusius Histor. Plant. 33, dessen Pinaster
III. Aispanicus nach der mir richtig scheinenden Amnsicht von
Willkomm und Lange prodr. flor. hisp. eine kleine, sehr kurz-
blattrige und hoch gekielte Form aus Siidspanien ist. (Vergl.
meine Uebers. pag. 17). — Siehe Nr. 1 der folgenden Tabelle. —
Wichtiger ist die Aufstellung der Pinus maritima durch Lam-
bert conif. ed. 1. I. 16. Er trennt diese seine neue Art durch
folgende Charaktere: strob. ovato-conicis glaberrimis solitariis pe-
dunculatis, laevissimis ac nitidis — von der Pin. Halep., welche
bezeichnet wird: strob. ovato-oblongis reflexis solitariis peduncu-
latis — tuberculosis nec laevibus neque muricatis. — Die Ab-
bildungen (Tab. 6 u. 7) zeigen, was schon klar aus diesem Text
hervorgeht, dass Lambert unter seiner P. halep. eine jener
schmilern, gekielten und genagelten opacen Formen
versteht, die wir oben mit 1) bezeichneten, wihrend seine P.
maritima eine jener ovalen, kiel- und umbolosen polirten
Formen, die wir mit 2) bezeichneten, vorstellt. Denn dass seine
maritima nicht unsere und Tenore’s, Links und Bertoloni’s
P. Brutia sein kann, erhellt klar aus den in seiner Diagnose
ferner enthaltenen Worten: folia biuncialia vel parum longiora,
ferner aus den Worten: strob. solitariis pedunculatis, indem ja
P. Brutia durch die geknauelt stiellosen Zapfen sich auszeichnet,
endlich daraus, dass eine seiner abgebildeten P. maritimae in
Griechenland von Fox-Strongway gesammelt ist, wo bekannt.
lich die Brutia ganz fehlt.

In dieser Trennung folgt Link Linnaea XV. dem Britten
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nach. Den Charakteren Lamberts fiigt er bei: fir P. maritima
folia laete viridia, fiir P. halepensis: fol. glaucescenti-viridia.
Er fand seine P. maritima in Griechenland und bei Genua.

Ebenso Endlicher syn. 181. — Er fiigt bei: fiir P. ma-
rituna: fol. strobilum duplo superantibus, fir P. halep.: fol. stro-
bilum aequantibus, wihrend Lambert selbst noch keinen Un-
terschied in den Blittern kennt; er sagt bei P. halep. : folia
fere praecedentis (d. h. der marit.). Man sieht das Streben nach
moglichst vielen Unterschieden bei einer an sich identisechen
Sache.

Ferner. um Andere zu iibergehen, Grisebach im Spicil.
flor. Rumel. pag. 347 u. f. und in dieser Zeitschrift Nr. 38, 1861,
welcher die Unterschiede also zusammenfasst :

P. marit.: fol. elong. strobilo duplo longiora. Carina apoph.
transversa nulla vel tenuissima.

P. halep.: fol strobilum aequantia. Apoph. transverse . ca-
rinatae.

Seinen beiden Species schreibt er weiter zu: strob. pedun-
culatos reflexos, und der P. halep. moch ferner folia rarius ultra
bipollicaria. Es ist somit vollig klar, dass Griseb. in Nr. 38,
1861, sowie in Nr. 12,-1863 dieser Zeitschrift irrt, wenn er Te-
nore’s Brutia mit seiner und Millers Halepensis identificirt,
denn P. Brutia, mit ihren ungestielten, kiellosen Strob. und 7
langen Blittern passt doch absolut unter die Diagnose Grise-
bachs von P. halep. nicht. Und besitzt auch Herr Grise-
bach Specimina*aus Neapel, die P. Brutia benannt sind, aber
mit P. Halepensis iibereinstimmen, so beweist dies fiir eine ein-
fache Verwechselung und nicht fiir die Synonymie dieser zwei
grundverschiedenen Arten.

Nach dieser Auseinandersetzung der Opiniones doctorum
bleibt noch iibrig die Frage, wie sich die Natur selbst zu diesen
Distinctivnen verhalte. Und hicr miissen wir durchaus fiir die
Einheit der P. maritima mit der P. Halepensis eintre-
ten. Ks sind 2 Modificationen derselben Art, die oft, in einzel-
nen Formen betrachtet, sehr verschieden sich dargeben, die je-
doch durch zahllose Mittelformen unmerklich in einander tber-
gehen.

Zum Beweis gebe ich folgende Tabelle, auf welcher das Ver-
halten von 18 verschiedenen Formen zu den angebhchen Specws-
merkmalen dargestellt ist:
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Folia St
Loc. natal DimensDispositio Dimens.
. ) longitud.
1. pr_ar (Hisp.) . 1—17""* long. 21/,
2. Mentone ra
3. Chiavari . . . 2, long. . 3
4. Cannes. 21/,
3. Cannes . 2—3 long. 21/,
6. Libanon 4 long. 3
7. Athen . 3!/, long. 21,
8. Kalliskala . bene 3‘/ penicill. vix 2%
9. Toulon. e e e e 21/,
10. Cannes . 2—3‘  penicill. R/
11. Mentone .o S . 2
12. Florenz hort. bot, 4/ penieill. 2/,
13. Caduta d. marmore 2!/,'*  penicill. 2/,
14. Terni 4 penicill. plus 3’/
15. Mentone e e e vix 2/
16, Constantinopel . 2!/, long. 2
17. Pentelikon 2!/, penicill. 2
18, Atben 54 penicill. plus 3

~obilus

Apophyseos

Anmerkung. Long. in der Columne : ,,Dispositio* b
den Biischeln am Ende der Zwgige (penicill.)

Forma

oval.
elongat.

elongat.
elongat.
elongat.

elongat. pae-
ne cylindr.

elongat.
oval.

oval.

elongat.
ovato-oblong.
ova)l.

oval.
oval.
oval.
oval.
oval.
oval.

Superfic.

polita rufa
opaca rufa

vix polita rufa
opaca rufo-grisea
testacea opaca
testacea opaca

polita rofa
polita rufa
testac. vix polita
polita brunnea
polita rufa
polita rfa

polita rufa
testac. polita
polita rubida
id.
id.
lucida rubida

Forma

convexissima
convexa

convexa
convexissima
convexiuscula
plana

convexa
planiuscula
convexiascula
plana
convexiuscula
planiusenia

plana

plana

plana
id. °
id.
id.

Carina.

arguta
arguta

arguta
arguta
arguta
arguta

levis

arguta

depressiuscula

depressiuscula
levis
Jevissima

nulla
paene nulla
nulla

id.

id.

id.

Umbo

prominens
valde promie
nens
prominulus.
prominulus.
prominens.
prominens.

prominulus.
prominulus.
prominulus.
depressus..
prominulus.
depressus sed
supra pro=
minulus.
depressus
depressus.
depressus.
id..
id.
id.

ezéichnet die Bekleidung der Zweige lang herab mit Blattern im Gegensatz zu
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Aus dieser Tabele geht nun hervor, dass vor Allem das an-
gebliche Merkmal der Linge der Blitter im Verhiltniss zum Strob.
durchaus schwankend und gar nicht festzubalten ist: ich fand
nirgends cine Form, bci der die Blitter wirklich durchweg noch
cinmal so lang waren als der Strob.: sondern im Allgemeinen steht
nur fest, dass in der Regel die Dlitter etwas linger sind als der
Strob. — Speziell verweise ich anf Nr. 13, welche Form dem
Strob. nach eine cntschiedene P. maritima, den Dimensionen der
Blitter nach einc entschiedene P. Jldep. Link und Griseb.
ware. —

Was nun die dem Strob. entnommenen Merkmale anlangt, g
treffen hiufig bei demselben Exemplare Merkmale der Pin. ma-
ritime Lamb. mit solchen der P. Halep, Lamb., Link und
Griseb. zusammen (z. B. Nr. 1, 7, 8, 10). — Bei mehreren For-
men (z. B 7, 9, 10, 11) treten die angeblich unterscheidenden
Charakterc so wenig entschieden auf, dass man sie ganz eben
50 gut zwr einen als zur andern der béiden ,,Species* ziehen
kann. Es bleiben von unserer Reihc hochstens die Formen 2
bis 6, welche man mit einiger Sicherheit der P. Halep. Link
und Griseb., und die Formen 14 bis 18, die man der P. ma-
retima Lamb. zuweisen konnte; alle iibrigen klappen nicht.

Somit ist constatirt, dass dic angeblichen Unterschiede vag
und variabel, dass allmilige Uelrergéinge vorhanden, dass somit
diese 2 sogenannte Arten zu supprimiren sind. Die 2 von den
Autoren getrennten Formen sind nicht einmal geographisch
geschiedene Varietiten, denn wir haben an der westlichen Ri-
viera, in Toscana, in Griechenland dic 2 Formen mit allen Ue-
bergingen iberall bunt gemischt. Endl. ixrt véllig, und steht mit
Link, den er doch citirt, im Widerspruch, wenn er der Pinus
marit. Griechenland als ausschliessliche Heimath zuweist.

Diese Einheit der Species haben denn auch mehrere Autoren
schon lingst erkannt. Schon Link 496 nennt die 2 ,,Arten®
difficillime distinguendas. Bertol fl. ital. X. 264 u. f. (1854)
gibt P. marit. Lamb. ausdriicklich als Synonym der P. Halep.
Willd. spec. Plant., und umschreibt die verschiedenen Formen
durch die Worte: umbone — aut toto depresse, vel in medio ob-
tuse brevissimeque apiculato. — Gren. und Godr. flor. frang.
III. 154 (1855) und Willkomm und Lange prodr. fi. hisp. I,
16 u. f. (1861) kennen nur eine P. halep. Miller. Letztere be-
schreiben sehr gut: apoph. aut plana obsolete carinata aut con-
7exa conspicue earinata umbone depresso mutico. — Ebenso Hil-
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debrand in Verhandl. nat. Ver. Rheinl. u. Westphal. XVIIL —
Heldreich in litt. (18. Apr. 1863) sagt: ,,P. halep. Mill. (marit.
Lamb.) schien mir immer diesclbe in der Kiistenregion des Mit-
telmeers, Griechenlands und des ganzen Orients weit verbreitete
Art 7u sein. Der Kiel der Apoph. ist wohl je nach dem Alter
der Zapfen mehr oder weniger ausgesprochen, iiberhaupt varia-
bel, so wie die Liange der Nadeln; die besonders an sehr sonni-
gen, diirren, steinigen l.ocalititen bedeutend kiirzer sind.'* —
Endlich schreibt mir Parlatore, dem nunmehr Behufs Redak-
tion der Coniferen fiir den Prodromus das reichste Material zur
Anschauung vorliegt 7. Mai 1863: ;J’ai donné pour le moment
uin nom différent aux deux variétés du P. halepensis pour vous
assurer sur le véritable P. maritima Lamb. Mais je suis per-
suadé qu'il s’agit d’une seule espéce malgré les différences ap-
parentes des cones, car ces deux formes se trouvent sur le méme
arbre.* _

Unter solchen Umstdnden wird hoffentlich die P. maritima
Lamb. als Art aas unserer Litteratur verschwinden.

" Zum Schluss noch die Diagnose der Pinus halepensis
Miller: P. strobilis hornotinis et adultis longo ('/,—1%/2*) et
crasso (*/») ramulo hamato reflexo insidentibus, solitariis binis -
ternisve, ovatis elongato-conicisve, versus basin attenuatis, apoph.
mox convexis carind transversd elevatd instructis, umbone aream
albidam superante (Pinus halepensis Lambert, Link, Endl.,
Griseb.) mox depressis carind destitutis umbone plano albo
Pinus maritima Lamb.) fol tenuissimis 2—4”, raro 5 longis.

I Was ist Pinus Magellensis Schouw?

Willkomm, in seiner lehrreichen Arbeit iiber die verschie-
denen (von ihm als ,,Arten* aufgestellten) Formen der Pinus
montana Mill. und Schlcehtend. (Tharandter Jahrb. N. F. VII
166 u. f.) stellt schliesslich als eine offenc Frage hin, zu wel-
cher Pinusform die Pinus Magellensis Schouw (Annal. sciences

~ nat. 3. ser. Bot. III. 1845 pag. 233) zu - ziehen sei. — Ich bin
durch die Giite von Professor Parlatore in den Stand gesetzt,
hiermit einen Beitrag zur Losung dieser Frage zu liefern, und
beniitze diesen Anlass, dicsem trefflichen Botaniket meinen Dank
fiir so manche werthvolle Mittheilungen auszusprechen.

Schouw erwihnt seiner Pflanze (loc. cit. in der Uebersicht
der Coniferen Italiens) als Pin. magellensis ad interim. Er fand
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sie auf dem Monte Amaro (Gipfel der Majella in den Abruzzen)
von 5600—8300’, -und er charakterisirt sie als arbrisseau, quf
semble différent du Pumilio des alpes — a branches courbées
couchées, feuilles roides, un peu courbées et serrées; le ‘cone
est encore plus petit que dans le Pumsilio et globuleux — on
rencontre souvent trois feuilles dans la vaginelle —; les tégu-
ments de bourgeons trés grands, membraneux et noirs ala base.
— Schouw. fiigt bei: Je serais tenté de le regarder comme une
espéce qui est au Pinus Laricio ce que le Pumilio est au P.
sylvestris; car un:exemplaire du Laricio de la région de hétre
de la méme montagne (Valle d’Offenta), que Gussone m’a
donné, a des comes plus petits que d’ordinaire et des féuilles
courtes. - Nur sei der bourgeon du P. Magell. trés-obtus, wali- -
rend derjenxge des P. Laricio en forme de pinceau sei. Er sagt
ferner, dass er auf dem Monte Pollino Calabriens 6200’ eine

Form gefunden jedogh ohne Strobile, von der er nicht wisse, ob
sie zu P. Magell. oder Pumilio gehore, und sagt noch, dass seine
P. Magell. von Tenore (fl. neapol. V 269) P. Pumilio, und
von Gussone (pl. rar. 259) P. Mughus genannt worden sei.

Auf diese allerdings hochst vage Notiz hin hat- Endl. synops.
conif. 179 (1847) die Planze Schouw’s als eine var. 8. Magel-
lensis untgr P. Laricio Poir., jedoch mit Fragezeichen einge-
reicht. Seine Diagnose ist der Beschreibung -Schouw’s ent-
lehnt. —

Anders Bertoloni flor. ital. X. 257 u. f. (1854). Zum er-
sten Mal wird hier eine genaue Beschreibung gegeben der ich

Folgendes entnehme:

' Decumbens. - Fol. crassis incurvulis amoene viridibus, siccis
flavidis (subinde ternis 1—2“ longis). Strob. parvis subsessili-
bus ovatis (modo ovum celumbinum aequantes, modo paulo gran-
diores 1” longi.) Squamarum ungue umboneque depressis, un-
guis augulis intermediis brevissimis umbone apiculato. — Als
Localitit wird ebenfalls der Monte Amaro in der Majella und die
Valle d’Orfenta genannt. — Als ital. Name ist ,falso mugo* ge-
geben, und die Art steht zwischen dem Pin. Mughus S cop. und
P. Pinaster eingereiht. — So weit die Autoren.

Betrachten wir nun die Pflanze selbst, wie sie mir, von Te-
nore alla Grotta Caprara in der Majella gesammelt und von Par-
latore mitgetheilt vorliegt. Jedem Kenner der Pumilio-Formen
unserer Alpen wird auf den ersten Blick klar, dass das, was
Schouw und Bertol. (denen éhnliche Typen zur Vergleichung
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fehlen mochten), als eine eigene Art vorkam. sich innig an-
schliesst an die bekannte Zwergkiefer Willkomms (I. eit.) und
Heers (Verhandl. der schweiz. naturforsch. Gescllsch. in Luzern
1862, pag. 187). Es ist eine sehr charakteristische Pumilio im
‘Sinp Willkomms: Der Strob. ist rundlich-oval, 17 lang, oder
etwas linger, die Apoph. rund und um den Strob. herum fast
vollig gleichmissig entwickelt. (NB. Absolut gleich sind die Apopl.
trotz Willk’s. Behauptung nie entwickelt: immer, d. h. bei allen
Pumilioformen, herrseht, wenn auch nicht bei den Strobh. des
Wipfels, so doch bei denen der Seiteniiste, die Lichtscite etwas
vor.) Das obere Feld der ziemlich convexen aber nieht hackig
vorgezogenen Apoph. (d. h. oberhalb des Querkiels) ist nament-
lich hoher als das Unterfeld, der Umbo daher unter der Mitte
der Apophysen. Der Umbo selbst zcigt die charakteristische
Form der Pumilionen: er ist theils vertieft, so dass sich der
scharfe kleine Mucro in diese Grube von oben einsenkt, theils
hervorstehend und von dem sehr spitzen Mucro dominirt. Um
den Umbo lduft eine schwarze Zone. Die Apoph. ist von triibem
Kastanienbraun, fast glanzlos. — Unter Exemplare des alpinen
Pumilio (z. B. von Val Camogasco im Engadin) gemischt, lassen
sich die Strob, der Majella kaum herausfinden: als einzige kleine
Besonderheit mag vielleicht an meinen Exemplaren letztercr Lo-
ealitit auffallen, dass die Basis des Strab. planere Apoph. zeigt,
als der Pumilio des Engadin.

Es ist somit zweifellos, dass die von Tenore gesammelte
Pflanze der Majella keine eigenthiimliche Form bildet, sondern
zu Pinus montana Miller ex Schlcehtend. und zwar zur Form
Pumilio Hinke, Willkomm und Heer gehort und dass Tec-
nore und Gussone mit ihren Benennungen: Pinus Pumilio und
P. Mughus das Richtige getroffén haben. Damit ist denn auch
die Siidgrenze der Bergfohre fiir Italien, die ich nach Link in
meiner Uebersicht (Verhandl. der Basler naturforsch. Gesellsch.
1862, III. 4. pag. 12) schon in Modecna auwnahmm, bis zum 42¢
sidlich (ja, wenn die Localitit des Monte Pollino in Calabrien
hiehergebort, bis zum 40° siidlich) hinabgeriickt, und erreicht
hier iiberhaupt den siidlichsten Punkt ilires ganzen Verbreitungs-
bezirks. Intercssant ist ferner, dass gerade der siidliche Apen-
nin wieder die, sonst eher den Centralalpen angehdrige strau-
chige Pumilioform zeigt, wihrend im nordlichen Apennin nur
die hochstimmige Form I’ wncinaia Ram. (nach Exempl. vom
Monte Nero comm. Parlatore) mit fast 2 langen, sehr un-
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gleichseitigen Strob. und breithackigen Apoph. vorkommt. ec. f.
Link in Linnaea XV. 492,

Kehren wir nun zuriick zu Sehouw und Bertoloni. — Es
ist vor Allem klar, dass die P. DMagellensis des letztern unserc
PHlanze, also Pinus montana Pumilio ist. *Die Diagnose lisst
hieriiber keinen Zweifel. Unguis nennt Bertol. die Apophyse,
und der Ausdruck: angulis intermediis brevissimis, im Gegensatz
zu dem in der Diagnose seiner P. Mughus von Toscana (unsrer
montana uncinata) vorkommnnden-Ausdruck: angulo inferiore so-
luto reflexo, bezeichnet ¢ie viel breitere als lange, missig con-
vexe Apoph. der Majellaform gegeniiber der hackig zuriickgeschla-
genen Apoph. der Toscanischer P. wncinata (Bertol.’s. P.  Mu-
ghus) ganz gut. Die Farbe der Blitter, sonst ein sehr constantes
Merkmal, bleibt noch niher zu untersuchen.

Anders ist es mit Schouw. Dieser stellt seine Pflanze mit
P. Laricic zusammen, und hebt deren nahe Verwandtschaft mit
dem echten Laricio der Valle d’Orfenta hervor. Es liegt mir
ein Exemplar dieses Laricio von Orfenta, der also in der nich-
sten Nachbarschaft der Majellaform wiiehst, von Tenore selbst
gesammelt vor. Es ist derselbe typische Laricio, wie er auf
Corsica und auf dem Aspromonte Calabriens vorkommt. Nun
scheint es, dass auf diesen hohen Gebirgen auch der Layicio
strauchartig auftrete. Wenigstens enthdlt das DC. Herbaé ein
als P. Pumilio etiquettirtes Exemplar des LZaricio aus der Hoch-
region Corsica’s. Es bleibt daher die Ansicht moglich, dass
Schouws P. Magellensis eine dieser Zwergformen des Laricio
sei, um so mehr, da er deutlich die Pin. Pumilio von seiner
neuen Interimsspecies trennt, und erstere auch in Siiditalien ver-
muthet. . T

So hat Tenore (nach Parlatore’s brietl. Mittheilung) die
Sache aufuefasst: ihm ist P. Mugellensis Schouw synonym mit
Laricio.

Anderseits ist nicht zu iibersehen, dass Schouw seiner
Pflanze Strob. zuschreibt, die noch kleiner seien als P. Pumilio,
und Zweigknospen von stumpfer Form, was Alles viel ehcr un-
sere Majella-Pumilio, als einen Laricio vermuthen lisst. (Die
Beschaffenheit der Blattscheiden und das Vorkommen von 3 Blit-
tern in der Scheide entscheidet nichts.) Dadurch, im Vercin mit
der' Localitit Monte Amaro, woher auch Bertol. seine echte
Majella-Pumilio hat, scheint mir diec Annahme richtiger, Sc¢hw's,
Pianze mit dieser letzteren zu identificiren. Dieser Ansicht ist

pniversitatsbibliothek urn:nbn:de:bvh:355-ubr05978-0381-6

Regensburg


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05978-0381-6

880

auch Parlatore (in litt.), welcher freilich unserer Pflanze den

Namen Pinus rotundata Link beisetzt, was nicht richtig ist,

indem Link’s rotundata (Linnaea -cit. 486) cine andere Bergfoh-

renform: ndmlich die hochstimmige Pin. uncinata rotundate des

Willk omm darstellt.

Als Resultate unserer Untersuchung ergibt sich sonach:

1) Pinus montana MilLk var. Pumilio Willkomm findet sich in
den Abruzzen und wahrscheinlich auch in Calabrien iiber der
Buchenregion von 5600—8300‘ als Krummholz und zwar in

. einer der alpinen v¢llig analogen Form.

2) Diese Pflanze ist von T enore fl. neap. als P. Pumilio, von
Gussone pl. rar. als P. Mughus, von Bertol. fl. ital. als
wP. Magellensis Schouw* beschrieben.

3) Die P. Magellensis Schouw Ann. gehort sehr wahrscheinlich,
nicht aber mit voller Gewissheit zu dieser Pflanze. Es bleibt
namlich immer noch-eine, wenn auch schwache Vermuthung
dhrig, dass Schouw unter seiner P. Magellensis die Strauch-

- form der Pin. Laricio verstanden oder doch mitbegriffen habe.

49 Der Name Pinus Magellensis ist daher fallen zu lassen, indem
keine der 2 Pinusformen der Majella eine eigenthiimliche ist,
indem vielmehr die eine zu P. montana Pumilio, die andere
jn»P. Laricio Poir. gehort.

Kryptogamischer Relseverein. |
Erster Bericht iiber die bryologische Reise Molendo’s.

Y
<«

I. Von Miinchen bis Brunnecken.

Als ich am 8. August Miinchen (1596 p.) verliess, war
nach einer Reihe gewitterhafter Regengiisse jene intensive Hitze
eingetreten, in welcher kaum der kithle Athen -der -Alpen, der
nach Sonnenuntergang kommende ,Bergwind“ Erfrischung ge-
wahrt. In dieser Zeit wird die endlose Hochfliche, welche
bald flach, bald wellig bis an die Mauer der Alpen hinanzieht,
fir den Bryologen.-noch bedeutungsloser als sie ihm durch ihre
Moosarmuth a priori war, so wichtig sie auch als Gegensatz” zu
den Alpen fiir das locale Klima Siidbayerns wird.

Zu Tegernsee traf ich mit Dr. Lorentz zusammen , wel-
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