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Morphologische Mittheilungen von H. Wydler.
Mit Tafel IIL

1. Der bliihende Spross der Linden.

Im Jahr 1846 vertffentlichte ich in der Flora Nr. 24. einige
Bemerkungen iiber die Stellung des Bliithenzweiges und der da-
neben befindlichen Knospe der Linden. Ich betrachtete damals
nach dem Vorgange von D&1l (Rhein. Flora) und Schleiden

. (Grundziige etc.) die Knospe als mittelstindig, den Bliithenzweig
aber als axillires Produkt des mit ihm theilweise verwachsenen
fliigelartigen Blattes. In einem bald darauf erschienenen gehalt-
vollen Aufsatz von Brunner (Annal. des sc. nat. 3. sér. VIIL
356 ff.) suchte der Verf. und wie mir schien auf iiberzeugende
Weise darzuthun, dass vielmehr der Bltithenzweig der Linden
central, die Knospe hingegen lateral sei und seinem zweiten Vor-
blatt angehore. Er stiitzte seine Ansicht theils auf das Stellungs-
verhiltniss der Blitter dieser Knospe, theils auf das manchmalige
Auftreten einer Knospe im Winkel des fliigelartigen Blattes.
Diese letztere Knospe war mir zwar nicht entgangen. Bei mei-
ner damaligen Annahme aber, es gehére der Bliithenzweig der
Achsel des Fliigels an, blieb mir kein anderer Ausweg, als jene
Knospe fiir accessorisch zu erkliren ?).

-Ohne die Linden aus dem Auge verloren zu haben, und oft
nach den von Brunner beschriebenen aussergewshnlichen Fillen
‘suchend, ist es mir erst diesen Sommer gelungen, eine vollstin-
digere Reihe solcher zusammenzubringen. Nach niherer Ein-
sicht derselben muss ieh nun der Brunnér’schen Anschauungs-
weise vollkommen beipflichten und ich nehme nunmehr meine
frither gedusserte Meinung als irrthiimlich zuriick.

1) Brunner-scheint an dem Ausdruck ,,accessorisch® Anstoss genommen
zu haben. Er meint L ¢. p. 359, die Naturforscher erkennen iiberall in der
Natur Gesetzmissigkeit, auch in den Ausnahmien. Im Allgemeinen mit ihm ein-
verstanden, liegen aber die sogenannten accessorischen Knospen oder Sprosse
(besser Serialsprosse) nicht ausser dem Gesetz; vielmehr wer die von der be-
schreibenden Botanik bis jetzt giinzlich vernachldssigten accessor. Sprosse stu-
dirt bat, wird mir beistimmen, dass ibr bei den Phanerogamen so hiufiges
Auftreten ein ganz gesetzméssiges sei. Uebrigens nennt Brunner die in Rede
stehende Knospe eine ,,monstruosité.“ Wenn aber diese Knospe eine montruo-
gité ist, so ist z. B. eine mit 5 Kelchbldttern versehene Balsaminenbliithe auch
eine solche, obgleich sie gerade eine Riickkebr zum typischen Bau der Bliithe

zeigt,
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Seit dem Aufsatz von Brunner ist wenig iiber dieuns hier
beschaftigenden Fragen geschrieben worden. D&ll ist in seiner
Baden’schen Flora bei seiner fritheren Ansicht, die auch Al
Braun (iiber Verjingung etc. S. 49) und Wigand (d. Baum,
S. 183, 230) theilen, stehen geblieben. Payer ist der einzige,
der in seiner Organogénie de la fleur, sich zur Brunner’schen
Ansicht hilt. Bayer endlich in seiner Monogr. Tiliae gen.
(Verh. d. zool. bot. Gesellsch. in Wien. XII. Bd. 1862) bringt
iiber unsern Gegenstand nichts neues, da ‘er sich mehr eine Aus-
einandersetzung der Species und Varietiten zur Aufgabe ge-
macht hat.

Zur Bestitigung der Brunner’schen Ansicht mogen folgende
Zeilen dienen, denen ich noch Einiges beifiige, was Brunner
nicht beriihrt hat. Ich ersuche den Leser, hier sogleich dle Fi-
guren (Tab. III) vor sich nehmen zu wollen

Fig. 1 stellt 2 aufeinanderfolgende Blitter eines Zwelges mit
gemischten Sprossen von Tilia grandifolia Ehrh. dar. I. istdas
Tragblatt cines blihenden Sprosses; II. dasjenige eines nicht
bliithenden im Knospenzustand verharrenden. «, 8, sind die sich
entsprechenden Vorblitter dieser Sprosse. — « des bliihenden
Sprosses aus I ist das fliigelartige Vorblatt, dessen Achselknospe
vor der Hand wir uns wegzudenken haben, da sie am oftesten
fehlt.

In der Achsel des Vorblattes 3 befindet sich eine zur Bliithe-
zeit schon ziemlich grosse, an der Basis des Bliithenzweiges lie-
gende Knospe. Man unterscheidet an ihr 2 Vorblitter ,' u. 8%;
das erste nach hinten, das zweite nach vorn liegend. Auf die
Vorblitter folgen eine Anzahl mit ihnen gleich gestellter voll-
standiger Laubbldtter mit noch zusammengefalteter Spreite (1, 2, 3).
Die aussenstindigen zu einem Blatt gehsrigen Stipulae sind von
ungleicher Griosse (was man noch an den iibrigbleibénden Nar-
ben derselben an dlteren Zweigen erkennen kann). Die grissere
deckende Stipula féllt nach hinten (der Abstammungsaxe der
Knospe), die kleinere bedeckte nach vorn (dem Tragblatt der
Knospe). Zwischen dem fliigelartigen Vorblatt « und der Knospe
aus B liegt die mittelstindige Inflorescenz, deren Hochblitter
(Bracteae) mit 1, 2, 3, die Gipfelblithe mit T bezeichnet sind.

Vergleichen wir nun mit diesem bliihenden Spross den ge-
geniiberliegenden nicht blihenden und als Knospe verharrenden
aus II. so treffen wir wieder auf die 2 Vorblitter « und 8. Das
Vorblatt « entspricht dem gegeniiberliegenden gleichnamigen,
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aber fliigelartigen. Es ist wie (gewShnlich) das fligelartige Yor-
blatt steril. In der Achsel des Vorblattes g findet sich hingegen
eine Knospe, welche ganz derjenigen des gegeniiberliegenden Vor-
blattes B des Sprosses I entspricht, nur dass die Blitter wegen
Umwandlung der Spirale des Muttersprosses von Blatt zu Blatt
eine umgekehrte Stelle haben. Zwischen das Vorblatt « und die
Knospe aus B fillt eine gréssere Knospe. Es ist die mittelstin-
dige und entspricht somit dem gegeniiberliegenden Blithenzweig.
Man bemerkt sogleich, dass ihre Blitter (1—35) eine andere Rich-
tung einhalten, als die der dem Vorblatt g angehdrenden cor-
respondirenden Knospen von I u. II. Die mittelstindige Knospe
von II hat nimlich ihre Blatter zur Mediane ihres Tragblattes
rechtwinklig gestellt, wiahrend die Knospen aus 8 von I und 1I
dieselben mit der Mediane ihres Tragblattes parallel gestellt ha-
ben. Es leuchtet nun ein, dass die Knospe aus £ des blihenden
Sprosses nicht Mitteltrieb sein kann, weil sie sonst die Stellung
der Hauptknospc aus II haben mitsste. Sie ist also vielmehr
Seitenknospe und die Inflorescenz ist Mitteltrieb, aber bis zur
Mitte dem fltigelartigen Vorblatt aufgewachsen.
Eine fernere Bestitigung dieser Ansicht liefert uns die sel-
tener vorkommende in dem Winkel des Fliigels und frei werden-
- den Bliithenzweiges gelegene Knospe !). (M. s. Fig. 1. I, &). Dass
diese Knospe gleichsam das Complement der Knospe aus 3 des-
selben Sprosses I sei, ist auf den ersten Blick klar, und die
wirklich mittelstindige Lage des Blithenzweiges kann nun kei-
nem Zweifel mehr unterliegen. Ich bemerke hicr noch, dass ich
in der Achsel des Vorblattes £ des sterilen Sprosses I niemals
eine Knospe bemerkte. Ebenso bringen die Knospen von « u. 8

1) Dass dieser Winkel an der Stelle wo der Bliithenzweig vom Fliigel ab-
geht, nicht die wahre Blattachsel sei, dass diese vielmehr an der Basis des
Blithenzweiges oder Fliigels zu sucken sei, bedarf wohl kaum der Erwahnung.
Wegen des Anwachsens des Bliithenzweiges en den Fidgel konnte die Knospe
nicht an ihrer Normalstelle entspringen, sie war gendthigt, bis an die Stelle
hinaufzuriicken, wo Fligel und Blithenzweig sich trennen. Man findet einen
analogen Fall nicht ganz selten bei Scirpus sylvaticus. Es kommt ndmlich bei
dieser Pflanze manchmal vor, dass der untersté Bliithenzweig nicht oben an der
Gesanmmtspirre entspringt, sondern aus einem oft um 1 Fuss von ihr entfernten
tiefen Laubblatt-abgeht. In diesem Fall whchst der Zweig dem Stengel seiner
ganzen Linge nach auf, und wird erst in der Nahe der Spirre frei. Das ibm
zugehdrige urspriingliche basilére rickenstindige Vorblatt riickt dann ebenfalls
bis an die Stelle hinauf, wo der Zweig frei wird, und hétte es einen Achsel-
spross, so bitten wir ibn auch oben an der Spirre zu suchen.

pniversitatsbibliothek urn:nbn:de:bvh:355-ubr05980-0316-8

Regensburg


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05980-0316-8

315

der blihenden Sprossen stets auch nur wieder ein Kndspchen aus
dem zweiten Vorblatt-g’, niemals aus dem ersten &/, wie man
aus d. Fig. sehen kann, wo «¥, 8" die Vorblitter dieses Kndsp-
chens sind, Es lassen sich mithin an einem bliihenden Spross
schon zur Bliithezeit bereits 3 Sprossgenerationen unterscheiden.

Was nun die Wendung der Knospen aus 8 sowohl an blit-
henden als nicht blihenden Sprossen betrifft, so ist sie zum Mut-
terspross constant die entgegengesetzte (antidrom). Weniger eon-
stant ist hingegen dieselbe bei der dem fliigelartigen Vorblatt «
angehvrigen Knospe. Unter 50 darauf hin untersuchten Sprossen
fand ich sie in 28 Fillen zum Mutterspross gleichliufig, zur
Knospe aus f gegenliufig; in 22 Fillen war sie zum Mutter-
spross gegenliufig. Den letztern Fall zeigt Fig. 2. Es ist dies
weniger auffallend, da z. B. viele Malvaceen ganz #hnliches zei-
gen. Die Knospe des fliigelartigen Vorblattes bietet idberhaupt,
verglichen mit der Knospe aus B, manche Abweichungen und Ei-
genthiimlichkeiten, sowohl was die Beschaffenheit ihres Mittel-
triebes, als die seiner Vorblitter und deren Achselprodukte be-
trifft. Selbst wenn die Knospe sich nicht weiter entwickelt, son-
dern als solche verharrt, nimmt ihr erstes Vorblatt hiufig Flii-
gelgestalt an; ich fand auch solche, wo es halb Fligel, balb
Knospenschuppe war. Das zweite Vmblatt bleibt hingegen schup-
penformig. Wird hingegen der Mitteltrieb dieser Pflanze zur In-
florescenz, was oft vorkommt, und wovon Brunmner, 1. c. ver-
schiedene Fille abbildet, so sind meist ihre beiden Vorblitter
tliigelartig ausgebildet; sie zeigen dabei verschiedene Dimensio-
nen, jedoch erreichen sie nie die Grisse des Fliigels des prima-
ren Sprosses; zugleich ist das zweite meist grosser als das erste.
Diese fliigelartigen Vorblitter konnen hinwiederum steril, oder
das eine oder auch beide fertil 'sein, d. h. jedes mit einer Ach-
selknospe versehen. Entweder wichst jede dieser Knospen in
einen Bliithenzweig aus, wobei er oft nochmals fliigelartige Vor-
blitter hervorbringt, oder die Knospen bleiben in ibrem ur-
spriinglichen Stand, ohne sieh weiter zu entwickeln. Bringt eine
solche Knospe bloss Blithenzweige hervor, so bemerkt man- als-
dann an einem blihenden S8pross ausser der Hauptinflorescens
noch 2—3 weitere Inflorescenzen, welche fast vlewbzemg oder
bald nach jener snm Blithen kommen.

Fig. 2 stellt einen Fall vor, wo aus dem flagelartigen Vor-
blatt « ein Spross komms, dessen Mitteltrieb eine Inflorescenz
ist, wihrend in den Vorblattachseln a‘ und b’ derselben eine-
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Knospe sich befindet, deren Vorblitter durch «# und B8” bezeich-
net sind. Diese Knospen sind unter sich antidrom; die aus dem
Vorblatt £/ ist mit der Inflorescenz homodrom. Wéhrend hier
die Inflorescenz erster Ordnung nur 2-bliithig ist, so ist hinge-
gen- diejenige zweiter Ordnung 5-bliithig. T ist’Gipfelbliithe der
Hauptinﬂorescenz die Seitenbliithe gehort dem zweiten Hochblatt
an. — A. Abstammungsaxe des Hauptsprosses ans dessen Trag-
blatt B.

Da bei den Linden die Gipfelknospe constant fehlschlagt
so wichst bei den sterilen Sprossen die oberste Seitenknospe zu
einem eine Sympodienbildung einleitenden oder fortsetzenden
Spross aus, welcher sich mehr oder weniger senkrecht aufrichtet
und sich an die Stelle des fehlenden Gipfels stellt. Bei blithen-
den Sprossen hingegen geht die Sympodienbildung von der Knospe
des zweiten Vorblattes des Sprosses aus, aber in beiden Fillen
ist es ein Sympodium mit Wickelwuchs.

"~ Was endlich die Inflorescenz der Linden betrifft, so trigt
sie gewohnlich 3--4 hinfillige Hochblittchen (Bracteae), deren
Stelle noch nach der Abgliederung an den zuriickgelassenen Nar-
ben kenntlich ist. Die Hochblitter bilden aller Wahrscheinlich-
keit nach eine 3/5 Spirale, welche in den Kelech der Gipfelbliithe
fortsetzt, und welche an das vorausgehende zweite Vorblatt des

. 1

Sprosses durch eine Prosenthese von -g—"'—/‘l
erste Hochblatt fillt constant auf die Seite des fliigelartigen
Vorblattes. Die Hochblitter (Tragblitter der Bliithen) wachsen
constant bis dicht an die Vorblattchen der Bliithen hin-
auf. Da das unterste Hochblatt bei Tilia grandifolia ganz ge-
wohnlich steril ist, so findet mnan es immer an der Basis des
Stieles der Mittelbliithe, welche ausser andern Kennzeichen auch
noch am Mangel der Vorblitter oder ihrer Narben vor den iib-
rigen Bliithen kenntlich ist.

Jeder Seitenbliithe gehen nimlich 2 kleine, hinfillige, den
Hochblittern dhnliche Vorblattehen voraus. Bald stehen beide
gleich hoch, bald etwas auseinander geriickt. So an einbliithigen
Zweiglein. Sind aber die Vorblittchen fertil, d. h. bringen sie
eine Bliithe, so wachsen sie an deren Stiel bis zu ihren Vor-
blittern hinauf. An solchen Bliithenstielen -findet man ‘noch nach
dem Abfillen der Vorblittchen 3 Narben, die eine den Tragblitt-
chen, die beiden andern den Vorblittchen angehtrend. Sind beide
Vorblatter fertil. 'wie das bei Tilia parvifolia hiufig der Fall ist,

angereiht ist. Das
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so gestaltet sich ein 3-bliithiges Dichasium, das bei dieser Art
manchmal sich noch weiter auszweigt. Hiufig ist aber nur das
eine Vorblatt fertil, und alsdann wie mir scheint das zweite.
(in Fig. 1 zeigt der Bliithenzweig in dem Hochblatt 1 keine
Bliithe, im zweiten kommen 3 Bliithen vor, jede mit 2 Vorblatt-
chen; das dritte Hochblatt hat 2 Bliithen). '

Da man weder in der nicht immer sichern Stellung der Vor-
blattchen, noch in der Aestivation des Kelchs einen Haltpunkt
hat, um die Wendung der Bliithe zu bestimmen, so lisst sich
dariiber nichts sagen.

Die Gesammtinflorescenz mochte ich zu den Dolden zahlen ,
deren Zweige (Strahlen) gabelig verzweigt sind. Freilich- kom—
men manchmal Inflorescenzen vor, bei welchen die Hauptzweige
nicht aus einem Punkt ausgehen, sondern wo sie sich mehr co-
rymbos stellen.

Die Auf'bluhfolge geschieht in aufstewender Folge, entspre-
chend der Spirale der Hochblitter, nachdem sich zuerst die Gi-
pfelbliithe gesffnet hat. Von den Bliithen des Dichasiums ent-
faltet zuerst die Mittelbliifhe, dann die eine Seitenbliithe, wie
mir scheint die des zweiten Vorblattes

Payer (Organog.) gibt von der Inflorescenz der Lmden eine
nicht sehr klare Beschreibung. Die der . Inflorescenz vorausge-
henden Vorblitter, das ﬂugelartlge und das schuppenartige nennt
er Bracteen ohne Stlpulae Auf sie sollen dann 2 fernere Brac-
teen mit Stipulae folgen, die in der gleichen Richtung mit jenen
stehen (also distich). Aus diesen Bracteen sowohl als ihren
Stipulae sollen Bliithen entspringen. Es scheint Payer’n ent-
gangen zu sein, dass in der Inflorescenz der Linden 3—4 Hoch-
blatter (d. h. wirkliche Bracteen) vorkommen. Die den Bracteen

_ angedichteten Stipulae sind offenbar die Vorblittghen der Bli-
then. Da Stipulae bekanntlich nur Theile eiues Blattes sind, so
konnen sie als solche auch keiner Blithe -den Ursprung geben,
die Kelchblitter sollen in ihrer Entstehung der 3/s Spirale
folgen; das zweite Kelchblatt median nach hinten stehen. Es
entstehe der Kelech durch. ,dédoublement der sepale antérieur*
eines 4-hlittrigen Kelchs, wie ihn Sparrmannia aufweise. Die
Stamina sollen in 5 vor die Petala fallenden Biindeln entstehen.
Meiner Meinung nach riihrt diese Gruppirung daher, dass die
Kanten des Fruchtknotens welche vor die. Sepala faﬂen einen
theilenden Einfluss auf die Stamina ausiiben, wodurch dlese biin-
delweise zusammengedringt werden, stirker wenn die Kanten
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scharf, schwiicher, wenn sie stumpf sind. Noch bemerke ich

dass ich bei T'ilia grandifolia und parvifolia oft 4-mer., seltener
6-merische Bliithen antraf.

2) Die Inflorescenz des weiblichen Hop fens.

Die Cannabineae, Urticeae, Moreae und Artocarpeae kommen
darin grosstentheils iiberein, dass sie 3 wesentliche Sprossgene-
rationen bringen, d. h. erst an einem dritten Axensystem durch
eine Bliithe abschliessen. So auch der weibliche Hopfen. Ueber
seine Inflorescenz habe ich mich bereits in der Flora 1851 S. 435
ausgesprochen, worauf ich verweise. Die beigegebenen "Abbil-
dungen T. Fig. 8 zeigen eine Inflorescenz im Fruchtstand, Fig. 4
Schema der Verzweigung.

Die Bliithenzweiglein stehen zu beiden Seiten eines ver-
schwindend kurzen Mitteltriebes (secunuire Axe). Jedes Zweig-
lein trigt gewohnlick 2 Bliithen, jede von einem Traghblittchen
(den Vorblattern des Mitteltriebes) unterstiitzt. Von ihnen fillt
die éltere frither fructificirende nach hinten, die jiingere nach
vorn. Diese Bliithen sind offenbar wickelartig gestellt, was theils
aus der Form ihrer Tragbléttchen, theils aus der wechselwendi-
gen (in der Fig. durch die Schnirkellinie bezeichnet, Wurzelende
des Embryo) Rollung ihrer Embryonen hervorgeht. Diess wird
um so deutlicher, wenn siclt, wie zuweilen, zu den 2 Blithen
eine dritte hinzugesellt, welche dann zur vorhergehenden anti-
drom ist, wihrend sie mit der ersten gleiche Wendung hat, wie
aus der Fig. ersichtlich. Irmisch (bot. Zeitung, 1848 S. 793)
bat zuerst diesen Fall aufgefunden und darnach die Inflorescenz
ganz richtig gedeutet. Ich selbst habe seither mehrmals 3-bliith_
Wickeln am weiblichen Hopfen beobachtet. Die Figg. 3 und 4
konnen am besten ein Bild von der Verzweigung der Wickeln
geben,

A, Axe des Zapfens. B. Tragblatt des Bliithenzweiges, gross-
teptheils auf die Stipulae reducirt.

«, . Vorblitter des verkiimmeiten Mitteltriebes, jedes mit
einer Bliithe in der Achsel; diese einander gegeniiberliegenden
Bliithen sind untex sich antidrom. Jede fir sich ist wieder als
Mittelblithe eines Dichasiums zu betrachten, an dem das Vor-
blatt o’ nebst seiner Blithe geschwunden ist, wihrend das Vor-
blatt 3 eine antidrome Bliithe bringt. [’ ist wieder Mittelbliithe
eines Dichasiums mit fehlschlagenden « und fertilen 8%, dessen
Blthe zur vorausgehenden antidiom ist. Das -Bliithenzweiglein
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jederseits ist also eine Wickel mit Forderung aus dem zweiten
Vorblatt. Wire der Mitteltrieb beider Wickeln ausgebildet, so
wire er der Centraltrieb eines Dichasiums mit 2 seitenstindigen
Bliithenwickeln, wie diess bei Cannabis & und Q@ deutlich ist.
Die Wickel aus « wire auch hier, aller Analogie nach mit dem
Mitteltrieb homodrom zur gegeniiberliegenden Wickel aus 8 an-
tidrom.

Noch will ich bemerken, das$ ich an einem Fruchtzapfen des
Hopfens bis 16 gut entwickelte, grosse Laubblittex antraf, welche
die Stelle der Tragblitter der Bliithenzweige vertraten. Die un-
tersten waren die grossten, die obern stafenweise kleiner. Das
Auffallende dabei aber war, dass die diese Laubblitter beglei-
tenden Stipulae sich ganz ebenso vergrossert hatten, wie an den
gewihnlichen Zapfen, deren Hochblatter (Bracteen) bekanntlich
nur aus Stipeln mit meist ganz unterdriickter Spreite bestehen.
Auffallend war es ferner, dass die Friichte der untersten Laub-
blattachseln alle viel linger gestielt waren, als im gewdhnlichen
Falle.

Aufruf.

Unterzeichneter hat im vorigen Herbst das in jeder Be-
ziehung fast noch unbekannte Gebiet des Ortler und besonders
des Monte Adamello durchwandert und iiber diese Reise in Pe-
termann’s geographischen Mittheilungen 1865 Heft I und IU einen
Bericht abgestattet.

Es ist sein lebhafter Wunsch, dleses Jahr seine Forschun-
gen in diesem Gebiete fortzusetzen und um in Verwendung von
Zeit und Kriften auf der Reise weniger beengt zu sein, als es
bei allzu beschrinkten Mitteln der Fall ist, wiinscht derselbe,
einen Theil der Reisekosten durch eine Subscription auf zu
sammelnde Laubmoose aufzubringen.

Weist schon der vorjihrige Bericht viele schone und seltene
Arten auf, so wird voraussichtlich dieses Jahr die Ausbeute noch
weit reichlicher sein, wo die bereits erlangte Terrainkenntniss zu
Hilfe kommt.

In erster Linie wird der Reisende sein Augenmerk darauf
richten, zweifelhafte und kritische Arten und Seltenheiten reich-
lich und schon einzutragen; erst in zweiter Linie wird es sein
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5 Tab. IV
Flora 1865, Zab. 1l
\ /A
‘l\
\
\
de Bary del.
Wydler Zet.

Universitatsbibliothek
Regensburg

urn:nbn:de:bvb:355-ubr05980-0621-2


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05980-0621-2

ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/dJournal: Flora oder Allgemeine Botanische Zeitung
Jahr/Year: 1865

Band/Volume: 48

Autor(en)/Author(s): Wydler H.

Artikel/Article: Morphologische Mittheilungen 312-319


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21104
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=61397
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=432465



