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Ein neues Tragopogon, anfgestellt und beschrieben von
"~ Dr. F. Schultz in Weissenburg.

Lin Jahre 1861 schickte mir Herr E. von Pommaret, ge-
wesener Artillerie-Hauptmann, ans Agen ein Tragopogon, in
welchem ich auf den ersten Blick ¢ine neue Art erkaonte und
dieselbe 7. Pomwmaretii nanate. Sie hat Aehnlichkeit mit 7',
Tommasinii, unterscheidet sich aber von demselben durch die
wittelstindigen Friichte, welche ganz glatt sind, dureh etwas kiir-
zeren Schnabel, der nach Oben nicht verdickt ist und etwas lin-
gere Haarkrone, sowie auf den ersten Blick durch ganz kahle
Stengel, Blitter und Blithenstiele, Als ich sie aber meinem
Bruder, dem bekannten Kenmer der Cassiniaceen, nach Deides-
heim sehickte, erklivie er sie, 1863, {iv T. Zowmmasinii, fiigte
aber Lei, dieser Name gehore als Synonym zu 7. dubies Villars
und die Pflanze miisse daher den ilteren Namen T. dubins be-
halten. Unter diesela Namen habe ich dann die PHanze in der,
im Mirz 1864 erschienenen, 7ten Centurie meines herbarium
normale ausgegeben. Nach dem Emplang der 7ten und S8ten
Centurie, schrieb mir aber mein Freund M. von Tommasini
aus Triest, unter Andern, Folgendes:

sAuffallend war es mir, dass Sie den von Hhrem. Hrn. Brader

Flora 1866. , 4 :

Rayoashie siuhie
|Betanicd.2
Geseliscnati ‘

Universitatsbibliothek

R Regensburg urn:nbn:de:bvb:355-ubr05981-0051-0


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr05981-0051-0

50

aufgestellten und auch von Bischo ff gutgeheissenen Tragopogon
Tommasinii nicht anerkenncn wollten, sondern zn der sub Nro.
697 als T. dubius Vill ausgegebenen PHlanze zogen. Die von
Villars in der Flore du Dauphiné gegebene, kurze und unge-
niigende Beschreibung seines T, dubins «timmt nur in einigen
Bezichungen, namentlich in dem Verhiltnisse der Lange der Hill-
blatter zw den Dlmwen dberein, ein Merkmal aber lasst sie ganz
unberiicksichtiget, welehes, als besonders in die Augen springend
nicht woll ubergangen werden kann, nidwlich den Filz, welcher
bei T. Tomnasinii den Stencel, die Aeste und auch den unteren
Theil der Blatter iiberzielt, uud demselben ein eigenes, gegen
die ganz glatten Gattungsverwandten 7. prafensis, major und
porrifolius selr abweichendes Aussehen verleibt. Dieser Ueber-
zug ist bald stirker, bald schwicher, fehlt aber nic ganz. Uebri-
gens sind auch die andern von Bischoff hervorgehobenen Merk-
male zum Erkennen der Art hinlénglich, Dass Scopoli unter
seinem T. dubivm fl. carn. n. 947, diese Pflanze gemeint haben
kinne, wive miglich und ist sogar, nach dem von ihm.angege-
benen Standorte wahrscheinlich, denn auf den Karstbergen kommt
T. Tommasinii allerdings hiufiger vor als 7. prafensis, aber auch
die von ihm angegebenen Unterschiede sind picht immer stich-
haltig. So erscheinen die Blatter des 7. Zomsmasinii an den
Spitzen eben so gedreht wie bei I' profensis, ja es ist diess so-
gar hiufiger der Fall, ferner ist der Stengel meistens in 2 bis
3 Aeste, deren jeder einen DBlithenkopf trigt, getheilt, selten
einbliithig. — Jedenfulls hiitte Scopoli fiir die Benenmung T.
dubins die Priovitit gegen Villars.®

Secopoli's Flora carniolica erschien im Jahre 1772 und er
besehrichb darin, tom. 2, p. 94 und 95, zwei Tragop. wie folgt:

oI pratense. Caulis ramosus: Folia carinata; oris undulatis,
Calyce corollae radio acguales, aut breviores.

Habitat in pratis.

Foliorum apices, quasi ecirrhosi. Semen striis scabris angu-

latum; umbilieo breviter pedicellato. Pappus expansus referens

rete Araneae ancupis. Gestatio trium hebdomadarum.

1. dubiwm. Caulis uniflorus, Calyces flore longiores. Semi-
floseuli sulphurei.

Habitat circa h,wutum ct Schenosehetz, in montibus.

Differt a privre. 1. Foliis planioribus, non undulatis, nec
apice cirrhosis, neque lmsi ventricosis, 2. Ramis nullis. 3. Ra-
dio calycis segmentis breviore. 4. Diametro corellae unciali.*
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Scopoli's I. pratense scheint mir T'. orienfalis zu sein, wie
das Merkmal ,,Calyce corollae radio aequales aut breviores zeigt,
denn bel T. prafensis ist der Kelech niemals kiirzer als die Rand-
blimchen. Die Merkmale seines T. dubsum passen auch nicht
auf 7. Tommasinii, denn bei 100 Exemplaren ') fand ich nur 3
welche nicht istig und mehrblithiz waren und bei allen aufge-
blilhten Blithen waren die Kelche nicht linger als die Blumes.
An den meisten Exemplaren waren die Blitter ,,undulata et apice
cirrhosa.” Aus der Beschreibung geht daher nicht hervor, dass
T. Tommasinit Scopoli’s 7. dubium sein miisse. Dem sei nun
aber wie ihm wolle, so kann doeh der Name 7' dubius fiir kein
T. gebraucht werden, so lange nicht ermittelt ist, welche Pflanze
Scopoli unter T. dubium verstanden hat.

Die histoire des Plantes du Dauphiné, welche 1786——1788
erschienen ist, konnte ich mir noch nicht verschaffen, aber was
ich von seinem I. dubium, welches ich auch nicht besitze, ge-
sehen, hat wenig Aechnlichkeit mit T. Tommasini: und mit T.
Pommaretii, stimmt aber mit der Beschreibung tiberein, welche
Grenier et Godron (FL. de France, 2, p. 318) von der Pflanze
des Delphinats gemacht haben. Diese beiden Schriftsteller ver-
gleichen T. dubius Villars aber nur mit 7. major und T. au-
stralis, mit welchen T. Tommasinii sowohl als T, Pomniaretii
am wenigsten Aehnlichkeit haben und bezeichnen T. dubius mit
»pédoncules dilatés en massué (environ 5 centimétres ?) de dia-
metre)”, wihrend die Bliithenstiele bei 7. Tommasinii und T.
“Pommaretii wenig oder fast gar nicht verdickt sind und mit
»Péricline & folioles presque une fois plus longues que les fleurs,
et quelquefois presque égales*, wihrend die Blumen bei T. Tom-
masingi immer die Linge des Hauptkelchs haben und bei T.
Pommaretic kaum kiirzer sind. Das | feuilles glabres in ibrer
Beschreibung passt zu I'. Pommtarctii, das ,ou un pea floccon-
neuses 4 la base* aber zu T. Tommasinii. Diese beiden Arten
unterscheiden sich wie folgt:

T. Tommasinii, pedynculis sub capitulo vix incrassatis, jn-
voluero glabro octophyllo, foliolis lanceclato-linearibus acuminatis,
floribus involucrum aequantibus, fructibus emmibus squamuloso-

1) Die sehinen Exemplare, welche ich der Gilte meines Frenndes M. von
Tommasini verdanke, werden in der Sten und 10ten Centurie meines herbar,
normale gegeben werden.

2) Ist wohl eip Druckfehler, denn es gib{ kein 7. mit einem Bliithestiel
von § Centimejer im Durchmesser,
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muricatis, muricibus fr. marginalium numerosioribus majoribusque
centralium plus minusve evanidis, rostro filiformi fructu longiore
superne sensim inerassato clavato infra pappum constrieto valde
barbato, pappo rostre breviore, foliis linearibus basi paulum di-
latatis subamplexicaulibus, canle pedunculisque floccosis, radicis
eoma filamentosa. ’

T Towmmgsiwii C. I Schultz-Bipont. in Bischoff
Beitr. zur Fl. Deutschl., 1830, p. 3, et Ciehoriacectheca n. 102!

T. dubins C. H. Schultz-Bipont. in lit. 1863 ! non Vilars.

T. dubium Scopoli Tl carn, 2, p. 95 ¢

Habitat cirea Tergestuin.

Differt a. floccoso W. ct. Kit, capitulis majoribus, calice
flore adpresso, rostro multo longiore cte., a 7. livescente Bess.
et. 7. dubio Vill. peduneulis sub ecapitulo le inerassatis, ncc
Jam sub anthesi clavato- incrassatis ete,

7. Pommaretii, pedunculis sub capitula vix incrassatis, invo-
luero glabro 8—10-phyllo, foliolis e basi dilatata lanceolato-
linearibus acuminatis, floribus involucro subbrevioribus vel invo-
luer. aequantibus, fructibus marginalibus plus minusve squamu-
loso- muricatis, centralibus glabris, rostro filiformi longitudine
fructus, supernc non incrassate, sed infra pappum constricto
valde barbato, pappo rostro longiore, foliis linearibus basi dila-
tatis subamplexicaulibus caule pedunculizque glaberrimis.

2. Pommaretii F. Schultz mspt. 1861; 7. prafense St.
amans fl. Agen, non L.; 7. majus (non Jacq.) var. decipiens
Chaub. in Noulet fi. Bass. sous Pyren. et Lagréze-Fossat, fl. Tam.
et Gar.; T. minus Billot A, Gal. et Germn. exsice., non Fries;
T. oricutale (non L.) var. decipiens d¢e Pommarct in lit; T
dubins C. H. Schultz-Bipont. in F. Schultz herb. norm.
n. 697!, non Scopoli

Habitat in Gallia austro-oecidentali. -

Differt a 7. fioecoso, T. livescente et T. dubic Vill. iisdem
notis quam antecedens, a T. Tommasinii fructibus centralibus
elabris , rostro omnium aequali superne non incrassate, pappo

longiore, folits pedunculisque glaberrimis, a T. orientali floribus

calice non longioribus sed rostro multo longiore.
Nomen dedi in honorem cl. E. de Pommaret, sen
Da der Name 7. dubius schon 1772 von Scopoli gegeben
warde, so konnte derselbe fiir die von Villars 1786 oder 88
hmclmebem Pflanze nicht beibehalten werden und ieh bezeich-
neie dieselbe mit dem Namen 7. Villarsii. Nach Mg tel (Flore
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francaise, t. 2, p. 252), der auch cine Fl. du Dauphiné geschrie-.
ben und T ‘dubivwr, an den von Villars be/eul_metm Stellen,
gesammel  hat, ist diese Pflanze aber T. majus und er sagt

davon (L. ¢.): , Pédoncules trés-renflés an Sommat; involucre presql
a 12 fol. dépassant les demi-rayons,® P

Literatur.

Moosstudien aus den Algéuer Alpen von Ludwig
Molenda. Leipzig 1865 bei Engelmann.

Diese Moosstudien liefern cin Muster der Bearbeitung von
Lokalfloren, indem sie ein ausfihrliches Relief, eine genaue
Schilderung der Baustoffe des Areals und der physikalisehen
Verhiltnisse, sowie des Vorkommens der Laubmoose in den
Algiuer-Alpen und der dortigen Pflanzenregionen nebst den ver-
schiedenen Moosgruppen nach den Substraten darbieten, Zagleich
sind einige neue Arten und- Abarten von Laubmoosen besehrie-
ben. Bei der Wichtigkeit dieser. Abhandlung fir Pflanzengeo-
graphie erscheint eine nihere Besprechung gerechtfertigt.

Angeregt durch Sendtner's ausgezeichnetes Werk iiber die
Vegetationsverhiiltnisse von Sudbayern, unterzog der Verf. theils
allein , theils mit gleichgesinnten Freunden mehrere interessante
Alpengebiete Iingerer Durehforschung, als deren allgemeinstes
Resultat sich ergab, dass die. Mannigfaltigkeit der Vegetation
jener der Gebirgs-Konstitution entspricht, dass die Vegetation
bedeutendere Yerschiedenheiten darbietet als die Bezeichnung
der Bergketten als nordliche Kalkalpen erwarten lisst, und dass
jeder grossere Alpenstock Eigenthamlichkeiten zeige, nnd na-
mentlich die Mooswelt sich den Verschiedenheiten des Gebirgs-
Dbauves innig anschliesst. Diese sind die I*olﬂe einer ungleich-
artigen Entwickelung einzelner Glieder der I'rias, des Jura,
oder der jiingeren Dildungen, wodurch jeder Alpenstock eine ver-
schiedene Gesteinsabinderung und Widerstandskraft gegen kli-
matische und mechanische Angriffe erhiilt, und selbst der Habitus
der Landschaft ein anderer wird. Mit der Versebiedenheit der
orographischen Gestaltung wird auch ein Wechsel von Lebens-
bedingungen fitr die Pflanzenwelt bedingt.

Diese dussern Beziehungen zur Pflanzenwelt zu entwmkeln
und die Flora zu verzeichnen ist Aufgabe des Floristen.
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