K8

wiegenden Reichthum an Collemaccen und nicht weniger als 25
Arten fehlen den drei anderen Floren ginzlich, nidmlich: Spilo-
nema parad., scoticum, Pyrenopsis haematopis, granating, homoe--
opsis, lecanopsoides, diffundens; Coll. psorellum, lichinodeum, fur-
furcum, furfurellum, diffractum, confertum, chalacanodes, fluvia-
tile, ceranoides, ceraniscum, multipartitum; Leptog. rhyparodes,
fragile, fragrans, Burgessii, turgidum (vgl. Flora 1861 p. 437),
Moorii, Perinidium actinellum. Den 4 Florengebieten gemein-
schaftlich sind pur 18 Species, nidmlich: Ephebe pub, Physma
chalazanum, Coll. pulpos., plicatile, multifidum, furvum, cheileum,
microph, Lethagr. conglomerat, flaccidum, Synech. nigresc., aggre-
gal.; Leptog. lacerum, sublile, scotinum, tenuiss., tremelloides; Po-
lychid. muscic. Merkwtrdiger Weise wird Coll. granosum (aw-
ricwl,) unter den englischen Flechten nicht erwihnt. Eigenthim-
lich und in den fibrigen Iloren nicht vorkommend sind a) fiir
Baden: Collema turgidum Hepp 215; Thyren decipiens, Plectops.
botryosa, Psoroth. Rehmii, Poroc. areolatus (vgl. jedoch, wie schon
Bausch anfithrt, Flora 1866 p. 454); — b) fir Sachsen: Ther-
mutis solida, Obryosum bacillare, Poroc. cataract., Omph. coralloi-
des; — ¢) fir die Normandie: Synalissa picina, Pyrenops. fusca-
tula, Coll. pannarium, Lept. microphylloides, microscop,, firmum;.
Mallot. Hildenbrandii. — So ungefihr verhalten sich gegenwiirtig
die Collemaceen der 4 Florengebiete; spiitere Ergéinzungen und
nene Entdeckungen werden noch manehe Aenderung der obigen
Ziffern herbeifiihren. Arnold.

»in keinem Theile der Botanik wird so viel Un-
fug getrieben, als in der Bryologie!®

Die Moos-Kunde hat viele Freunde und dennoch ist seit meh-.
reren Jahren eine Verwirrung eingetreten, die den Titel dieser
Zeilen hervorgerufen hat.

Ist denn ein Jeder berufen an dem Moosbilde zu zerren,
wenn er nur die europiischen Moose kennt? Das europidische
Mooshild ist pur ein duorch climatische Verhiltnisse in seinen
Formen deprimirter Theil des Ganzen und daher kann man das-
selbe nicht als Norm betrachten, wonach sich das Ganze ordnen
soll. Es gibt in der Natar nur Verwadtschaftsgruppen, und den-
noch sind diese Gruppen nicht so streng isolirt, dass nicht Aus.
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nalimen vorkommen, die auch in der andern Gruppe Platz finden
konnten. Einseitig solche Verhiiltnisse zu betrachten, fiihrt ge-
wohnlich irre. Man kann erst dann die richtige Stellung cines
Mooses ergritnden, wenn man alle Theile vollstindig gepriift hat
und auch dieses reicht -noch nicht aus, che man die Verwandt-
schaften verglichen hat, wm zun erfahren, welche Abinderungen
bei der Gesammtgruppe zu beriicksichtigen sind. 8o z. B. wird
Homalia als Neckeracee angesehen, wegen der grossen Aehnlich-
keit mit Neckera complanata und dennoch ist Homalia nur Hypnum
mit runden Blittern, sich an Platy- Hypnum- Plagiothedum Schimp.
anschliessend, wie die Fruchtbildung u. Peristom bekriftigen. Sich
auf den Habitus und die Zellenlagen allein stitzen, fihrt gemei-
niglich zum Irrthum. Die wunderbaren Complicationen, welche
in- dem vom Aequator stidlich gelegcnen Erdtheile vorkommen,
machen oft dem erfahrensten Kenner grossc Miihe, iiber die Stel-
lung solcher Gebilde ins Reine zu kommen ; solche Beispielekennt
unsere europiische Flora nicht und wenn hier doch einzelne Fra-
gen auftauchen, so ist es die tropische Ilora, die uns Aufklirung
giebt. — Als Beispiel mag die Gattung Barbula erwihnt werden;
wie abweichend ist der Bau der zahlreichen Arten. Ein steriler
Stingel von Buarbula mniifolia Sulliv. wiirde so lang als Mnium
erkannt werden, bis man durch das Peristom belehrt wird, dass
man sich geirrt habe. Dieses eine Beispiel mag genfigen, um
davor zu warnen, sich einseitig anf die Mooszelle zu stiitzen, es
gehort- langjahrige Erfahrung dazu, &ber die Modificatiouen ein
richtigeres Urtheil zu haben. Und dann ist auch zu beriicksich-
tigen, dass die Zellenform in verschiedeuen Gruppen, die weit von
einander abstehen, sich wiederholt. Ist auch die Zelle wichtig,
50 ist sie doch nicht so entscheidend, dass man alle tbrigen Merk-
male entbebren kinnte. Diese Spielerei muss aufhoren, denn es
kapn nicht von jedem verlangt werden, der ein paar Hundent
Moose kennt, dass er dazu berufen sei, die Nomenclatur zu verwirren,
die so schon Uborladon ist und dnrch das Aufwirbeln, lingst ver-
gessener staubiger Acten zum Ekel wird. Sind denn die Moose
nicht anch Pflanzen und warum will man sie nicht als solehe mit
gleicher Einsicht zum Verstindniss vorstellen, wie alle andern?
Die Hauptsache bei allen naturhistorischen Werken ist, dass auch
der Aufinger sich darin zurecht finden kann. Ist das aber mog-
lich, wenn man alle Entwickelungsstufen missachtet und nur Wi-
dersprilche in diescr chaotischen Zusammenstellung hervorgerufen
werden? Etwas zur Aufklirung einer Art beizutragen ist verdienst-
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lich, aber mehr kann man von Kennern der europiischen Moos-
flora nicht verlsngen.

Noch ein Wort tdber Autoritit. Wenn Einer Veranlassung
findet, c¢in frither verkanntes Moos in die richtigere Stellung zu
bringen, so geschieht solches uuter seiner Verantwortung, also
ist er auch-verpflichtet, seinen Namen beizusetzen und das iltere
Synonym nachfolgen zu lassen. Derselbe Autor kénnte ja auch
Unrecht haben und ein Zweiter ihn verbessern missen. Seoll nun
der erste Entdecker die Siinden tibernehmen, die seine Nachkom-
men begehen? Es ist ja licherlich, sieh iiber die Autorschaft
streiten zu wollen; wie kann man bebaupten, dass Rhacopilum
tomentosum Bridel. Rh. ornithopodioides D+ll. heissen miisse,
weil Dillen Hypnum pennaium, ornithopodiodes ete. dahingezogen
wird ? FKin Jeder vertrete seine Meinang, das ist Ordoung und
biirde den Vitern nicht auf, woran sie damals nicht gedacht ha-
ben. Auch wir miissen uns gewirtigen, von unsern Nachkommen
ebenso beriicksichtigt zu werden.

Blapkenburg Mart. 1870 Ernst Hampe.

Gelehrte Anstalten und Vereine.
Schlesische Gesellschaft fir vaterlindische Cultur.

Sitzung vom 10. Mirz.

Prof. Milde tragt vor tber Todea und Leptopteris. Der Red-
ner bespricht znerst die Merkmale, weleche Osmunda mit genann-
ten Geschlechtern gemein hat. Es sind dies folgende: Die Be-
schaffenheif des Sporangienringes, der nur etwas schwiicher ent-
wickelt ist als bei Osmunda, der gefligelte Blattstiel mit seinen
apatomischen Elementen (schwammige Rindenhiille mit eigenthiim-
lichen Poren in der Oberbaut, Bildung des ringfgrmigen Gefass-
blindels v. s. w.), Catadromie;der Nerven, Bekleidung mit #stigen
Wollhaaren; dagegen weichen Todea und Lepfopteris beide von
Osmunda dadurch ab, dass eine Abgliederung der Fiedern nie er-
folgt uud ein Gelenk itberhaupt nur bei Todes rivularis angedeu-
tet ist; ferner, dass die Sori stets nur auf der Blattunterseite er-
scheinen, ein Umwandeln der Fiedern in einen besoudern K'rucht-
stand alse nie vorkommt. In der Architektonik und im anatowi-
schen Baue der Blattspreite (Oherhaut, Spaltoffnungen, Parenchym
des Blattes) stimmt Todea ganz mit Osmunda tiberein, (in der
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