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Botanische Zeitung.

Nro. 2. Regensburg, am 14, Januar 18aa.
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1. Aafsitze.

* 3. Ueber Genesis und Metamorphose der
Spiralgefifse; von Herrn Dr. Ernst
Meyer.

(Beschlufs.)

3. Porose Gefilse.

Ich will meine Meinung tber diese Gefilse znerst
kurz und bestimmt aussprechen, und alsdann die
abweichenden Meinungen Anderer vergleichen.

Die Wand, welche wahrscheinlich schon dem
einfachen Gefils zukommt, aber dort noch so fein
ist, dals sie meist der Beobachtung entgeht, ist
hier nicht mehr zn verkennen. Sie hat die hoch-
ste Stufe erreicht, deren eine pflanzliche Zellwand
fahig zu seyn scheint — sie ist dicker, dunkler,
und poros geworden, dhnlich den pordsen Zellen
der Nadelholzer und der Mistel, welche in diesen
Pllanzen die Stelle der Gefilse einnehmen. Die
¢ingeschlofsene Faser dagegen erscheint nur noch
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in einzelnen, weit von einander entfernt liegenden
Ringen ; ja bei dltern Pllanzen treten diese oft so
weit von einander, dals sie leicht ganz ubeuehen
werden. So weit meine Meinung. %

Sprengel*) laugnet diese Gefilse ganz, und
begreift sie zugleich mit den netzformigen unter
dem Namen der Treppenginge. - Diese Meinung ist’
aber von Treviranus und Kieser hinreichend
widerlegt worden. _Die ontspheidendsten Gegen-
griinde sind:

1) dals die porosen Gefalse sich nicht abwickeln
lafsen, wie, wenigstens oft, das Bandider netz-

{formigen Gefilse;

2) dals in ihnen auch noch Ringfasern lxegen %

3) dafs die Poren derselben dulserst regelmifsige
horizontale Reihen bilden;

4) dals diese Poren einen Bau zeigen, welcher
noch nie an den unregelmilsigen Oeffnungen
der netzformigen Gefilse beobachtet ward.

Wichtiger ist Treviranus Meinung,iiber die
porosen Gefilse. Dieser eben so scharfsichtige,
als scharfsinnige Beobachter, welcher zuerst unter
den neuern Anatomen die Ringfasern der porosen
Gefalse als. hellere Ringe in der Membram wie-
dererkannte, bielt sie fiir, Symphysen mehrerer
poroser Zellen und baute hieranf vorziiglich seine
Theorie von der Entstehung der Spiralgefilse aus

*) Selbst noch in der zweiten Ausgabe seiner Anlei-
tung Theil 1. 1817.
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langgestreckten , zusammenschmelzenden 7elIeu‘)

Allein ‘

1) ist es gar nicht wahrscheinlich, dals irgend ein
Gefils im Internodium aus, mehréren Gefﬁfs'en
oder Gefilszellen zusammengesetst sey, weil
‘niemals ein Gefils im Internodium semen An-
fang nimmt.

2) finden sich an den vermeinten Symphysen nie-
mals, anch nicht im jiingern Zustande des po-
‘résen Gefilses, Scheidewinde **),

3) sind die Ringfasern gar nicht selten an einer
Seite einfach, an der entgegengesetzten dop-

_pelt™).  Wiren sie Symphysen, ‘woher dann
~_ die doppelte Linie?

'4) Den vollsten Gegenbeweis hat aber Kieser**)
geliefert, indem er beobachtete, dals die Ring-
fasern zuweilen aus ihrem hiutigen Kanal her-
ausfielen ****¥), &
Endlich Kieser's Meinung iiber die pordsen

Gefilse steht der unsrigen am nichsten, unterschei-

iy

*) Treviranus vom Bau. S. 63. f. besonders aber
Dcfsen Beitrige. S. 21. ff.

20 Treviranus, vom Bau S.65., sagt zwm, es schei-
ne, als ob in den jungen pordsen Gefilsen Dissepi-
mente vorhandén wiren ; doch keine spitere Beobach-
tung hat diese Meinung bestitigt.

*+x) Kieser Fig. 4o

ey Kieser §.360.

*ary Vergl, die ihnliche Beobachtung an einem einfachen
Ringgefilse bei Bernhardi iiber DPflanzengefilse.
Taf. I. Fig. 8.
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det sich aber durch ein sehr wichtiges Moment.

Kieser nimmt die Faser und die Membran dieser
Gefilse beyde. fiir das, was sie unstreitig sind, be-
liaupl.e]: aber, dals die Membran weder innerhalb
noch auflserhalb der Ringfasern, sondern zwischen
den emzelnen Ringen liege*). Der vornehmste |
Grund, auf welchen er diese Behauptung stiitzt,

_ist offenbar die grifsere Durchsichtigkeit des Ges

fifses und der Mangel der Poren an den Stellen,
wo die Faser anliegt. Beydes lifst sich aber auch
auf andre Weise geniigend erkliren, und mufs an-
ders erklirt werden, da durch Kieser's eigne
Beobachtung, dals die Ringfasern zuweilen, wenn
auch noch so sellten, aus der membranosen Rohre
herausfallen**), seine eigne Vorstellung vom Bau
dieser. Gefalse, wie es mir scheint, vollig wider-.
legt wird. Denn wie wire ein solches Herausfal-
len der Ringe jemals moglich, wenn sie in der
Wand der Rohre ligen, und durch diese nach
oben wie nach untgn befestigt wiirden? Nimmt
man aber an, dals die Membran einen vollkomme-
nen Kanal bilde, und nur an den Stellen, wo die i
Faser sie berithrt, ihre urspriinglichie Belchaffenheit
behalten habe, wihrend sie an andern Stellen eben
durch die Abwesenheit der Faser sich umbildete;
so begreift man leicht, waram sie dort durchsich- |
tiger und ohne Poren erscheiné.

Aus dieser Annahme erklart sich ferner, wa-
rum beim Zerreifsen des Gefilses die Membran ge-

*) Anatomie. §. 308,
**) Anatomie. §. 3oq.

Universitatsbibliothek

Regensburg

urn:nbn:de:bvb:355-ubr03331-0024-6



http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr03331-0024-6

21

rade an den Stellen sich trennt, an welchen die
Faser anliegt*). Wire die Membran von den Fa-
sern aus entstanden, und hitle durch allmahlige
Ausdehnung den Zwischenraum von einer Faser
bis zur andern erfullt, so diirfte man erwarlen,
dafs sie in der Nihe der Fasern den festesien Zu-
sammenhang haben, und am leichtesten in der
Mitte ‘zerreifsen wiirde. ~ Eine andre Beﬁaidptlhno
Kiesers, welche, wenn auch mcht als ' Beweis
fiir seine, doch als Einwand gegen unsre Memui‘lﬂ
betrachtet werden konnte, ist die, dals dle Mem-
bran an Stellen, wo zwei porose Gef"a['sg sich be-
rithren, einfach seyn soll*). Hier ist aber ganz

derselbe Fall, wie beim Zellgewebe. Nur sehr sel-°

ten, und beim vollig ausgebildeten Zellgewebe
hoherer Pflanzen vielleicht nie, gelingt "éé, Zelle
von Zelle zu trennen, und dennoch tragen ‘die
belsern Anatomen, wozu vor allen Kleser selbst
gehort, Kein Bedenken, ‘dem Zellgewebe, da wo
zwei Zellen sich innig berithren, urspriinglich
doppelte Winde zuzuschrexben. Nicht emma] den
porosen Zellen der Nadélhslzer, deren Poren doch
auch genan gegen einander miinden, spncht Kie-
ser die doppéllen Wande ub, warum nun den po-
rosen Gefifsen? ;

So glaube ich denn Klesel‘! Memung von
den porosen Gefalsen wirklich w:dedcgi zu haben.

*) Treviranns Beitrige. Fig, 17 — 19. Anth dieser
glanbte hierin einen Beleg fur seine oben bestrittene
Ansicht zu finden,

*) Kieser §. Jo07.
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Es wire vielleicht noch etwas iiber Moldenha-
wers Memung, “dafs die Splralfasern um einen hau-
tlgen kanal gewunden seyen, beizubringen. Doch
scheint es mir iiberflifsig, nachdem fast alle Ana-
tomen smh dagegen erklirt haben,

S0 ; Buckbl;ck

& q;gersehn wu‘ nun den Gang und dye Resul-
tate dxeser Untersuchupg im Ganzen, . 8o, mg;:hte
SICh e]:wa folgendes ergeben: o

G e ay

3 l) Zg}]system und Gefa[‘ssyetgm in ; der Pf}anze

...18chen aus gememschaﬁhcber Grqnd}ag.e hervor.
)a) tﬁas G¢f@fs euchemt zuerst als Zelle mit in-
5 _nern Spualzugen in den niedern Pflanzen.

3) Nur we;;xg fortgebxklet erscheinen, die, ﬁefafse

2 m en C Grundlhellen hohergr Pﬂanzen, in den
.ﬁnoten, als wurmform:ge Korper,

4) Aus qlesen uhebt slch das Ceiafs ins Iuterno-
dlum, wie es su,h sexthch ins Blatt verllert
und unterscheldet slch in beyden dprch Ein-
fachhe:} ‘und Au;st ec)g?x;% _
Jedes Geﬁfs besteht , aus zwe.l wesenthchen
Thelle,n, aus Memblan uqd Faser; nur dle em—
Jgeﬁ:hlofaene Faser nqterscheldet das Geﬁfs ana-

tomuch von der. gewohnhchen Zelle. &

6) Bei riickschreitender Metamorphose? bel der
Ho]szldung, wird das, Glelchggwlcht dieser
belden Theile qufgehoben, entweder d]e Fa-
ser erlangt das Uebergewwht — und es ent-
stelien rigtzformige Cefé.fse oder die ‘Membran

"erlangt das Uebergewicht ~— und es “entstehen
pordse Gefifse. Beyde entsprechen der Haupt-

yHaS 1o
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verschiedenheit ‘aller pflanzlichen Bildung, wel-

che sicli am allgemeinsten in den Monokotyle-

donen .und Dikotyledonen dusspricht.

Bei so vielen bedeulenden Abweichungen von
der Vorstellungsweise der meisten und besten Pflan-
zenanatomen bin ich weit entfernt, meine: Ansicht
schon fir hinlanglich begriindet zu halten; zumal
da meine eignen anatomischen Untersuchungen nioch
sehr - unzulidnglich sind, und ich daher ofter als
ich wiinschite genithigi! war, meine Schliisse auf
fremde Beobachtungen zu stiitzen. Demnach scheéint
mir eineoffentliche Ausstellung dieser' Ansicht nicht
ganz diberfliissig, wenn: sie auch nur daza' dienen
sollte; eine griindliche Revision der Lelire 'won-den
Spiralgefissen zu veranlassen, und vielleiclit' eben
die-Meinungen, welcheiich bekampft, gegen fer-

nere Einwiirfe zu befestigen, 13191
—

2. Ueber die Wichtigi(eit eines Einver-
stindhilses zwischen den Botanlkern
bei Bearbeitung neuerlHerbanen.

(Vorgetragen in der Sitzung der botamscben Ge-

sellschaft am 10. November 1821 von Hrn. Grafen

Ci'v. Stexnberg)

Die Pﬂanzenkunde ‘hat in  unserem ‘T'agén "in
jeder Hinsicht eine Erweiterung erlebt; wie sie ihr
frither nur nach Jahrhanderten zu Theil 'wurde:
Wir wollen hier jene Ausdehnung gar nicht in' Be-
trachtung . ziehen, die die Wissenschaft durch’die
Beziehung: der einzelnen Pflanze zu dem-Thier-
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und Mineralreich, der Pflanzenwelt zu dem Erd-
ball erhalten hat, noch die phytochemisch und
phytologischen Arbeiten erwihnen, die dem For-
schungsgeist ein unermefsliches Feld aufgeschlossen
und  von ‘welchem kiinftige Jahrhunderte neue
Aernten, zu erwarten haben — wir beschrinken
uns hier; blos auf die nothwendigen Folgen auf-
merksam zu machen, die der neue Zuwachs von
Pilanzen, welche wir dem so unerschrockenen als
unermiidlichen Eifer der Pflanzenforscher verdan-
ken; die auf ni¢ betretenen Wegen in fremden Zo-
nen. sich- unter die auf der niedrigsten Stufe der
Ausbildung stehenden Menschenracen hineinwag-
ten,, um die auf die hochste Stufe klimatischer
Entwicklung gesteigerten Pflanzengebilde zu erfor-
schen, und theils im lebenden Zustande, theils in
getrocknéten Sammlungen nach Europa zn iiber-
bringen.

™ Jene frither nicht gekannte Formen miifsen
nothwendlgerwelse die Kunstsprache erweitern, die
Familien und Gattungen vermehren, die Arten durch
Aneinanderreihung nach verwandter Formen berei-
chend berichtigen.

Eine betrichtliche Berelcherung und beding-
nilsweise meandlung steht demnach der Wissen-
schaft auch von dieser Seite bevor.

Dals sie erfrenlich den Anforderungen des ge-
genwirtigen Standpuictes der Wissenschaft entspre-
chend ausfallen werde, verbiirget uns der bekannte
wissenschaftliche Eifer und die griindlichen Kennt-
nilse derjenigen Botaniker, die mit der Herausgabe
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dieser Pflanzenschitze beauftragt sind; doch halten
wir es ‘nicht fir fiiberfliifsig, einige bekannte Er-
eignifse der jiingsten Zeit ins Gedichtnils zuriick-
zurufen, wodurch selbst der erfreuliche Zuwachs
neuer Pflanzen zu nicht geringen Verwechslungen
Veranlalsung, geworden wire, wenn man diesem
zufilligen Irrthum nicht schleunig gesteuert hatte.

Allen anwesenden Mitgliedern wird es erinner-
lich seyn, dafs durch die einseitige Bearbeitung
des Willdenowischen Herbariums in Berlin, ohne
Riicksprache mit den Verfassern der Nova genera
plantarum, eine Verschiedenheit von Benennungen
und Diagnosen der Humboldtischen Pflanzen ent-
standen ist, die selbst durch den Nachtrag im II1. Bd.
der Nova ge'neré nicht ganz gehoben werden konnte.
Ein gleiches Schicksal erlitten zum Theil die von
dem Hrn! Fiirsten von Néawied mitgebrachten, von
Nees von Esenbeck und Schrader zu gleicher
Zeit ohne Riicksprache bearbeiteten brasilianischen
Pflanzen. ;s

Mehrere Beispiele anzufithren wire iiberfliifsig.

Dermalen befinden sich in Teutschland drei
grofse Herbarien, deren jedes iiber 4000 Pflanzen-
Arten enthilt, namlich die beiden merkwiirdigen
brasilianischen Herbarien in Wien und in Miin-
chen, und ‘das Haenkische Herbarium von der
Euntdeckungsreise mit Malaspina in den Sammlun-
gen des vaterlindischen Museums in Prag. Nebst
diesen werden noch von Thunberg in Upsala, von
Bertholoni in Bologna, in Berlin und in Rufs-
land brasilianische Pilanzen einzeln herausgegeben.
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- Wollte man _fortfahren; alle diese Herbarien
obne Rucksprache untgr den Bolanikern  einzeln

herauszugeben, so ist. zu besorgen, - dals ein-und’
dieselbe Pflanze unter, verschledenen Namen und in

Worten  abweichenden Dmgnosen erscheme, andre
aber wegen Mangel an vollstandigen Exemplaren,
die sehr leicht aus den andern Herbarien erginat
werden konnten, ganz unbeschrieben bleiben wer-
den, beides zum grofsten Nachtheil der Wissens
schaft, wund dngstlicher Bemiihung der Verfasser
von Spec. plant, und Syst. vegetab,, die ohnehin
unter der Last des Pllanzenreichthums erliegen, und
fur ihre Aufopferung -die: thatigste Unteralutzung zu
erwarten berechtiget sind,

,(Dmaen Besorgnissen kinnte jedoch, aeb;‘ lﬂcht
yorgebeugt werden, wenn die mit der Heransgabe
neuner. Pflanzen, besonders - grosser . Hepbarien be-
schiftigten Botaniker darin iibereinstimmen. wollten
a) die Pflanzen nach dem Familien-System so, wie
die Nova genera von Humboldt und Bonpland
durch Kunst dargestellt wurden, als Familienmo-

nographien zu bearbeiten, b) Die bereits von Hum-

boldt oder andern iltern und neuern Botanikern
bestimmten Pflanzen zu trennen, und bei. diesen
nur nachtraghch zu ‘bemerken, was etwa von ihren
Vorgingern vernachlissiget wnrde. -c)Die neuen
oder seltenen Pflanzen jener Gattungen, von denen
Monograpluen erschienen sind und Nachitrige er-
warlet, werden, oder auch solcher, von denen be~
kannlhch Monographien bereits angekiindet sind,
an die Verfasser der Monographien zu ubersenden,
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wo.sie zu einem f{ir die Wissenschaft erspriefsli-
chen veschlofaeuon Ganzen verarbeilek werden kon-
nen; endlich d) sich iiber die Bearbeitung einzelner
Familien unteremandel, so_wie iiber die Art der
Herausrabe emauvmctehen und einander wechsel-
seitig die ﬂu neu oeachleten oder erkannten Pﬁan-
Zen dieser Famlllen mitzutheilen.

. Wir glaubcn in diesem Vorschlag die Anfor-
derunggn der Wlssemcbaft an die Botaniker unse-
rer Zelt ausgesprochen zu Ixaben, und sind berelt
)eden fins'zn Tachenden Vorschlag, der den vor—
gesteckten Zweck zu fordern geeignet ist, in Riick-
sicht des Haenkischen® Herbariums, welches uns
zur Verwahrung und Ordnung anvertrauet wurde,
‘beizutreten.

% | ‘Botani.s‘ch e Notizen.

Perversa (nomina) ex erronea lectione veterum,
BSgnee +*% yaria “metamorphosin ‘insiguém  subierunt.
‘., Liinn. ph. bo't. §."239.

Es'ist fréylich schlimm, wenn die Gattungs-
namen der Pilanzen auf unwesentliche Theile oder
Eigenschaften derselben hindeuten. “Da man den
Grundsatz hat, “ alte Namen Weizubehalten, so’ ist
es bei ‘der nachlissigen Weise, nach welcher in
frithern Zeiten die Arten zusammengestellt und mit
allgemeinen Namen belegt wurden, hochst erklir-
lich, dals dieselben, wenn sie bezeichnend sind, ‘auf
eine oder di¢ andere Art nicht passen. Bei Bildung
meuer Namen darf allerdings Linnés §, 232 der
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