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Nro. 27. R e g e n s b u r g , am a l . Juli 1822. 

c , 

I. A u f s ä t z e , 

K r i t i s c h e B e i t r ä g e z u r e u r o p ä i s c h e n F l o r « 
v o n H r n . M a x v. U e c l i t r i t z , 

(Fortset3ung.) 

( o r i s p e r m u m intermedium S c h w e i g g . 
(C. canescens W K . Cf. Flora i 8 i g . j N r o . 3. p. 42.) 
ist mir Unterspezies von C, squarrosum. Scheint 
mir diefs Gewächs zu seyn, wie es in den mehr 
•westlich gelegenen Gegenden vorkommt. Ich nenne 
es Corr. s q u a r r o s u m B S cb we igge r i . , bracteis 
omnibus ovalibus, spica laxiori. 

H i p p u r i s maritima Retz. (tetraphylla Linn, 
jun.) ist mir H i p p u r i s v u l g a r i s <J m a r i t i m a , 
foliis inferioribus quaternis. Schon W a h l e n b g . 
F l . lapp. sagt: „Accedit ad varielates H , vulgaris." 

Nach B e r t o l i n i (s. Amoenit. Italic, p. 2.) ist 
V e r o n i c a tenella A l l . von V e r . serpyllifolia nur 
durch kleinere Statur und rundere Blätter verschie
den und er beobachtete Uebergänge der erstem in 
die letztere in loco natali. V e r o n . serpyllifolia jS 
foliis rotundis subiutegris R o c h e l p l . sicc. hung. 
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Von den Carpalhen ist mir gleich V e r o n . tenella 
A l l . obscüon sie vielmehr folia magna statt folia 
fi-iiva besitzt, die ß e r t o l i n i 1. c. der V . tenella 
zuschreibt. Die Kelche sind deutlich rauchhaarig. 
L o i s e l e u r in F l . gall. nennt die V. tenella A U . 
gradezu V. serpyllifolia Var. alpina. Er gehört zu 
den genauesten Botanikern unsrer Zeit. Wie ist 
nun die V. serpyllifolia der nördl ichem deutschen 
und helvetischen Alpen beschaffen? Exemplare von 
V. serpyllifolia die ich in circa 3ooo p. F. Höhe 
am Riesengebirge sammelte, (aus höherm Standorte 
besitze ich die Pflanze nicht von dort.) haben frei
l ich keine rauchen doch deutlich gefranzte K e l 
che , die an der Pflanze der Brefslauer Ebne glatt 
sind. und an der Basis sehr kriechende Stengel. 
Die Blätter weichen nicht von denen der Ebnen-
pllanzc ab. 

An Flufsufern und auf sehr nassem Boden ent
steht die Varietät: V e r o n i c a s e r p y l l i f o l i a 5 
l u c i d a , caulibus subereclis spica terminali inler-
rupta, foliis distanlibus oppositis, omnibus ovalis 
nec rotundis undique glabris lucidis subintegerri-
mis mihi. Sie findet sich z. ß . an der Elbe in 
Sachsen und an der JNeifse in der Oberlausiz und 
schwärzt beim Abtrocknen leichter als die übrigen. 

Bei V e r o n i c a spuria, von welcher M a r s h a i 
B i e b e r s l e i n FI. taur. caucas. 1, p, 6. sagt „a V . 
paniculala P a l l . vix dil lei t" erwähnt derselbe 
Tom. II. in Addcnd. p. 453 den Umstand „foliorum 
serraturae in t n i i c r o u e m magis quam in alliuibus 
obliquum et hamuloso - dincsrvum esinunl." Dies 
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finde ich an einem vor mir liegenden in Ungarn 
als V. paniculala cultivirlen Gartcnexemplare be
s t ä t i g t . JNun soll einer Aeufserung in der botani
schen Zeitung Jbg. 1820. zu Folge V e r o n . panicu
lala F a l l , bei Frankenhausen in Thüringen, vor
kommen. Findet sich jene Eigenschaft der Blätter 
auch an den dortigen Exemplaren? M a r s h . B i e 
b e r s t e i n 1. c. spricht bei V. spuria von „foliis 
aequaliter serratis" wovon jedoch bei meiner ung-
rischen V. paniculala das Gegentheil slatt findet; 
auch deünirt W i l l d e n o w in Enum. pl . bort. Bei ol . 
I. p. 23. die V. paniculala wozu er V . dentata 
S c h m i d . boh. zit irt: foliis inaequaliter Serratia," 

erwähnt aber nichts von den „hamuloso ineurvis 
mucronibus" der Sägezähne. Uebrigens kommt bis 
auf diesen Umstand mein ungrisches Exemplar g-e-
nau mit der von W i l l d e n o w 1. c. gegebenen Be
schreibung überein und gehört ohne Zweifel zu V . 
patiiculata W i l l d n . Enum, Werden etwa die Sä
gezähne durch die Cultur ungleich? Indeis glaube 
ich: dafs V. spuria Marsh . Bbst . bei V . panicu
lala Autor, zu ziliren sey. Dagegen gehört die V , 
spuria Hort, ßerulin. die sich durch ihre etwas 
brei lern regelmäisig und entfernt siehenden ß la t t -
zähne und gröfsern Blumen von V. paniculala 
Hort, ßerol. unterscheidet, kaum hierher und ist 
Wohl nur ein Gartenprodukt. 

B a u m g a r t e n En. F l . transsilv. I. p. 18. no. 20 
zitirt bei V e r o n . neglecta gradezu V. incana M . 
Bstn. taur. - caucas. 1. p. 7. no. 16. (die Veron. i n 
cana W K . und "-Schlütes österr. F l . gehört unbe-
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denklirh hierher.) Den besten Aufschhifs über V. 
incana und neglecta scheint mir folgende Stelle aus 
M a r s h . Bbe r s t . F l . 1. c. zu geben und ich führe 
sie zur Unterst üzung meiner Meinung über jene 
EbrenpYeisartett hier an. ^Habitus, inllorescentia, 
üoresijue omnino V. sprentae, praeter tomentum 
omn^um pWrmtni catididissimum (So zeigt sich ja 
Ver. iiieiiiia Linn.) in alpestribus humilior et hir-
sutior, foliisqne latioribus obtusioribuSj in campe-
stribus elalioribus ad Wolgam inferiorem altior at-
que viridior, foliis imprimis summis aculiusculis. 
An haec V. neglecta Vahl Sp. I. p. ö;)." (Ohne 
Zweiiel.) In Europa kommt V, neglecta V a h l (ca-
nescefis Schrad ) gewifs häufiger vor, als V. incana 
F l . europ. (wovon V. incana F l . sibir. kaum ver
schieden ist,) und somit würde ich die PJlanze als 
V. incana (neglecta Auf. canesc. Sehr, incana W K . 
hung. t. 244. aufstellen und als Unterspezies B. to
nt en tosa incano - lontenlosa foliis obtusis mihi 
V . incana Linn, zum Tb l . Sehrad.) hab. in alpe
stribus Tauriae et Caucasi inque Sibiria, damit 
vereinigen. Die Spezies selbst steht der V. spi-
cata so nahe wie S c a b i o s a tomentosa der Sc. 
Columbaiia. •'• • 

Nur wenn wir die Kettenglieder der grofsen 
Naturreiche genau verfolgen, können wir einem 
naturgemäfsem System uns nahern, (es vollendet 
darzustellen ist liienieden unmöglich), wogegen wir 
durch gewaltsames Auseinanderrücken und isolir-
tes Betrachten der nothwendig zusammengehören
den Glieder ein zerslücktes und unharmonisches 
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Etwas erhalten, das das Gedächtnifs auf Kosten 
der höhern Beurtheilungskrafr unterslüzt und die
jenige musivische Arbeit liefert, an welcher unter 
dem Namen des künstlichen Systems nach des un
sterblichen L i n n e s Todte von Berufnen und U n 
berufnen nach individuellen Geisteslaunen rastlos 
forlgekünstelt wi rd , und das sich wie alles Fl ick
werk nie zu einem harmonischen Ganzen logisch 
ordnen läfst. 

V e r o n i c a multifida L i n n , vereinige ich jezt 
mit V. austriaca L i n n , nec J a c q . als Unterspezie» 
und definire beide so: V e r o n . m u l t i f i d a (austri
aca Rom. et Schult.) racemis lateralibus foliis pin-
nalifidis, calycinis seguientis 5 - fidis , pedicellis 
bractea brevioribus und Ver . m u l t i f . B. b i p i u -
na ta . (V. multifida MBbt.) foliis bipinnatifidis fo
liorum lacinulis brevibus, caulibus procumbentibus 
basi lignescentibus mihi. 

Dagegen nehme ich meine frühere Meinung, 
dafs V e r o n . orientalis A i t . höohstens Varietät von 
V . austriaca sey, einstweilen zurück, (Cf. Flora 
1819 ^'r- 33. p. 5 io . ) wiewohl ich mit G m e l i n 
F l . sibir. III. p, 222 fest überzeugt bin, dafs die 
gefiederten Erenpreifsarten unter sich mehr oder 

Weniger verwandt s ind. 

V e r o n i c a Buxbaumi T e n o r e nap., so ich 
schon um Tepliz bei Trentscbin in Ungarn auf son
nigen Kalkfelsen fand, rechne ich als Varietät ß 
a u s t r a l i s zu V. agrestis mit der Definition: caule 
ramoso erecto pedunculis cernuis foliis sujieriori-
bus se8silibus. 

Universitätsbibliothek
Regensburg urn:nbn:de:bvb:355-ubr03332-0041-5

© Biodiversity Heritage Library, http://www.biodiversitylibrary.org/; www.zobodat.at

http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr03332-0041-5


422 

V e r o n i c a filiformis S m i t h nenne ich jetzt: 
V e r o n i c a agrest is ß. f i l i f o r m i s caulibiis gla
bris, peduncujis longissimis fiiiiöriuibns, foliis mag-
nis subnudis, serraturis foliornm acute incisis. 

Hierzu rechne ich V e r o n . persica P o i r . als 
Varietät. Nämlich V e r o n . agres t i s B. f i l i f o r 
mis ß p e r s i c a caulibiis föliisque hirsulis firmio-
ribus, pedunculis mediis. 

Wer mit G a u d i n Agrostogr. helvet. für die 
Snbspecies statt grofser lateinischer Buchstaben l ie
ber römische Ziffern einführen w i l l , mag es mei
netwegen thun ; dann verblieben die lateinischen 
kleinen Buch*taben den Varietäten, die ich den 
griechischen vorziehen würde . Also hiefse Veron. 
agrestis I, dagegen Ver. filiform. V. agrest. II. f i l i 
form, und V. persica, Ver. agrest. II. filiform, b. 
persica. Durch die kleinen griechischen Buchsta
ben die Unterspezies zu bezeichnen, durch die der
gleichen lateinischen die Varietäten, wie es z. B. 
W a h l e n b e r g , M a r s h . B i e b e r s t . und andere ge-
Ihau haben, scheint mir deshalb verwerflich, weil 
es zu Verwechselungen AnlaTs giebt. 

Dafs man auch die Varietäten, nicht nur die 
Subspezies, mit besondern Namen bezeichne, finde 
ich durchaus unerläfslich, da sie durch dergleichen 
zu systematischen Ehren kommen und sich dann 
die systematischen Botaniker weniger als seither 
ihrer zn schämen brauchen. Auch dem unaufhör
lichem Schwanken der Synonyme wird eine feste 
Basis hierdurch untergeschoben, w-

V e r o n i c a h e d e r a e f o l i a £ t r i l o b a . (Opiz 
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im Hesperns i 8 i 5 No. 4 i . ) foliis omnibus trilobis, 
floribus salurale caernleis, entstellt auf fettem leh
migem offnem Weizenboden und ist hier um ßrefs-
lau gemein, dagegen auf stärker gedüngtem schat
tigem Gartenlande kommt die Pflanze fünftheilig vor. 

B a i i m g a r t e n hat in Enum. stirp. F l . transsilv. 
1. p. ag. V e r o n i c a romana (mit einer aus oo Wor
ten bestehenden Diagnose) und V e r . peregrina, 
abermals als verschiedene Species aufgestellt. VVar-
um das? JNicht einmal als Subspecies, nur als Va
rietäten einer Species sind sie zu beachten. Bei 
den Ehrenpreisarten legen die Botaniker zu viel 
Gewicht auf die in der Länge so sehr nach dem 
Boden auf welchem sie wachsen, abwechselnden Blü-
thenslcngel und auf die Form der Kelchzähne. So 
sagt z. B. Baum gar ten 1. c. von V e r o n , romana 
„calycis laciniis quatuor inaequalibus" von V e r o n . 
peregrina „calycis lacinia unica reliquis paululum 
brevioribns." Man untersuche nur gewöhnliche 
Ehrenpreisarten aus den Abtheilungen racemis la -
teralibus und pedunculis unifloris und man wi rd 
finden, dafs an magern Stellen die Kelchzäbne 
schmäler, kürzer und weniger ungleich unter sich 
erscheinen. Schon der Habitus deutet an, dafs V . 
peregrina auf fetten Boden zu romana wird. Doch 
dies nur muthmafslicb. 

V e r o n i c a ßeccabunga Var. foliis subinlegris; 
die ich früher in der Flora unter andern Pflanzen-
V a r i e t ä t e n aufgestellt habe, ist nicht* weiter als 
die Var. ß minor Schrad . F l . germ. und ande
rer Floren. 
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S a l v i a grandifiora ist mir Varietät von S. of-
Gcinalis (wie S. lavendiilaelölia Var. ß) Also 6. 
o f f i c . y g r a n d i f i o r a ilnribus majoribua foliis 
cordato oblong!» mihi. Denn die calyces magis 
birsuti deutibiis suhnlatis nec mticronatis sollen 
docii nichl spezifische Unterschiede von S. oflici-
ualis bildin? Aus calycis dentibus subulatis ent
stehen bei vielen Pflanzen i>i locis aridis asperis, 
deute« mucronatae; bei andern ändern festere i n 
erstere durch die Cullur ab. Sagt doch M a r s h , 
B i e b e r s ! n FI. taur. cauc. 1. p. ig . von S. graudi-
flora : „Qdor saporque exacte S. olHcinalis" und 
Rom. et Schul t , im Syst. veg. von S. officinalis: 
„Variat cullura folioium forma et magnitudinc" u.s. 
w. Auch nnsre gemeine S. pratensis bekömmt in 
südlichein Gegenden kleinere Blumen, (Cf. Trevira-
nus jun. in Jahrbuch, d. Butan, v Link etc. 11. Hft. 
p, a.) Wwnm nicht auch S. officinalis? 

Vielleicht erweist man der S a l v . campestris 
M ß h s t schon zu viel Ehre, wenn man sie der S. 
IJaemalodes L. als Subspecies anschliefst. Sie ist 
vermuthlich nur die taurische Form derselben. Die 
knollige Wurzel und gröl'seren Blumen der erstem 
scheinen die einzigen Unlerschiedsmerkmale abzu
geben. Dafs Radix tuberosa oder buibosa einen 
spezifischen Unterschied ausmache, wird durch die 
botanischen Erfahrungen der gegenwärtigen Zeit 
immer verdächtiger und das wärmere troknere Erd 
reich von Südeuropa bewirkt bei einigen Pflanzen 
(so z, B. wo aus Ttirinpia birla 'Fb.. tuberosa da
durch entsteht) offenbar knollige Wurzeln. Auf 
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gröfsere oder kleinere Blnmen kommt es überdiefs 
bei Bestimmung der Salvienspecies nicht an. 

Was die S a v i a Haematodes Scop . L i n n , an
belangt, so scheint sie mir auch nur Subspecies 
Von S. pratensis zu seyn und dann wäre das Rälh-
•el gelost, warum die in Ungarn und Siebenbürgen 
gemeine S. pratensis in Marsch . B i e b e r s t e i n s 
F l . taur. cancas. fehlt. Doch diefs sey als Hypo
these nur nebenbei gesagt. 

Der S a l v . Aethiopi« y R o m . et Schu l t . Syst. 
veg. gebe ich den Beina nfn S a b b a t i i da sie Sab
b a t i im Hort. rom. t. III, p. 5. zuerst beschrieben 
und abgebildet hat. 

R o m . et S c h u l t , syst. veg. I. p. 280. rühren 
zwar mehrere Varietäten von F r a x i n u s excelsior 
auf, ohne jedoch jener Varietät zu erwähnen, die 
M a r s c h . B i e b e r s t e i n in den Wäldern von Tau-
rien beobachtet hat, (s. MBbst. F l . taur. cauc. I. 
p. *5o.) also: £ v i l l o s a foliis ovato - lanceolaüs 
subtus magis villosis. 

Ich freute mich sehr, in B e r t o l o n i s Amoenit. 
italicis manche meiner früher hier niedergelegten 
botanischen Bemerkungen duich eigne Beobachtung 
dieses umsichtigen Botanikers bestätigt zu linden. 
Dahin gehört auch das, was B. 1. c. p. io5. (s. PI. 
Genuens. ed. 2.) vom A n t h o x a n t h u m amarum 

sagt, mit der nicht genug zu beherzigenden Aeus-
serung: „Quibus ergo characteribus innitur Anthox, 
amarum recentiorum, nisi cacoethi condendarum 
specierum ? 
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Die Varietäten die R o m . et Selm l t . syst. veg. 
I. p . 287 vom A n t h o x a n l h . odoratum anführt, 
nenne ich so: ß l a x a y pubescens (glumis caly-
cinis pubescenlibus) j 1 ramosa. Hierzu kommt 
g amarum (Antbox. amarum) Aut. glaucescens fo
liis durioribus ^ O p i z i i spica simplici, calyeibus 
glabris foliis pubescentibus (s. Opiz im liesperus 
Ihrg. i8 i5 . Nro. 41.) und .5. a l p i n e m (Antliox. 
odoratum Var. alpin, meiner kleinen Reisen eines Na
turforschers p. 233 und 23 i ) cnlmo graciliori, pa-
nicula paueiilora aristis parvi-, folii* rigidi« »1 b l i -
nearibus von mir auf dem Gipfel d<~s Altvaters 
(45oo p. F. überm Meer) in den n ährisrhschlcsi-
schen Sudeten häufig beobachtet und sicher auch 
in andern Alpengegenden einheimisch. 

Dafs in den C'arpathen nur C i r c a e a alpina ß 
intermedia, major Sehr ad. vorkommen sollte, wie 
W a h l e n b e r g F l . Car[)atli. p. 4. w i l l 'und nicht 
auch « minor Sch rad . kann ich nicht glauben. 
Ich habe diese häufig in den fast an die Carpathen 
gränzenden Glatzer und oberschlesischen Sudeten 
angetroffen, wo ich auch Exemplare mit Irrihtgrü
nen 1 änger zugespitzten Blättern und etwas bb-
lierm steifer aufrechtem Stengel (an den meisten 
Exemplaren fand ich diesen aufsteigend) an nas
sern offnem Stellen, doch als Minderzahl beobach
tete. Und diese rechne ich zu C i r c a e a inter
media Aut. 

S e b a s t i a n i (Cf. Seh. et Mauri Prod. F l . rom. 
Cent. XII. p l . p. 8.) beobachtete um Rom üeber-
gänge vom L y c o p u s europaeus zum L. exaltatus 
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wie Nees v. Esenbeck im botanischen. Garten 
zu Erlangen (Martii Enum. hört. Erlang, p. 18.) 
tind hält beide für Varietäten einer Species. Marsh . 
B i e b e r s t . traf beide in Taurien untereinander 
wachsend an. ( F l . tanr. caucas. p. 16.) Nie sah 
ich auch wilde Exemplare von L . exaltatns (der 
übrigens im Znstand der Cultur. seine halbfilzige 
Behaarung verliert) so tief schlitzblättrig, zumal in 
der Mitte des Blattes, als in Gärten gezogene. 
B a u m g a r t e n (s. Enum. stirp. Transylv. I. p. 3a.) 
w i l l zwar die Verschiedenheit beider seither ange
nommenen Species durch die unter »ich entfernte 
Blüthezeit darthun; nämli»h L y c o p . europ. soll 
im Juny und July, L y c . exaltatus im August und 
September blühen. Wie wenig man aber auf A n 
gabc der Blüthezeit sich botanisch verlassen kön
ne, habe ich schon früherhin in der Flora gezeigt; 
ich fand den L. europaeus auch nocli Ende Augusts 
in ßlütbe, und in Italien, der eigentlichen Heimath 
des L. exaltatus, blühen viele Pflanzen gegen den 
Herbst zu noch einmal, vielleicht auch in den 
mildern Thälern Siebenbürgens. Mir ist L . exal
tatus als B Subspecies vom L. europaeus. 

Man vergleiche mit meiner in der Flora 1810,. 
110. 3. p. 43. gemachten Bemerkung folgendes: „ \ 
•»sativa Olea specie distinguendus non est Oleaster, 
3)figura licet non nihi l distet, qui ex illius semini-
„bus certe enascitur. Plantas domesticas sibi re-
»Uctas ita degenerare quotidie observatur." (Seba-
stiani et Mauri F l . roman. Prodr. Cent. XII. p. 4. 
no. 9.) (Der Beschlufs folgt.) 
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