62. Jahrgang.

Neo 18. Regensburg, 21. Juni 1-879.

Inhals. Dr. Lad éela_kovsky: Zur Gymnospermie der Coniferen
(Schluss.) — P."Gabriel Strobl: Flora der Nebroden. (Fortsetzung.)

. ———————————
Zur Gymnospermie der Coniferen.
Von Dr. Lad. Celakovsky.
(Schluss.)

Wer sich- mit Abnormitéten der Fruchtknoten und Eichen
beschiiftigt hat, der weiss, dass bei Pflanzen mit ungetheilten
Blittern oder doch solchen Bliithenblittern die Aequivalent eder
Ovula als Randl#ppen schliesslich auch ganz fehlen, dass sie
.aber in den abnormen Mittelformen héufig gefunden werden, weil
es ja Momente in der Entwicklung vergriinter Bluthen giebt, in
denen eine Anlage des Ovulunis zwar noch gebildet,
aber durch den eben eingetretenen Vergrinungsprocess genothigt
wurde, sich als vegetativer Lappen zu entwickeln. In gleicher
Weise miissten die angeblichen adventiven Bliithenknospen
wenigstens theilweise nach ihrer Anlage vegetativ sich aus-
bilden, weil die Zapfendurchwachsung allerdings auf einem Ver-
grinungsprocesse beruht. Ueberdiess zeigt die Entwicklung
von Adventivknospen auf dem Ovularbldttchen von Alliaria, dass
die Blithenvergriinungen der Bildung von Sprossen, welche auf
der normalen vegetativen Pflanze nicht vorkommen, keineswegs
ungiinstig sind. Das ausnahmslos ersatzlose Schwinden der Ovula
der Fichte beweist mir, dass A.Braun Recht hatte, das Axiom
aufzustellen, dass die Pflanzen-Metamorphose nur durch normale
(stabile oder axillire) Knospen absolvirt werden konne.

Flora 1879, ' 18

urn:nbn:de:bvb:355-ubr03645-0275-1



http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr03645-0275-1

274

.. Die riickenstéindige Stellung der Ovula der Abietineen auf
ihren. zur Fruchischuppe verschmolzenen Fruchtblittern ldsst
sich, nur mit der.Stellung der Sori auf der Unterseite der Farn-
blatter .in Parallele stellen.: Denn der Nucleus des Eichens ist
ein monangischer Sorus, etwa wie bei Lygodium, sein inneres
oder einfaches Integument bei randstéindigen aus Blattlappen
metamorphosirten Eichen entspricht aber dem becherformigen,
aus einem Seitenblattchen umgebildeten Indusium einer Hymeno-
phyllacee. Bei Davallia ist das Indusium noch ihnlich becher-
formig, aber deutlich mehr auf der Riickseite des Blattzipfels
vorspringend, ganz dhnlich den mehrfachen Integumenten eines
Ovularblittchens von Hesperis, die ich voriges Jahr beobachtet
habe;!) bei Cyathea ist es bereits vollstéindig als besonderer Becher
auf der Riickseite des Blattes individualisirt, bei Cibotiwm und
Balantium sogar in Form zweier zum Blattzipfel seitlichen Klappen
gebildet. Besonders die letztgenannten Gattungen sind geeignet,
die Bildung des Integuments mittelst zweier transversalen
Primordien bei manchen Coniferen aufzukldren, ohne dass wir
nothig hitten, die Primordien fiir ganze Blitter zu halten, deren
Anpahme bei den Abietineen nach dem Zeugnisse der Abnormi-
tdten unzuldssig ist.

Wenn aber durch die Erscheinungen an durchwachsenen
Zapfen die Gymnospermie der Abiefineen hinlinglich gesichert
erscheint, so folgt von selbst, dass auch alle tbrigen Coniferen
Gymnospermen sein miissen. Fir die Araucarieen, Cupressineen
w s. w., Familien, die eine mit dem Deckblatt mehr oder weniger
verschmolzene Fruchtschuppe besitzen, kann unbedenklich die-
selbe Deutung der Fruchtschuppe angenommen werden wie fiir
die Abietineen mit grosstentheils freier Fruchtschuppe, um so
mehr, da A. Braun auch von Taxodineen Durchwachsungen
des Zapfens beobachtete und daselbst an Stelle der Frucht-
schuppe eine Knospe auftreten sah, Nur kann die Zahl der
Knospenblitter, welche die innere Schuppe zusammensetzen,
variiren. So lassen die freien Zéhne der Schuppe von Cryptomeria,
nachdem die discoide Natur derselben nicht mehr haltbar ist,
auf eine gleich grosse Zahl von Fruchtblittern schliessen.

s Ein’ Umstand, deér die Entwicklung der Fruchtschuppe be-
trifft, verdient noch eine besondere Hervorhebung. Schon die’
fréie ‘Fruchtschuppe der Abietineen bildet sich erst nach Anlage

D] V\’Si:i"iberr vba;.lii: Nalieres in dieser Zeitschrift mitgetheilt werden wird
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der Ovula ordentlich weiter aus, obzwar sie aus Bléttern besteht,
welche doch die Ovula nahe ihrer Basis erzeugen. Noch spiter
bildet sich aber die innere Fruchtschuppe der Cupressineen, némlich
erst im nichsten Frihjahr nach der herbstlichen Anlage der
Ovula. Von diesem entwicklungsgeschichtlichen Factum  liess
sich Strasburger wohl hauptsichlich, neben dem Vergleich
mit der Cupula der Taxineen und Podocarpeen, bestimmen, die
Fruchtschuppe als Discus zu deuten, und auch mir schien diese
Deutung (in Flora 1874) so plausibel zu sein, dass ich insbesondere
darauf meinen der Gymnospermie ungiinstigen Schluss baute.
Ich schloss nimlich aus der vermeintlichen discoiden Natur der
Fruchtschuppe, dass die Ovula keine Ovula sein konnten, weil sie
sonst der zugehorigen Fruchtblitter entbehrten, dass also die ohne-
diess so hiéufig mit 2 Primordien auftretende Hiille des Eikerns
ein Fruchtknoten sein miisse, weil ich im Verlauf meiner Unter-
suchungen iiber die morphologische Natur des Eichens die
Ueberzeugung erlangt hatte, dass sich ein Ovulum nur als
Dependenz eines Fruchtblattes bilden konne. Diese Praemisse
hat nun Stenzel in seiner mehrmals genannten Abhandlung
als eine allzukithne Behauptung, als eine unstatthafte Generali-
sirung angegriffen, in noch hoherem Grade aber den zweiten
Fundamentalsatz, dass der Kikern stets dem Macrosporangium
der Gefasskryptogamen entspricht, bedenklich gefunden. Das
sind nun allerdings zwei Sétze, von denen ich keinen verhirteten
Empiriker, der nur die unmittelbare Einzelbeobachtung gelten
ligst, durch eine formliche Demonstration zu iiberzeugen ver-
mochte, Ich bin aber noch heute der festen Ansicht, es sind
das unumginglich nothwendige logische Folgerungen aus der
Descendenzlehre, welche iiberdiess durch eine grosse Menge von
Thatsachen in den verschiedensten Abtheilungen des Pflanzen-
reichs bekriftigt werden, Folgerungen, die wahr sein miissen,
wenn die Lehre von dem genetischen Zusammenhange des
Pflanzenreichs auf Wahrheit beruht. Wohl gebe ich gern zu,
dass die Descendenzlehre als eine dem jetzigen Stande des
Wissens und Denkens entsprechende Fortbildung der Natur-
philosophie, auf welche H. Stenzel so schlecht zu sprechen
ist,') bezeichnet werden kann, indem sie gleich jener das Streben

!) Herr Stenzel findet in einigen beiliufigen Bemerkungen za meinem
Artikel in der Flora vom J. 1874 ,,Wendungen, welche eine verhiingnissvolle
Aechulichkeit mit denen der spekulativen Naturphilosophie zeigen.* lch
erwihne, dass ich die ihm missfilligen Bemerkungen wohlweislich nur als

18*
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‘besitzt, im Vertrauen auf die Einheit und Continuitit der
organischen Welt moglichst viele Thatsachen allgemeineren
Principien unterzuordnen. Es ist mir auch dafiir nicht bange,
dass jene beiden Satze schliesslich allgemeine Anerkennung
finden werden. Die durchgingige Identitit des Eikerns mit
dem Sporangium der Gefisskryptogamen hat namentlich
Warming neuerdings als eine positive Wahrheit anerkannt
und selbst K. Gobel, der sich zu der richtigen Deutung des
Eikerns nach der Foliolartheorie sehr skeptisch verhilt, bemerkt
doch (Bot. Ztg. 1879 pag. 4): ,So viel steht nach den jetzigen
Anschauungen fest und wird, mit neuen Griinden belegt, auch
von Warming betont: der Eikern entspricht dem Macrosporangium
der Gefdasskryptogamen* Was also Hn. Stenzel als sehr ge-
wagt. und bedenklich erscheint, finden andere Botaniker gleich
mir ganz unbedenklich, ja feststchend.

Der zweite Fundamentalsatz, betreffend die Zugehorigkeit
des Eichens zu einem Carpelle, konnte hochstens nur insofern
eine wenn -iiberhaupt vorkommende, so gewiss hochst seltene
Ausnahme erleiden, dass das ganze Fruchtblatt selbst zum Ovulum
metamorphosirt wire, obwohl mir diess aus dem Grunde un-
wahrscheinlich ist, weil so einfache Blitter, die nur aus einem
Indusium und Sorus bestdnden, auch bei den Gefisskryptogamen
nicht vorkommen. Dass die Ovula einer freien Centralplacenta.
Metamorphosen ganzer Blitter sein sollten, das ist gewiss ein
morphologischer Irrthum.

Durch die Bildungsabweichungen durchwachsener Zapfen,
die Stenzel mit Recht fiir einen sicheren Beweis der Blatt-
natur der Fruchtschuppe hielt, wird doch wahrlich der Satz,
dass jedes Ovulum sein Fruchtblatt verlangt, nicht umgestiirzt,
vielmehr die andere auf die Entwicklungsgeschichte basirte
Praemisse meines Schlusses, dass die Fruchtschuppe discoide
Natur besitze. Dass die Abnormitéten die sicherste Aufklérung
geben konnten, davon war ich wohl schon damals tiberzeugt,
allein ich kannte die abnormen Coniferenzapfen nicht aus eigener

hypothetische Gedanken, gesondert von meiner Beweisfilhrung unier dem
Striche angefiihrt habe, ohne Gewicht auf sie zu legen. Sie entfallen z. Th.
in Folge der von den Abnormititen erhaltenen Aufschliisse, zum Theile (miss- -
lungener Versuch einer Zwitterbliithe der Welwifschia) driicken sie nur eine
Thatsache in kurzer Formel aus, in welche ich keineswegs etwa einen anthro-
popathischen Sinn gelegt habe. Sachs gebraucht auch den Ausdruck ,,Zweck,
Zweckmissigkeit”, ohne anthropomorphe Absicht. :
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Anschauung und glaubte, dass Strasburger sein entwicklungs-
geschichtliches Resultat mit der Teratologie in Einklang gebracht
habe. Diesen Glauben hitte Stenzel angreifen sollen — und
 hierin gebe ich ihm nach, — nicht aber die Aufstellung eines
Satzes, der durch die Abnormititen der Ovula und durch die
Consequenz der Phylogenie gleich stark. begriindet ist. -

In der That bietet die Entwicklung der weiblichen Coniferen-
blithen ein auffallendes Beispiel einer Entwicklung, die aus
sich selbst nicht richtig beurtheilt werden kann. Schon dass
die erste’ wallartige Anlage der Fruchtschuppe der Abietineen
alsbald die Ovula entwickelt und dann erst sich blattartig als
‘Schuppe weiter bildet, kann den Beobachter leicht irre fithren..
Aber wer sollte vollends der Entwicklungsgeschichte nach denken,
dass die Ovula der prressmeen Emersionsbildungen an Frucht-
bléttern sind, welche erst im kommenden Jahre als Frucht-
‘schuppe sich entwickeln, noch dazu anscheinend als eine blosse
“Anschwellung an der Basis des Deckblattes? Und doch haben
Van Tieghem und dann auch Strasburger dem Beweis
erbracht, dass die mit dem Deckblatt verschmolzene Frucht-
‘schuppe der Cupressineen, Taxodineen u. s, w. von der freien
Schuppe der Abielineen morphologisch nicht unterschieden werden
‘kann, was auch Braun durch Zapfendurchwachsungen bestatlgt
Der an die untriigliche Lehrkraft der Entwicklungsgeschichte
-glaubende Morphologe wird freilich den Kopf schiitteln und die
unbequemen Abnormititen scheel ansehen oder verdichtigen, —
aber ‘was hilft es, man wird schliesslich davon zuriickkommen
mussen, der Entwicklungsgeschichte wenigstens fir metamor-
phosirie Gebilde die Bedeutung zuzugestehen, welche ihr
seit Schleiden meistens zuerkannt wurde.

- Die verspitete Entwickelung der Fruchtblitter im Vergleich
mit den zugehorigen Eichen ist tibrigens nicht ohne Analogien
bei den Angiospermen. Wenn sich bei diesen ein zur Bluthen-
axe terminales Ovulum bildet, entsteht es ebenfalls so verfriiht,
dass sein Fruchtblatt (oder mehrere) etwa gleichzeitig mit ihm
oder selbst etwas spéiter um dasselbe hervorwichst. Die vier
Ovula von Cuscufa entstehen nach.Payer anscheinend wie
durch zweimalige kreuzweise Theilung des Axenscheitels, wih-
rend sich die Carpelle um sie herum erheben, und doch sind
sie ebensogut Dependenzen der Carpelle wie bei Convolvulus,
wo sie viel spidter an den viel entwickelteren Carpellen auf-
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treten,!) Ganz besonders moge aber an die Cupula der echten
Cupuliferen erinnert werden. Die Cupula der Eiche ist nach
Eichler's Diagrammen ebenfalls ein Verschmelzungsprodukt
von Bléttern, und bildet sich ebenfalls verspitet, erst nach An-
lage, ja sogar erst nach der Befruchtung der Bliithen vollstindig
aus. Die spite Entwicklung der Fruchtschuppe der Cupressineen
kann also auch nur einen &ussersten Grad der Verspatung der
Fruchtbldtter bedeuten.

Mit grosseren Schwierigkeiten verbunden erscheint die
richtige morphologische Deutung der Taxaceen Strasb. (Taxineen
und Podocarpeen). Es entsteht bei diesen die Frage, wofiir der
sogen, Discus, Samenarillus oder Cupula zu halten ist? Nach-
dem ‘es sich auch bei den Taxaceen jetzt nur um nackte Samen,
nicht um Fruchtknoten handelt, so entfillt eo ipso die Deutung
der meist fleischigen Hiille als Discus, als Axenwucherung, es
frigt sich darum nur, ob Arillus oder ob vielleicht gar eine
Metamorphose der Fruchtblidtter? Denn nachdem die Frucht-
schuppe der Cupressineen so spiat sich entwickelt, so konnte die
bisweilen auch spite Bildung der Cupula kein Grund gegen die
Deutung als Fruchtschuppe sein, die (wenigstens bei den Podo-
carpeen) wohl nur einem Fruchiblatt einer sonst unterdriickien
Achselknospe entspréiche, Dann wiren die dhrenférmigen In-
florescenzen der Podocarpeen wirklich Inflorescenzen, gleich den
Zapfen der Araucariaceen Strasburger’s. Die bechexformige,
bei Dacrydium aber doch einseitige Bildung der Cupula wire
kein Hinderniss, denn auch die Fruchtschuppe der Abietineen
strebt sich einzurollen und die vorderen Knospenblitter der
Achselknospe am durchwachsenen Zapfen zeigen ofter eine ent-
schiedene Umrollung nach Aussen und als Extrem der Umrollung
sogar Tutenbildungen, dergleichen auch Stenzel abgebildet
hat, ohne sie morphologisch aufzukliren. Ueber diese an anderem
Orte.

Selbst der Umstand, dass die Cupula keine Gefissblindel
erhilt, ist kein absolutes Hinderniss gegen ihre Deutung als
Fruchtschuppe, denn es gibt ja Beispiele von Bléttern, die ihrer
schwichlichen Entwicklung wegen keine Gefdssbiindel erhalten.
Die Cupula von Taxus z. B. ist lingere Zeit, bevor sie anschwillt,
eine niedrige héutige Scheide um dex bereits kriftig entwickelten
Samen. Hier mochte diese Schwichlichkeit mit der Verspatung

') Siehe auch meine Vergleichende Darstellung der Placenten, pag. 64.
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gleichsam Emschaltung der Cupula. zwischen das- Ovulum und
das vorausgehende Blattpaar in Zusammenhang stehen.::,, : -

v Einfacher scheint es wohl und besonders fiir Podocarpus'mijt
seinem (vielleicht nur scheinbar) anatropen Eichen - natiirlicher
zu sein, die Cupula .als Arillus oder eine Art #usserer Samen-
hiille zu betrachten, Doch steht das meines Erachtens nicht
geringe Bedenken entgegen, dass die Araucgriaceen (Strasb.) mit
eigener Fruchtschuppe durchwegs einés Samenarillus - entbehren,
wogegen die Taxaceen, denen die innere Fruchtschuppe: fehlt,
fast durchgéngig (Cephalotaxus ausgenommen) die Cupula . be-
sitzen, woraus sich auf eine homologe Stellvertretung dieser
Gebilde schliessen liesse. Desshalb (sowie wegen der dhnlichen
Entwicklungsweise) hat auch Strasburger diese beiden Ge-
bilde in gleicher Weise fiir einen Discus, also fiir homolog an-
gesehen, Wire dieseHomologie ganzsicher, so wiirden die Abietineen
auch die Fruchtblattnatur der Cupula der Taxaceen erweisen.
Cephalotaxus, welchem sowohl Cupula als Fruchtschuppe fehit,
zeigt nach Strasburger die erste Anlage der beiden Eichen
und des mittelstdndigen Zépfchens in ganz gleicher Weise wie
die Cupressineen, daher wohl diese Anlage auch gleiche
Bedeutung haben diirfte. Die Fruchtblattbildung ist hier also
wohl génzlich unterdriickt bis auf den kleinen Zapfen, den
Strasburger wie beiden Cupressineen und wie den Kiel bei den
Abietineen freilich als ein Axengebilde deutet, der aber eher
ein Rudiment der Fruchtschuppe ist, da er zur Zeit der Frucht-
reife flachgedriickt und wie das Deckblatt vergrossert und an-
geschwollen erscheint, wodurch er doch seine Fruchtschuppen-
oder Cupulanatur kundgibt, so wie sein Deckblattj sich wie
das von Podocarpus verhilt.

Am schwierigsten ist wohl das Reproductlonsmgan von
Gingko zu“verstehen und ist auch sehr mannigfach gedeutet
worden. Strasburger hilt es natirlich fiir eine Inflorescenz,
die Eichen fir Bluthen, deren Cupula nicht wie sonst fur einen
Discus, sondern fiir Vorblitter, die Deckblatter fiir unterdriickt.
Nach der empirischen Auffassung vonSachs ist es ein Bliithen-
stiel mit 2—3 Eichen ohne Carpelle. Dagegen schliesst Van
Tieghem aus der Beschaffenheit der Gefdssbiindel, es sei ein
einziges Fruchtblatt, das erste Blatt einer sonst unterdruckten
Achselknospe, Jedes Eichen ein umgeblldeter Blattlappen. Hier-
nach wire die Cupula ein Arillus und wiirde diese Deutung am
besten zu jener Ansicht stimmen, nach welcher die Cupula der
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Taxaceen; iherhaupt ein Arillus sein soll. Wenn aber eine
~Heomologie der Cupula und der Fruchtschuppe besteht, so wiirde
Gingka . am besten wohl in der Weise mit den ibrigen Coni-
foren in Uebereinstimmung gebracht, wenn man den 2-samigen
Fruchtstiel - mit der 2-samigen Fruchtschuppe der Abietineen
gleichsetzen wiirde. Damit erklédrte sich die Beschaffenheit der
Gefassbiindel im unteren Theile des Stieles ebenfalls, der Stiel
enfspriche dem sehr verldngerten Basalttheil der Fruchtschuppe,
und so. wie diese in der Abnormitit der Fichtenzapfen noch
mit einem vorderen oder auch einem vierten hinteren Knospen-
blatte im oberen Theile sich bereichert, so wiirden sich bis-
weilen 1—2 weitere Eichen mit ihren Cupulen ausbilden, die
ja nach Strasburger auch median gestellt sind. Diese Auf-
fassung hilt die Mitte zwischen der von Strasburger und der
von V.an Tieghem, indem sie den meist 2-samigen Stiel weder
fiir ein blosses einzelnes Blatt, noch fiir eine ganze Inflorescenz,
sondern fiir eine Einzelbliithe ansieht. Freilich wiisste ich jene
abnormen Verzweigungen des Fruchtstiels, die Strasburger
erwihnt und einmal auch abbildet (Taf. I. Fig. 25), mcht recht
danach zu deuten.

- Ich wiirde die Auffassung, welche Cupula und Fruchtschuppe
als homolog betrachtet, — also nach dem, was die durch-
wachsenen Fichtenzapfen lehren, theils als einzelne geschlossene
Fruchtblitter, theils als zu zwei bis mehreren verschmolzene
Fruchtblitter, — atus dem Grunde vorziehen, weil sie alle Coni-
feren, trotz #usseren Formverschiedenheiten, in wesentliche
Uebereinstimmung setzt, und weil sie, natiirlich mutatis mutandis,
die am meisten beachtenswerthen, weil consequenten und mor-
phologisch durchgebildeten, aber extremen Auffasdungen von
Strasburger und Van Tieghem vermittelt und ausgleicht.
Ein glicklicher Fund abnormer retrograder Metamorphose bei
den Taxaceen kann aber allein volle Sicherheit bringen, ob die
Auffassung richtig ist oder nicht.

Sollte sich aber dennoch — was mir weniger wahrschein-
lich ist: — die Arillusnatur der Cupula der Taxaceen erweisen,
$o: wiirden einmal die seitherigen Inflorescenzen von Podocarpus,
Dacrydium einfache Bliithen sein, denn die Deckblitter wiren
eigentlich die Fruchtblitter, denen das achselstindige Ovulum
zugehorte, ebenso wie die sogen. Deckblitter der Lycopodiaceen-
blitthe, die Fruchtblitter ihrer achselsténdigen Sporangien sind.
Auch das terminale Ovulum von Taxus und Torreya wire axillir
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ze einem der beiden obersten Schuppenblitter (dhnlichywie das
Ovulum der Polygoneer zu einem der beiden'Carpell&); se7wie
es Van Tieghem bereits aufgefassthat (obzwar “nicht: als
metamorphosirtes einziges Blatt einer  Achselknospe).”: Datin
aber wiirden die Ovula der Taxaceen nicht wie die® dér Abietthedn
aus der Riickseite des Fruchtblattes, sondern aus' derOberseite,
némlich aus dem Blattwinkel entspringen. :Dieser Condeqiiens
kann ' man sich nicht entziehen, denn ich halte ¢s; wie 'gesagt,
morphologisch und phylogenetisch fiir “unmdglich,” dass 'das
Ovulum ohne Fruchtblatt sein oder gar (bei Taxus) eme KndSpe
sein konne, - - BT
Es wire zwar auffilliy genug, wenn in der einen Gruppe
der Coniferen (Araucariaceen) das Eichen zum Fruchtblatt riickei-
stdndig, in der anderen (Taxaceen) bauchstindig auftrite, allein
unmoglich ist es nicht, denn auch bei den Abielineen kann das
Ovulum ausnahmsweise aus der Oberseite seines Fruchtblattes
entspringen. Hiefiir haben wir zwei sehr gewichtige Zeugen,
A. Braun und H. von Mohl. Braun hat nach Stenzels
‘Mittheilung an durchwachsenen Lirchenzapfen in der Mehrzahl
der Fille zwar auch die Eichenauf der Riickseite der Knospen-
vorblitter gefunden, cinmal aber auf der Innenseite derselben.
Stenzel bemerkt dazu (l. c¢. pag. 319), nach Zeichnung und
Beschreibung Braun’s sei eine andere Deutung nicht wohl
moglich, Dle andere Beobachtung Mohl's betrifft androgyne
Zapfen von Abies alba (Pinus alba Ait.).") Die Deckblitter, in
deren Achsel eine sehr reducirte sterile Fruchtschuppe sich be-
fand, bildeten nicht nur auf ihrer rickseitigen Basis Pollensicke,
sondern auch jederseits einen seitlichen randstandigen Lappen und
einmal (Fig. 8 der Taf. I) auf der Innenseite jederseits ein
zapfenéhnliches Gebilde, welches seiner Anheftungsweise und
Richtung nach ginzlich mit einem Eichen tibereinstimmt. ,Die
Form sowie die Richtung dieser Anh#inge“, sagt Mohl (l. c. p. 54),
wlassen beinahe vermuthen, dass dieselben unvollstand1g ausgeé-~
blldete Ovula waren. Wire diese Annahme, was ich keines-
.wegs behaupten will, begriindet, so wiirde dasselbe Blatt zum
weiblichen und ménnlichen Fructifikationsorgane, wenngleich
auf eine unvollkommene Weise, ausgebildet -gewesen: seini¥
Schade, dass Mohl diese zapfenartigen Anhéin‘,gei* night

1) Vermischte Schriften botanischen Inhalts IV Ueber die maunhchen
Bliithen der Coniferen. : £
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durchschnittep hat, — die Anwesenheit einer Hohlung oder sogar
eines Nucellus Wurde sie als Ovula bestimmter ausgewiesen
haben Allein auch so lisst sich an einer solchen Deutung der
Anhancre _wenigstens der Fig. 8 nicht zweifeln, wenngleich
Moh1vorsichtiger Weise seine Vermuthung kemeswegs behaupten
wollte, Eine andere Deutung ist ja gar nicht denkbar. Die
Lappen der anderen Brakteen (Fig. 3—6), von Mohl gleich den
zapfent“ormlgen Auswiichsen mit ¢ (ovulum) bezeichnet, hielt
Mohl fir homolog mit diesen. Hiernach wiren die Ovula um-
gebildete Blattrandlappen. Allein nach dem, was die Fruchtschuppen
und Knospenvorblitter der ‘durchwachsenen Fichtenzapfen zeigen
kann ich, wie gesagt, die Ovula nicht dafiir halten, glaube da-
her, dass die Seitenlappen in den Mohl'schen Figuren, gleich
den Randlappen der Fruchtschuppe und Knospenvorblitter der
Fichtenzapfen, zwar mit der Carpellarmetamorphose des Deck-
blattes zusammenhingen, aber nicht selbst zu Ovulis sich meta-
morphosiren.

Achselknospen nach Stra sbu rger's Auffassung konnen die
Ovula der Fig.8 noch weniger sein, denn erstlich ist als Achsel-
produkt die Fruchtschuppe da, und zweitens sind die Ovula in
Zweizahl und deutlich hoher als die Fruchtschuppe an der
Innenseite des Deckblattes selbst hervorgewachsen :

Die Umbildung des Zapfendeckblattes in Carpell und An-
there zugleich ist sehr interessant. Es ist kaum zu zweifeln,
dass bei den Coniferen urspriinglich Carpelle und Antheren’ auf
Axen gleicher Ordnung standen, wie bei den Cycadeen. Wiren
alle Deckblatter des Zapfens in Carpelle mit Eichen umgewandelt,
und deren Achselprodukt, die Fruchtschuppe, nicht entwickelt,
80 hitten wir eine weibliche Bliithe vor uns, welche der ménn-
lichen vollig homolog wire, eine Blitthe, wie sie Sachs im
Zapfen der Abietineen zu erblicken glaubte. Aus einer solchen
Bliithe muss der Zapfen hervorgegangen sein, dadurch dass die
Eichenbildung auf Blitter der Achselsprosse iiberging, und die
urspriinglichen Carpelle zu blossen Deckblittern wurden.

Die Mohl'sche Beobachtung scheint génzlich iibersehen
worden zu sein, wenigstens erwadhnt ihrer weder A. Braun,
noch Strasburger an der Stelle seiner Schrift, wo er die
androgynen Zapfen Mohl’s bespricht, noch Stenzel, dem sie
als .ein weiteres Argument gegen die Fruchtknotennatur der
Ovula - hitte dienen konnen; und hitte ich selbst mich ihrer
erinnert, so wiirde ich weniger entschieden der Fruchtknoten-
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theorie zugestimmt haben. Das Erscheinen der’ Ovula auf der
Oberseite des Zapfendeckblattes ist zu vergleichen mif’ dem un-
gewohnlichen Ueberspringen der Farnsori auf die Oberselte dgs
Blattes, dessen A. Braun (Gymnospermie der Cycadeen) Er-
wahnung gethan hat.

Die Gymnospermie der Coniferen ist somit durch die ab-
normen Zapfenbildungen wohl mit hinlidnglicher Sicherheit: ent-
schieden, aber die Bedeutung der Cupula bei den Taxaceen 1n ’
einer der beiden Richtungen noch zu bestimmen.

Flora der Nebroden,

: Yon
Prof. P. Gabriel Strobl.

(Fortsetzang.)

Poa nemoralis L. Guss. * Prodr., * Syn. et Herb.!, * Bert.
Fl. If, * Parl. F1. Pal. et It., Cesati etc. Comp., a vulgaris Kch.:
Achrchen wenigblithig, 2—8blithig, kaum uber 3 mm. lang,
Pflanze hoch, freudig griin, oft berhéingend, Rispe zusammen-
gezogen; identisch mit deutschen Formen:. Nach Parl. Fl. If.
findet sich_auch B firmula Gd. mit aufrechter Rispe, 3—bbliithigen
Aehrchen und steifem Halme, ich sah diese var. aber nie.

" In schattigen Wildern, besonders Buchenwildern, auch an
ziemlich sonnigen, steinigen oder felsigen Abhingen zwischen
900 und 1900 m. Von Parl. alla Valle dello Sparviero und
alla Colma grande, von Guss. in den Fosse di Palermo!, von
mir um Passoscuro, ob Ferro, und von den Fosse di Palermo
zum P. Palermo hinauf hiufig, auch von Tin. in den Nebroden
beobachtet (Herb. Catania’s!). Juni, Juli. 2. Kalk, Sandstein.

Poa sylvicola Guss, Fl. inarim. Poa trivialis Presl Cyp.
et Gram. Sic., Fl. Sic. et Herb.!, Guss. Prodr., Syn. et Herb.!
Bert. F1. It. part., Parl, Fl. Pal. et It. part., Cesati etc. Comp.,
non L. Habituell ganz, wie trivialis, aber durch reichliche, ziemlich
kurze, perlschnurférmige Ausldufer, sowie durch die behaarte
Randlinie der Blithenspelzen und die durchwegs langen Blatt-
héutchen leicht von ihm unterscheidbar. Durch letzteres Merk=
mal, sowie auch durch die Form der Ausldufer von prafensis;
compressa und Nymanni Tin., von letzteren zwei auch durch die
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