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Da es ‘meine Absicht ist, diesen Gegenstand in
der Folge ausfiihrlicher zn behandeln, so richte ich
die Bilte an alle Botaniker, die Gelegenheit haben,
demselben Auimerksamkeit zu schenken, mein Vor-
haben durch Beitrdge zu unterstiitzen.

YZ Wir bringen hiebei einen Aufsatz in Hop-
pe botan, Taschenbuch 1810. S. 217: Ueber die
Bastardpflanzen, in Erinnerung.

1II. Botanische Notizen.

Crepis Sprengeriana WWilld. und Crepis lap-

pacea. Willd.

Vergl. bot, Zeit. 1822. p. 638. und 1823, p. 272.
An zoerst angefithrtem Orte wird nach dem Unter-
schiede beider obengenannten Pflanzen gefragt, und
die Vermuthung geiafsert, dafls iiber dieselben durch
das Willdenowsche Herbarium am besten entschie-
den werden konnte, am andern Orte folgt die Ent-
scheidung. Hier heilst es: ,,Willdenow hat in
seinem Herb, nur ein Exemplar unter dem Namen
C. Sprengeriana von Panzer erhalten, u. s, w, —
unter dem Namen C. lappacea befindet sich eben-
falls nur ein Exemplar von Starke, u.s.w, Beide
Pllanzen zeigen durchaus keine Unterschiede; beide
haben dieselben Blumen, Blatter, dieselben pili
glochidati. Crepis lappacea JVilld. ist daher als
Species zu streichen, und ‘als Synonym unter Cr.
Sprengeriana zu bringen, vorausgesetzt, dafs das
Linneische Hierac. Sprengerianum wmit Willde-
nows Crepis Sprengerzana ein und dieselbe Pflenze
sey.” — Ich erlaube mir aber hier noch bescbel-
dene Zweifel, die, wie es scheint, nur nach meh=
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reren Urtheilen gelost werden konnen. [Erstens
scheint mir das in Willdenow’s Sammlung be-
findliche, von Panzer eingesendete Exemplar noch
gar kein Beweis, dals Willdenow diese Pflanze
bei Ausarbeitung seiner Spec, plant. fir Crep, Spren-
geriana gehalten haben miifse, denn er beschrieb
viele Pflanzen im Garten, die er dann einzulegen
vergals und sagt auch hier v, v, — was wir auch
noch dorch Links Nachrichten erfahren, Zwei-
tens hat man aber auch, fast in allen botanischen
Girten und in wielen Herbarien, zwei wirklich
verschiedene Pflanzen unter diesem Namen, die
mit Willdeno w’s Worten recht gut iibereinkom-
men, und ich habe selbst die Saamen, woraus ich
beide Pflanzen in meinem kleinen Girtchen erzog,
durch die Giite des Herrn Otto, des Inspectors am
konigl. bot. Garten bei Berlin, empfangen, und fin-
de darin einen Grund mebr, sie fir Willdenow's
richtige Pflanzen zu halten, da Herr Otto, wie be-
kannt, hierin so sehr genau zu Werke geht,
Crepis lappacea. Willd.

s,ist (nach Fl, o, bot. Z. 1823, p.272.) als Species zu
streichen und als Synonym unter Crepis Sprenge-
riana zu bringen,” Warum? — das moge der ge-
neigte Leser selbst a. a. O. nachlesen. Mir schien
aber der dort angefithrte Grund nichts weniger, als
zareichend, weshalb ich vor der Hand die Cr. Zap-
pacea Willd. noch nicht strich, und wmir erst vor-
nahm, das Bild der beiden fraglichen Pflanzen, das
mir vorschwebte, durch Ansicht meines eignen Her-
bariums zu bestitigen, oder, wenn es seyn miilste,
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zu vertilgen. Ich fand hier unter piyis Sprenge-
riana Pers. zehn, und unter Picris lappacea Spr.
acht, ebenfalls grifstentheils vollutindige, d. h. mit
Waurzel, Blithen- und Fruchtkopfen, so wie mit
den nothigen Blittern versehene Exemplare, Dals
diese Pflanzen untersucht waren, wulste ich wohl,
sonst bitten sie nicht im Herbario gelegen, allein
um mich ganz zu versichern, begann ich die Un-
tersuchung zu wiederholen.

Picris Sprengeriana Pers. wird zuerst von J.
Bauhin als Hieracium pulchrum ramosum Spren-
gerianum anfgefihrt. Er erbielt die Pflanze in Dr.
Sprengers Garten in Heidelberg, Morison bil-
det dieselbe Ill. sect. 7. t. 5. Fig. 15, ab, und be-
schreibt sie p. 65. Die Beschreibuug ist besser, als
die Abbildung, doch letztere hinlinglich, um die
Art von P, lappacea zu unterscheiden, da Mori-
son gewils deren steife und verdickte Bliithenstie-
le, die fast wie bei einer Hedypnois aussehen, dar-
gestellt haben wiirde. Linné nahm diese Pflanze
als Hieracium Sprengerianum auf, Willdenow
als Crepis Sprengeriana, Persoon erkannte den
gefiederten Pappus, und machte sie richtig zur Pi-
cris. Willdenow gab eine eigne Diagnose, worin
es heilst: ,caule divaricato - ramoso”, — in der Be-
schreibung sagt er: ,,caulis pilis raris rigidulis, ra-
mis alternis brevioribus simplicibus, folia amplexi—(
caulia ovata obtusiuscula (in der Diagnose remote
dentata) ciliata, rarius pilosa, subtus magis, caly-
ces terminales plures pedunculati, sparse pilosi,”
Die Pllanze wurde lebend untersucht: ,v. v.” —
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Picris lappacea (Crepis Willd.) hat als neue Art,
cine ebenfalls eigne Willdenowische Diagnose,
nach dem trocknen Exemplar: ,v, s,” Hier heilst
es: 5, Foliis sessilibus hispidis oblongis sinuato-
dentatis — ramis unifloris, pedunculis incrassatis,
calycibus fructigeris angulatis;” ‘in der Beschrei-
bung: ,, caulis erectus pedalis et ultra, hispidus,
pilis glochidibus tectus, ramis alternis unifloris,
Folia ut caulis pilis glochidibus obsita — — pe-
dunculi uniflori tumidi — —., Alles diels palst
ganz genau auf meine sammtlichen Exemplare, Die
Borsten sind an allen Picris - Arten Hackenbor-
sten, dadurch wird heunt zu Tage, wo man auch
in Deutschland anfingt, allgemeineren Sinn fiir na-
tiirliche Verwandtschaften zu bekommen, Niemand
mehr eine einzelne Art unterscheiden, Da beide
Pflanzen gar nicht selten sind, im Berliner, Got-
tinger, Hallischen, Breslauer und mehreren Girten,
seit langer Zeit gezogen und versendet worden sind,
so ist es um so unwahrscheinlicher, dafs Willde-
now nicht beide gemeine Pilanzen sehr oft vor
sich gehabt haben sollte, und um 2o einleuchten-
der, dafs das Exemplar in seinem Herbario falsch,
und nicht zu einer Entscheidung anwendbar sey,
da er es, (wenn es zu P. lappacea gehort) bei
seiner Beschreibung offenbar nicht beriicksichtigte,
Balbis gieng mit Allioni’s Pflanzen vorsichtiger
zu Werke, und wire diels mit Linnée’s Herbario
geschehen, so wiren auch viele Schwierigkeiten
micht veranlalst worden ; man vergleiche nur MBieb,
iiber Andropogon: Ischaemum 1ll, p. 637. oder die
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Auflésung von Erysimum hieracifolium und crepidi=
SPolium in meiner Iconographie, — Die beiden oben-
genannten Pllanzen fithrt iibrigens auch Hr. Prof.
Link in seiner Enum. auf, und ich halte sie fir
8o verschieden, dals sie in zwei verschiedene Grup-
pen der Gattung Picris gehoren miilsen, Die iich-
ten Picris-Arten, wovon ich nur P, Zieracioidess
ruderalis, Kamtschatica und Sprengeriana unter-
sucht habe, aunch wohl P. nilotica, die ich nicht
ganz reif habe, dazu rechnen michte, behalten bei
der Fruchtreife platte Hiillschuppen, ihre Saamen
sind fast wie bei Crépis, gerade, wenig querge-
furcht, und oben blos kurz eingeschniirt (coarcta-
ta). Die zweite Gruppe, in meinem Herbario vor-
ldufig Picrinia, umschlielst bei der Reife ihre Saa-
men mit den Hiillschuppen;, daher Willdenow
nach seiner wohlbegriindeten Beobachtung, bei die-
ser sagt: ,calyx angulatus”, was er bei jener nicht
erwihnte. Ferner sind Lier die Saamen starkge-
kriimmt, sehr tief quergefurcht, und in eine Spitze
verdiinnt. Hierher gehoren in meinem Herbario
P. lappacea, paucifiora, beide mit sehr verdickten
Bliithenstielen, und zweifelhaft liegt dabei 2 ra-
dicata (Crep. radicata Forsk. Sieb. nach Hrn, Prof,
Treviranus mit Forsk6ls Exemplar im Banks
Mus. genau iibereinstimmend,) die vielleicht noch
zn Thrincia kommen mufs, da ihre Randsaamen
keinen pappus zu haben, sondern nur kurz gebar-
tet zu seyn scheinen. lch werde sie erst noch ein-
mal cultiviren, bevor ich dies bestimmt auszuspre-
chen wage, da im trocknen Zustande, bei Eroff-
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nung der Blithenhiille, der Pappus leicht abfillt,
und hierin Vorsicht nothig ist.  Bestitigte es sich
aber, dals diese Pflanze micht za Picris ( Picrinia)
gehorte, dann wiren 2 lappacea und pauciflora,
auch durch ihren Habitus von den ichten Picris-
Arten streng gesondert, und wer die Ueberzengung
bat, dafs der Wissenschaft durch Zusammenziehun-
gen Heil zu bringen ist, wiwde vielleicht durch
Vereinigung letztgenannter Arten, dazn beitragen
konnen, leider kommt aber dabei gewshnlich wei-
ter nichts heraus, als"dals dann die eine Form ver-

gelsen wird, und frither oder spiter, ein anderer
sie wieder ins Gedichtnils rufen muls, Exempla

sunt odiosa. Die Zahl der, unsern Diagnosen stren-
gen Gehorsam leistenden Arten, ist ja ohnedies ge-
ring, wenn wir uns nicht tauschen, und nach ein-
zelnen Exemplaren, sondern, so wie es seyn mufs,
hach ganzen Sammlungen von Exemplaren Jir jede
Art, von denen dann nicht eins iberflifsig ist,
urtheilen.

Abbildungen von Cichoriaceen sind noch nicht
hinlinglich vorhanden. Ich habe angefangen, de-
ren in meiner Jconographie mehrere zu geben; an-
dere, die man in Girten cultivirt, und nicht unter
die Zierpflanzen rechnen kann, folgen in meinem
Hortus botanicus. Ich habe jetzt alles so eingerich-
tet, dafs ich eine Menge guter, und mein Verleger
doch dufserst billiger Abbildingen liefern kann.
Da das Magazin wegen des Colorits, nur langsam
Vorschreitet, so habe ich die vorrithigen Zeichnun-
gen derjenigen Gewiachse. die weniger Zierpilanzen,
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aber plantae ineditae sind, zu obengenanntem Wer-
ke vereinigt, welches blos fiir den gelehrten Bo=
taniker btstimmt, und nicht unniitz seyn wird, da
alle jetzige Sammlungen von Gartenpflanzen immer
nuor auf das schone, in die Angen fallende Riick-
sicht nehmen, und unsere eigentlichen Lieblinge
iibersehen., Wenn man dies liest, werden zwei De-
caden (gaunz so wie die Iconographie eingerichtet,
bei Baumgirtner in Leipzig) ausgegeben seyn,
und dieser Hortus botanicus sich vor allen dhnli-
chen Werken dadurch unterscheiden, dals er, s
oft es nur angeht, die wilde Originalpflanze darstellt,
Rchb.
IIIl. Correspondenz.

Was Scirpus mucronatus betrifft, so kommt sel-
biger nicbt bei Karlsruhe vor, doch weils ich, dafs
Hr. Apotheker Hartmann in Kork ihn ein einzi-
gesmal in seiner Gegend gesammelt hat, und sich
ohne Zweifel ein Vergniigen daraus machen wird ,
Ihnen seine Exemplare durch mich zur Ansicht zu
- g itbersenden. Eben so hat Hr, Hartmann auch
g8 Elatine Alsinastrum, Lindernia pyxidariq und Ca-
. rex Cyperoides zuerst bei Kork gefunden,

Von Phanerogamen habe ich heuer nicht viel
gesammelt, dagegen auf 5 Ausfliigen in den Schwarz-
wald desto mebr Cryptogamen, besonders Moose.
Ich bestieg diesen Sommer unsre hochsten Berge,
die freilich mit den Salzburgischen nicht zu ver-
gleichen sind, da der hichste, unser Feldberg, nicht
hoher als 4306 Schuh ist. Doch kommen auf ihm
schon viele subalpine Pllinzchen vor, wie Solda-
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