2A0ARE.

Flora

oder

Botanische Zeitung.

Nro. 13. ;Regensburg, am 7, April 1824,
> ‘ : 3

ab

L'sCorrespondenz: ©7'» iluss
Sendschreiben an Hrn. Prof. Hoppe iiber Walla
roth’s .Schedulae criticae in-jfloram lhalensem
von: Hrm, E. .G, Hornungo© oo shiw

o2 Doy
Eine', vortreflliche Rezension dieses: mit’vor-
ziiglichem Fleilse und ungewohnlichem Scharfsinne
ausgearbeiteten. Werkes haben wir zwar schondn
Nro, 6 der Flora 1823 gelesen, und darum diufte
eine zweite iiberflifsig seyn... So wie es aber der
Wissenschaft immer forderlich ist, von je mehr Seid
ten und je niher ein Gegenstand derselbén ' be2
: leuchtet wird, so glaube ich es auch micht ganz
obne Nutzen, wenn ich, mit der Oertlichkeit so-
wohl, als mit meines botanischen Freundes, des Dr,
Wallroth Pflanzen niher bekannt, einige Nach<
trige noch zua jener Rezension liefere, indem ich
das Einzelne-jenes Werkchens, das wirklich eine in
unsern Tagen recht erfreuhche Erschelnnng ist, na-

her durchgehe.
Wenn auch in der Hauptsache einverstanden
mit dem Verfasser, so kann ich doch in andern
seinen Gang durchans nicht gut heifsen, und wiin-

N
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sche deshalb zu seinem und der Wissenschaft gros-
serm Nutzen und Frommen, dafs er den mebhr schim-
mernden wohl, als wirklich rehmvollen Weg ver-
lafsen moge. Denn keineswegs gereichen wohl die
grofse Menge neuer Namen fir alte und lange be-
kannte Gegenstinde ihm zur Ebre und seinem Wer-
ke zur Empfehlung, um so weniger, da sie sich
hin und wieder nur auf Voraussetzungen griinden,
die erst bewahrheitet werden sollen. Besser hitte
der Verf, nach unsern Ansichten in solchen Fillen
gethan, das botan, Publikum aufmerksam zu ma-
chen auf die eingeschlichenen Irrthiimer und aunf-
zufordern zar weitern Nachforschung und Mitthei-
lung, als seine Pflanzen mit nenen Namen und viel-
leicht blofser Diagnose ohne weitere Beschreibung
einem andern wieder als Dubia hinzustellen.

Doch ich werde bei den einzelnen Arten hier-
aof wieder zuriickkommen, deshalb zum Speziellen,
denn nur dieses soll jetzt zum Gegenstande geho-
ren und alles Generelle ausgeschlofsen bleiben.

Rithmlich und wirklich meisterhaft ist die
Bearbeitung verschiedener Arten der Gattung Pe-
ronica, womit der scharfsinnige Verf, beginnt, Mit
vollkommenen Rechte, wie es mir scheint, vereinigt
er unter Vi-spicata, longifolia und Teucrium eine
Menge Formen als Varietiten, die sich das Arten-
recht seit lingerer oder kiirzerer Zeit erschlichen
hatten, Vorziiglich gelungen aber ist die Awsein-
andersetzung der vielgestaltigen und vielgehudelten
V. Teucrium, so gewagt sie auch manchen schei-
nen mag, denn er vereinigt unter dieser, 7, latifo-
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lLa L., V. Teucrium L., V. dentata Schrad., 7.
prostrata Aut. und V. Schmidtii R. u. Sch,, denen
er ‘ibre geschlitztblittrichen Formen, die alle un-
ter dem gemeinschaftlichen Namen /, austriaca in
den Girten vorzukommen scheinen, sehr folgerecht
anreihet,  Eben so trefflich und treffend sind die
vom Verf, hier mitgetheilten Beobachtungen, als
die Mittheilung in der schon gehaltenen Romer-
sprache dahin fliefst, und schon dieses einzigen Auf-
satzes wegen verdiente das Werk jedem wahren
Freunde der Botanik nicht unbekamnt zu bleiben.
Eine der interessantesten Formen der Feronica
officinalis hat Wallroth noch nicht in seinem Be-
xeich gefunden, obschon ich sie hier vermuthen
machte, und auch Romer und Schultes so we-
nig als Mertens und Koch erwihnen ibrer. Es
ist } 7. spadana Lejeune (flor. des envir. de Spa); sie
nahert sich der 7, officinalis B multicaulis Wallr,,
zeichnet sich aber durch einen vollkommenen' ris-
penformigen Bliithenstand auns, da auns den Deck-
blattwinkeln nicht einfache Blumenstiele, sondern
(oft wieder istige) Tranben hervorwachsen, Ich fand
sie bei Koburg, — Dals Rémer und Schultes
den Scirpus nanus Anmw, bot. (non Poir.) schon Se.
parvulus genannt hatten, scheint Wallroth nicht
20 wifsen, da er ibn jelzt Sc, hwmilis nennt, und
diesen Namen auch wegen der Poslerioritit in den
Nachtrigen nicht zuriick nimmt, Se. bifolius .
scheint allerdings eine ansgezeichnete Art, verdient
indessen noch sehr sorgfiltiger Nachforschung, da
nur wenige Exemplare derselben ¢rst vorliegen,

N2
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) Das Gelust an necuen Namen beginnt bei Ga-

!‘;'; lium multicaule. So nennt der Verf. das vielge-
il staltige und vielnamige G, pusillum , zu welchem
iE .ery ausser den im Annus bot. angezogenen Synony-
a, men noch G. harcynicum Weigl, bringt. Die Aus- :

fuhrung ist gut, der Name indessen iiberfliilsig, da
der Verf. hier unter Linnées Namen 30 gut die
verschiedenen Formen vereinigen konnte, als ey es bei
den Ehrenpreifsarten that; die neuen Zweifel  iiber
das Linneische G, pusillum, die Mertens u: K gch
erhoben haben; lielsen ihn wohl einigermaafsen
rechtfertigen, indessen diirfte dann, wie M, und K,
thaten, der Pollichische Name recht fiiglich Anwen-
dung finden. Noch weniger indessen kann er sich
eines scharfen Tadels entziehen bei seinem G, gra-
cile. Leider haben wir durch die Leichtigkeit der
Botaniker von dieser viel geplagten Pilanze s¢hon
so viele Namen, dafs man kaum wiifste, welchen
man annehmen sollte; hiitte man nicht an der Prio-
ritait Linnées einen festen Haltpunkt.  Es ist za
verwundern, dals die Botaniker sich bis jetzt von
einer Pflanze, die sie mit so leichter Miihe niher
erforschen konnten; so hiufig tauschen liefsen, und
dals sie, nachdem schon mehrere Arten der Gat-
tung Galium sie belehrt haben, wie wenig zaver-
lilsig hier die Behaarung der Friichte sey; sich
noch immer nicht von ihren Irrthiimern trennen
wollen, AuchCandolle beruhigtsich mit Smith
und Bertoloni bei der blofsen Vermuthung, dafs
G. anglicum wohl nur blofse Form von seinem'Z-
tigiosum sey, ohne sie weiter zn verfolgen. = Und
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zu. diesem G. anglicum, parisiense, litigiosum etc™
hat Wallroth noch sein neues gracile gelielert!
,da er noch zweifelhaft sey, zu welchem es ge-
hore. ' Kaum sollte man von dem Scrutator inde-
fessus Veronicarum eine solche Inkonsequenz er-
warten. Die einfache Aussaat hitle ihm bald alle
Zweilel iiber seine dubiose Pilanze, wie iiber die
andern oben erwihnten heben kénnen. Ich samm--
lete G. anglicum bei Fouly im Wallis mit blassen
Blumen und so, glatten Friichten, dals man auch
mit Hiille einer sehr scharfen Lupe nur sellen ein
weilses Hirchen an ihnen entdecken konnte. Diese
reifen Friichte sidete ich schon vor mehreren Jah<
ren ans und erhielt G. parisiense mit fast purpur-
rothen Blumen und dicht und langbehaarten Frich-
ten. So wie der fetle Gartenboden die Blumen-
farbe und Fruchtbekleidung ganz verindert hatte,
so hatte er auch im iibrigen auf die Pllanze gewirkt,
und sie feister, grolser, ziemlich aufrecht und breit--
blattriger gemacht, so dafs kaum die Mutler in
ihrem Kinde wieder zu erkennen war. Als der il-
teste und keineswegs einen Widersprach enthaltende
Name diirfte nun wohl G. parisiense wieder in sein
Recht treten, Um desto mebr fillt es aber auf in
M. und K. Flora, welche diese Pflanze richlig er-
kannt Laben, sie mit dem Wallrothischen Namen
bezeichnet zu finden, der doch so gut als der Lin-
neische blos einer Form zukémmt und vor letz-
tern also gar keinen Vorzug hat. = Bei G. agreste
W, in welchem er- G. spurium L. wnd G. infestum
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Kit. vereinigt, gilt riicksichtlich des Namens das-
selbe, wie bei G. multicaule,

Campanula Thaliana nennt der Verf, die C.
bononiensis flor, germ., und hier vielleicht nicht
ganz mit Unrecht, denn unsere Pflanze weicht al-
lerdings hinlinglich genug von der Morisonischen
und Chabriischen Figar ab; allein das mag uns
noch nicht genug bediinken; da diese Pflanze jetzt
allgemein als C. bononiensis angenommen jst, so
mulste der Irrthum woll nothwendig durch ein
anthentisches Exemplar e Bononia machgewiesen
werden. C, simplex DeC, ist unserer Pllanze aller-
dings sehr nahe verwandt und nur eine Form der-
selben mit glatten Kelche; die Einbliithigkeit der
Blumenstiele ist hier keineswegs bestindig.  Ich
sammlete sie in der Schweiz mit ein und mehrblii-
thigen Blumenstielen, erkenne aber ausser dem glat-
ten Kelche keinen Unterschied von unserer Thii-
ringer Pflanze, Bei C, urticaefolia bewundere ich
des Verf, Aeusserung: ,,Qui banc ¢, C. latifolia s.
C. Trachelio commatat, veram non vidit, Distinctis-
sima enim est,“ etc. Ich sah sie allerdings in seiner
eignen Sammlung, ohne mich davon iiherzengen zu
konnen. Bei einer in ihrer Blattform so verinder-
lichen Pflanze wie C. 7vachelium mochte man auf
leichte Unterschiede hin doch keine Art als di-
stinctissima anpreisen konnen; nicht schlechter aber
sind nach meiner Meinung die von ihm mit Recht
verdichtig gemachten Charaktere, welche Blumen-
stiele und Kelch liefern. Bei weiten verdienstli-
cher und wirklich sehr gelungen ist dagegen seine
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Auseinandersetzung der C. glomerata, von der er
mehrere und sehr ausgezeichnete Formen diagro-
sirt bat.

Chenopodium microspermum und melanosper-
mum sind ein Paar Nenigkeilen, die der Verf. auf-
stellt, leider aber blos charakterisirt ohne sie ge-
nauer zu beschreiben; ein unverzeihlicher Fehler
bei dicsen Pflanzen gerade, wo durch nicht voll-
kommene Klarheit nur nener Irrthum entstehen muls.
Sein Ch. microspermum steht dem Ch. rubrum mni-
her, und hiitte mit dieser vielgestaltigen Pflanze, zu
der es vielleicht anch wieder zariick kebrt, und
mancher Form desselben niher verglichen werden
diirfen, Sein Ch. melanospermum aber ist das Ch.
urbicum nicht nur der Thiiringer, sondern auch an-
derer teutscher Botaniker und wahrscheinlich anch
das schon mehr geplagte Linneische, da Linnées
Diagnose vollkommen auf unsere Pflanze palst; auf
gutern Boden erwachsen sind bei ubserer P{lanze
ebenfalls die ,racemi conferti, strictissimi, cauli
approximati, longissimi® wie Linnée sie nennt.
Unterscheidungsmerkmale vom dchten Linneischen
wrbicum bleibt uns aber Wallroth so gat schul-
dig als Besser, welcher (flor. galic, austr. I. 368.)
das Ch. urbicum seiner und der deutschen Floren
fir O}, chrysomelanospermum Balb, (ein nomen
sesquipedale!) erklart.  Soviel scheint mir aller-
dings nicht zweifelhaft, dafs diese Balbisische und
Wallrothische Pflanze eins sind und sollten wir
einst dahin kommen, was manche zu bezwecken
scheinen, dals die Prioritit nicht mehr anerKannt
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wird, dann hitte Wallroths Name doch den Vor-
zug der Kiirze, obgleich er nicht ganz so richtig
als der andere 1ist!!

Atriplex ruderalis 1V, steht der sehr verinder-
lichen A patula sehy nahe, deshalb mgchte ich ilire
reelle spezifische Verschiedenheit nicht unterschrei-
ben.— Einen Zweifel hat der Verf. duych das Auf-
finden von _4llium alpinum, caule maculae Rupp.
jen. 1533,, welches manchen zur Vermuthung ver-
anlalste, dals 4, Pictoriale auf dem Kiffhauser wach-
se, gelost, indem er diese Pllanze, die jetzt dusserst
selten geworden ist, wieder aaffand; die netzformi-
gen Zwiebelhiute lalsen es von dem verwandten 4.
angulosum leicht unterscheiden, - Gut ausgefiithrt sind
auch die Junei und Zuzulae und sehr gelungen die Be-
afb'éilu}ng der Gattuhg Rumex, deren Arten mit eini-
ger: frither verkannten neuanfgestellten vermehrt,
besser als friiher auseinander geselzt worden sind;
doch méchten -auch wanche der erwihnten Arten
noch einer sorgfiltigen Priifang bediirfen.

Aber nicbt gelungen ist die Umtaufung des 4co-
nitum rostratum Bernh. in A, Bernhardianum w,,
denn einmal ist der angegebene Grund, dals alle
Caodollischen Cammara mehr oder weniger ge-
schinabelt sind, durchaus nicht hinreichend zur Na-
menverdnderung, dann existirt aber auch schon ein
4. Bernhardianum Rehb. (A, humile Bernh.) wel-
ches auf jeden Fall die Prioritit fiir 'sich hat. — Die
Gatlung Thalictrum hat der Verfasser mit ungemei-
nem Fleils zu sichten gesucbt, ob es ihn aber riick-
sichilich seines nen aufgéstellten 7h, montanum und
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collinum und des nahe verwandten 77, elatum Murr.
ganz gelungen sey, dariiber wage ich, selbst bei
meiner nicht geringen Menge hierher gehoriger For-
men und nach Ansicht der Wallrothischen, noch
nichts zu dulsern; genauer sie zu erforschen, werde
ich mir aber im Laufe dieses Sommers angelegen
seyn lassen. 7halictrum Bavhinianum WV. ist eine
gelungene Vereinigung mehrerer anscheinend sehr
abweichender Formen; warum aber 7%h. Bauhini
Crantz in 7h. Bauhinianum VWV, verwandelt wurde,
bleibt dem Scharfsinn des Lesers zu errathen iiber-
lassen, Doch ihnlicher Nameninderungen giebt
es hier so viele, dafs ich mich begniige, sie blos
anzuzeigen, ohne mich weiter dabei aufzahalten,
So ist Adonis aestivalis mit ihren abweichenden
Farben als 4d. maculata V. und A. flammea der
thiiringer Botaniker (ob auch Jacq. ist mir unge-
wils) als 4. anomala Walir. anfgefithrt. Des Er-
deborner Marrubium creticum Roth, (M, supinum
Leys., M. peregrinum Spr.) ist hier M. pauciflo-
rum W., und Lamium macnlatum der dentschen Flo-
risten L. rubrum ., da das dchte L. maculatum L.,
was der Verf, jedoch bis jezt blos ams der Abbil-
dang und Beschreibung einiger unserer wiirdigen
botanischen Altviter kennt, eine siidliche von un-
serer verschiedene Pllanze seyn soll,  Raplanistrum
innoeuum Medic. (R. Lampsana Gaertn.,) ist Rapha-
nistr. arvense W. Biscutella ambigua (DC.) W allr.
ist, wie der Verf. auch selbst vermuthet, eine blofse
Form von B. laevigata, die in der Var. @ latifo-
lia “J¥, sehr ausgezeichnet darch die herzformige
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sehr erweiterte Blalthasis ist, allmahblig nimmt sie
aber schon bis zu seiner [3 fenuifoliq ab und von
dieser geht sie ohne allen Sprang .bis zur ganz
schmalen B. laevigata uber, denn auch die kleinen
in der Schweiz und an andern Orten gesammelten
Exemplare von dieser zeigen an der Basis der fast
linienformigen Stengelblatter immer noch eine kleine
Erweilerang. Zablreiche Exemplare aus der Schweiz,
Schlesien, Thiiringen und mehrern Orten, liefern
mir eine Reihe der abweichendsten Blattformen von
dieser Pflanze, aber eben so woll auch der Ueher-
ginge, so dals die Blattform hier keineswegs in
Anspruch genommen werden kann. Arabis auricu-
lata Lam., zu welcher der Verf. indessen wohl
mit Unrecht A. incana Roth, WVilld. zieht, ist A.
patula W allr, oder richtiger A4, patula Weinm,, da
Weinmann sie schon frither so nannte, was dem
Verf, entgangen ist.

Als ein neuer Beitrag zur Hallischen Flora ist
auch ZLrysimum pallens Pers, (E. helveticum DC.)
aafgefiihrt, indessen weicht unsere thiiringer Pflanze,
die auch bei Eisenach, Erfart (an der Wachsen-
burg), Jena und Grifenthal vorkommt, von der
schweizerischen noch ab; es ist nemlich Z. hieraci-
folium DC. Syst, veg. (E. crepidifolium Rchb, icon.
rar.), welches sich von dem Schweizerischen Z, %el-
veticum , vorziglich durch die weniger graue Farbe,
einen ziemlich dstigen Stengel, darch breitere mehr
und tiefer gezihnte Blitter und kleinere an unsern
Exemplaren meist schmilere mehr linglichere Blu-
menblitter unterscheidet, Wesentlich scheinen mir
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selbst diese Unterschiede nicht, und leicht mdgen
die Abweichungen der Wallrothischen Pflanze vom
Klima und Standort berrithren, dach bedarf die
Sache erst einer sorgfiltigen Priifung, Wallroths
nicht ganz vollstindige Exemplare liefsen ihn die
Blatter als meist ganzrandig angeben, was sie in-
dessen bei unserer Pflanze hochst selten sind. Die
Haare mochten iibrigens kaum ein sichereres Merk-
mal, als bei der Gattung Arabis abgeben, denn die
2 und 3 spaltigen Haare finden sich nicht nur anf
den Blittern, sondern auch auf den Schoten. Rei-
chenbach nimmt nicht diese, sondern mit einigen
andern Botanikern eine mehr dem E. virgatum Roth.
Wallr. verwandte Pllanze fir E. Zieracifolium, wel-
che bei Erfurt ebenfalls mit E, virgatum vorkommt.
Zu E. virgatum Roth, gehort E. altissimum Lej. [l
Spad! Ob diese beiden Pflanzen E. hieracifolium
aut. et Rchb. und E. virgatum Roth. sich nicht ver-
halten wie E. helveticumn zu E. hieracifolium DC,
Syst. bedarf allerdings auch einer nihern Beach-
tung.*) Erysimum cheiriflorum Wallr. ist das E,
odoratum Willd. und der thiiringer Botaniker, und
auch ans Bohmen erhielt ich es unter diesem Na-
men; Reichenbach erkennt in diesem das Z, Che:-
ranthus Pers, (E. lanceolatum R. B.)

*) Herr Professor Bernhardi erkennt wenigstens den
Unterschied dieser beiden thiringischen Pflanzen nicht
an, sondern erklirt sie blos fiir Abweichungen einer
und derselben und nennt sie, wie auch Herr Professor
Reichenbach E. hieracifolium. Das E. virgatum
Roth, aus Oesterreich ist ibm dagegen verschieden.
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Vicia tenuifolia Roth. lilst sich wohl schwer-
lich nach von dem Verfalser selbst oft angenom-
menen strengen Grundsitzen als Art unterscheiden;
deshalb hitte ich sie eher als Form der 7, Cracca
hier aunfgestellt erwartet, als neue wenig bestandige
Unterscheidungs- Merkmale. — Melilotus. ist recht
gut auseinander gesetzt, ohne Grund aber die Um-
anderung des A, Jetitpierreana Hayne in M. arven-
sis J¥7,, denn nicht die weilsblithende Spielart,
wie W. angiebt, sondern die gelbblithende ist die.
von Hayne zuerst erkannte und unterschiedene Arg;
4" Obschon ich bei einer Bearbeitung vor mehrern
Jahren dieselbe Ansicht iiber Coronilla montana,
coronata, minima und vaginalis entwickelte und
meinen botanischen Freunden mittheilte, welche
Wallroth jetzt zu erortern gesucht hat, so hul-
dige ich ihr doch riicksichtlich der C. minima nicht
mebr. [Ich hielt damals dieselbe Pilanze, welche
Candolle in seiner Flor, franc. (LV. p- 608) be-
schreibt, und welche blos eine kleine etwas ab-
weichende Form der C. coronata ist, fiir die ichte
C. minima L., dagegen die C.minima der teutschen,
schweizerischen und auch einiger franzos, Schrift-
steller (denn auch in Frankreich kommt diese Pflanze
vor) fiir C. vaginalis Lam. doch finde ich hierzu
jetzt nicht mehr geniigende Griinde, sondern erkenne
vielmehr unsere bisher gewéhnlich fiir C. minima ge-
haltene Pflanze auch wieder fiir die dchte Linnéi’sche,
um so mehr, da Linneé in den Amoen. acad. 1V,
pag. 327, selbst von ihr sagt: Stipula vaginacea.
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Zu dieser gebort Colut. s. Polygal, enneaplyll. Mor.
hist, Sect. I1. t. 40, f. 6,, nicht wie Wallroth
filschlich angiebt zu C. coronata, "gut ist sie auch
als Polygalon Cortusi bei Joh. Bauh, hist, 2. p. 351
dargestellt; ausserdem gehort hierher ‘namentlich
C. minima Host. Syn:-aust., Roth. germ., Frege
deutsch, bot. Tuschenb., Hoffm. germ., Gmel, bad.,
wild, Spec, und -DC. Synop, (non flor. franc,)
Zur C. coronata’ L. dagegen gehdrt Coronilla - s.
Colutea: minima Polygala valentina I. Clus, Lobel,
obs. p, 529., Colutea Scorpioid, IV. minus" Paber-
nemont, 818., Colut.”'S. Polygala valent. Clus, Mo-
7is t. 10. Sect. 2. ' N#. 10., I’olygala valent. Clus.
Tabern, 819 Polygala altera C. B. P 349. Poly-
gala - valentina Clusii Hist. 97, Clusius bildete
diese Pflanze zuerst ab, Lobel, Tabernaemontan
und Morison kopirten dessen Abbﬂdung blols.
Linné zog sie- war zu seiner C. valentina, wo-
hinsie aber ‘wegen des ginzlichen Mangels der
grolsen Nebenblatter, wegen der Form der Blitter
selbst und wegen der’ Haltung nicht gehbren Kann,
Sie kommt, wie ich aus-sicherer Quelle weifs, nicht
bei Mdinz vor, Koler hielt eine andere Pllanzé
dafiir. In Deutchland ist sie noch nicht gefunden
worden; bei Leuk im Wallis im siidlichen Frank-
reich findet sie 'sich ‘aber; was man gewdhnlich da-
fur giebt, ist C. montana Scop. Ausser den von
Wallroth bei dieser letztern aunfgefiilbrten Syno-

nymen gehort noch zu diesér ‘Colutea scorpiovi-,

des II. Clus. hist. 98. mit einer recht guten Abbil-
dung, die Tabernemontan als Colut, scorpioi-
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des 177. 848. und Joli. Bauh. in seiner hist. 1. %b.
XZ. p. 382. als Colut, Scorpioides quibusd, etc, ko-
pirt baben; keineswegs kann. diese &streichische
Pflanze, die Clusius gut dargestellt' und beschrie-
ben hat. zur siidfranzosischen C. corongrg gezogen
werden, obschon es Linnée selbst that, denn sie
stimmt mit seiner Beschreibung durchauns nicht zZi-
sammen und ist offenbar die C. montana Scop, In
Thiiringen ist diese Pflanze ziemlich verbreitet. Ich
glaube hier Wallroths Erorterungen iiber digsen
Gegenstand noch elwas mehr erlintert zu haben,
da er bei C, coronata falsche Synonyme, bei. G.
vaginalis gar keine anfiihrte, und C. minima L.
(nach seiner? Meinung) blos dem Namen nach er-
wahnte. Abgebildet ist diese C, minima ZLam. dict.
et DC. /. franc, in Lam. illustr. des genres, Diese,
nicht wie W. glaubt die C, minima L, (C. vagina-
lis Lam.? Wallr.), ist die seltenere, sie findet sich
mit der C. coronata blos im siidlichen Frankreich,
Spanien etc.; die minima L, und der deutschen Au~
toren, kommt dagegen auch in der Schweiz, Savo-
yen, um Paris u. s. w. vor, und sie ist keineswegs
um Arnstadt selten, wie W. es angiebt. Ob #ibris
gens wirklich C, vaginalis Lam.— gewissermaalsen
noch eine planta non satis nota, — dieselbe Pflanze
sei, bedarf noch der Bestitigung durch Ouriginal-
exemplare. —

Bei Senecio salicifolius WWallr. iibersah der
Verf. wahrscheinlich, dals schon ein 8. salicifolius
Pers. Syn. 1I. p. 426, existirt, wodurch sein Name
aufgehoben wird, Senecio riparius W bleibt noch
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eine planfa dubia; nach einem oder einPaar Exem:
plaren sollte man doch nie gleich neue Arten schaf-
fen, und gewils kann dieses niemanden mebr ein-
leuchten, als gerade dem Verfasser! Sonderbar aber
klingt bei Betula glutinosa W alir. das ,,Synonima
varia imposuerunt ut novum dederim nomen.“ In
welcher philosophia bolanica steht das geschrie-
ben?!? Der Himmel behiite uns vor einer sol-
chen! Steudels Nomenklator miifste dann nach-
stens in Folio erscheinen, wenn alle Botaniker die-
sen Salz als Axiom annehmen und ihm noch mehr
huldigten; als es schon leider jetzt oft geschieht!
Erythraea angustifolia 7. (addenda) ist eins mit
der frither schon bekannten gleichnamigen Linki-
schen Pflanze, von welcher auch E.compressa Hayne
nicht verschieden ist, :
Manches noch wiirde ich aufgenommen und
niher belenchtet haben; hiiten sich dann diese Be-
merkungen nicht iiber die Gebiihr ausgedehnt. Ers
wihnte. ich vielleicht einiges wieder, was schon
in der Recension angefithrt war, dann 'moige mir
der giitige Leser verzeihen, da mir jenes Blatt der
botan. Zeitung eben nicht zur Hand ist. Moge sich
iibrigens niemand verleiten lafsen nach meinen Be-
merkungen eine irrige Ansicht von diesem Werke
zu fafsen. Des richtigen und wahren enthilt es viel,
einen Schatz von kritischen Bemerkungen, herrli-_
chen Beobachtungen, Bereicherungen und Berichti- :
gungen der thiringer Flora namentlich, ~ Dieses al-
les auch mur kurz za erwihnen, wiirde mich zu
weit gefithrt haben.  Deshalb wiinsche ich es in
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die Hinde eines jeden wirklichen Fyeundes der Bo-
tanik; und mochte es in manchen Fillen manchem
als Vqrbild empfehlen; dem Verf. indessen fiir die
Zukuhﬂ auch etwas mehr Consequenz,

{l. Biographische Notizen. .

Der, auf Seite 112 der Beilage zur Flora 1824
erwihnte Hr. Dr, ChristianGottlob Tobias, war
Lebhrer der Anatomie und Physiclogie an der chi-
rurgischen Akademie zu Dresden, and wauarde bei
der im Jabre 1814 herrschenden Typhusepidemie
ein Opfer seiner rastlosen Thatigkeit in den Militiy-
hospitilern Sachsens. Er besals sehr griindliche
botan, Kenntnifse und beschiftigte sich zumal gern
mit den Laubmoosen, von denen er eine ziemlich
grolse Sammlung hatte. Aber nicht nur in der Me~
dizin und den damit verbundenen Wissenschaften;
sondern fast in allen Fichern des menschlichen Wis—
sens’ war er zu Hause, ob er gleich nie als Schrift-
steller anfgetreten ist. ' Ich und alle seine Schiiler
werden gewils nie vergelsen, was wir ihm zu ver—
danken haben ; jeder wird sich noch seines geist-
vollen Vortrages der Physiologie erinnern.  Doch,
genug hier von einem Manne, der nicht nach Ver-
dienst der Welt bekannt und von vielen verkannt
wurde. Mochte uns doch ein Freund von ihm mit
seiner Biographie beschenken; sie wiirde sehr in-
teressant seyn, da er, ehe er zum Studium der Me-
dizin iibergieng, erst Theolog und dann Maler war.
Recht gern wiirde ich auch einige Ziige dazu liefern,
da ich ein Jahr-lang fast tiglich um ihn war.

H,
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