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botanischen Zeitung 1824

Erster Band.

Esquisse d'yne monographie du genre Aconitum.

Par Nicolas Charles Seringe, membre
etes (extr. du Musée helvétique)., Genéve 1823,

Ich bin es dem deutschen Publiko, und mir selbst
schuldig, das Daseyn dieser Schrift anzuzeigen. Als
ich von ihrer Erscheinung horte, erwartete ich sie
mit Sehnsucht, weil ich vermuthete, irgend eine
Verbesserung fiir mein fortlaufendes Werk iibep
diese Gattung und iiber Delphinium (Illustratio ge-
neris Aconiti atque Delphinii. Leipzig bei Friedrich
Hofmeister) daraus zu schipfen, und mein Hr. Ver-
leger kann mir bezeugen, dafs ich deshalb den Text
zum sechsten Heft zuriickbehielt, um nach Empf:mg
dieser Schrift noch eine oder die andere Verbesse-
rung anzubringen. Nachdem ich aber jene bei drei
Buchhindlern bestellt hatte, so zog sich doch dep
Empfang in die Linge, und erst am 20. Mirz wurde
mir durch die Gefilligkeit des Hrn, Hofmeister
€in Exemplar zu Theil.

; Vorliufig mufs ich bemerken, dafs bereits Hr.
Reynier in der Bibliotheca ilaliana, den Werth dc g
Schrift a Priori daraus zu beweisen gesucht hat, dafs

ihrem Verfasser dis reiche Herbarium von Decana
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dollemebst dessen Bibliothek, und die Reichthii-
mer des Genfer Gartens, ‘zu Gebote gestanden hiit-
ten. Nach der Aussage- von: Augenzeugen, welcke
die 4conita in Decandolles Herbario und im
Genfer Garten zu wiederholten Malen sahen, soll
jedoch gerade fiir diese Gattung dort grofse Armuth
herrschen, und die Wenigkeit, welche ich'besitze,
dic von dem was ich von dieser Gattung gesehen
habe, wiederum nur eine Wenigkeit ist, eben so
wie die lebende Sammlung im hiesigen akademi-
schen Garten, die des Genfer Herbariums, und des
Genfer Gartens, auf das wenigste um zwolf bis
fiinfzehn mal iibertreffen. Abgesehen davon, dafs
hieraus ein Mifsverhaltnifs, fiir specielle Ansichten,
entstehen mufs, diirfte auch noch zu bemerken seyn,
dafs Hr. Seringe die von miraufgestellten Artes
nach Schleicherschen Exemplaren, ‘denen er ande\“
wiirts wenig Vertrauen schenkt, beurtheilt, und was
wenigstens eben so schlimm ist, nach meiner ,, U
bersicht* cititt, an der nichts zu citiren ist, und
die auch gar nicht citirt werden soll, weil sie nuf
einen Ueberblick iiber die vorlaufig, und zum er-
stenmale gesonderten. Formen gab, und keine Dia-
gnosen erhielt, weil eben die Formen noch nicht fesé
stehen soliten. Wie sehr ich diese dortize Trennung
der Formen selbst verlassen habe, wissen die BesitzeT
der ,, Illustratio* zu gut, und es wird jeder beken-
nen, dafs ich fiir diese ,, Uebersicht« keine Vor-
wiirfe verdiene, sondern wegen gliicklicher Erreie
chung ihres Zweckes, die Botaniker auf die Gatiung
aufmerksam zu machen, vielleicht €inen kleine®
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g Dank. Was Hr, S, an meiner Arbeit fiir gut hielt,
" hat er, wie er hier sagt, lingst selbst beobachtet,
2 5o z. B. das Stehenbleiben der Bliithenhiille bei An-
1 thora, u, dgl. obwohl dann immer zu verwundern
1 ist, dafs er diese Entdeckungen nicht frither an
¥ Decandolle mittheilte, da ihn doch dieser nach
: seiner Aussage in der Einleitung, zur Bearbeitung
: der Gattuug fir sein Systema ermunterte. Andere-
. male und eigentlich immer, werden aber auch mei-
. ne Beobachtungen génzlich mit Stillschweigeu‘ itber-
; gangen, und die eigenen hervorgezogen. So beob-
; achtete ein Freund des Hrn, 8. an einem Exempla-
; re von A. Anthora mehrere Hauben und mehrere

Wectarien in einer Blume. Erfindet diese Entdeckung
sehr wichtig, widmet der Abbildung eine ganze Ta.
| fel , und folgert aus diesem einzigen Falle, dafs die
se Neigung zur Ueberfilllung, ganz vorziiglich dem

; Anthora sukime. Da nun verschwiegen wird, dafs
9 ich dieselbe Monstrositit von einem Napelloides
1 und einem Cammaroides, vor ‘mehrern Jahren
. (Monogr. tab. A. fig. B. C. D. E.) abgebildet habe,
4 s0 ist diefs eine Unfreundlichkeit und Einseitigkeit
Vi zugleich. Tch hatte die Sache physiologisch betrach.
t tet, und Schliisse auf Affinititen daraus gezogen,
4 Was ich fiir den einzigen Nutzen bei Beachtung der
r Monstrosititen halte. Beiliufig gesagt habe ich spi-
- terhin nicht nur dieselbe, sondern noch weit inte.
3 Tessantere Monstrosititen, bei allen den verschiede-
. nen Grundfopmen beobachtet.

3 ‘Was nun die speciellere Bearbeitung betrifft, so
a hat diese Hy. S, ganz nach seiner bekannten Weise,

g *
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d. h. 1) ohre die ersten Grundsdtze der. Wissen-
schaft zu kennen, 2) ohne Fonsequenzund Logik,
3) ohne Spuren von kritischem Blick, 4) ohne
alles Gefihl fiir Natiirlichkeit, 5) ohne nur eini
germassen hinreichende Hiilfsmittel, ausgefithrt.
Es ist leider eine gar zu hiiufige Erscheinung, dafs
die guiecn Botaniker, die sich als solche selbst, und
namentlich durch das sogenannte Zusammenziehernt
charakterisiren, die Grinze zwischen Zusammenzic-
hen, und Zusammenwerfer, festzustellen, ginzlich
vergessen, In dieser Hinsicht finden wir einenneuen
Beleg in dieser Schrift. Eine ausfiihrliche und ins
Einzelne gehende Vergleichung meiner Arbeit mif
der Bearbeitung 1)bei Decandolle im Syst.veg:
2) im Prodromus, und 3) mit der gegenwirtigeny
(die wie ich jetzt glaube alle dreiaus deér Feder eine®
und desselben Arbeiters geflossen sind, und an wel*
che der geistreiche Meister seine Hand gar nicht
gelegt hat, daher auch ihm von mirnicht diegering
ste Schuld an den Nachlissigkeiten derselben beige”
messen wird), werde ich nichstens in franzosischer
Sprache geben, um jeden in den Stand zu setzen,
unpartheiisch iiber die Sache zu urtheilen. Hier nuf
in der Kiirze einige Beweise fiir obige Behauptuns

gen, die man in einer jeden Arbeit des Hra. S. ohne

Miihe wieder besiﬁtigt finden kann.

1) Ohne die ersten Grundsitze der PVissen-
schaft zu kennen.

Ein wissenschaftlich gebildeter Mann, mufs we
nigstens Terminologie verstehen, und Spica von
racemus unterscheiden konnen, was der Schiler i#
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seiner ersten Stunde lernt; sonst fiihrt er die, die
€s konnen, irre. Hr. S. spricht aber auf allen Sei-
fen von épi, spica, spicatus, spiciflorus, laxe
spicatus y, dgli m. ja man hat auch im Genfer Gar-
ten eine Art A4, spicatum genannt, worin eigentlich
schon einem englischen Flower-Gardener, die Ehre
der Anciennitiit gebithrt.

2) Ohne Hé’nsequerzz und Logik,

Hr. 8. thut p.-123. als wolle er Grundsiitze Be-
folgen, und sagt, er habe fiir seine » Groupes* die
Form der Haube, die Zahl der Fruchtknoten, und:
die allgemeine Blattgestalt; fiir die ,, Espéces ,* die
Form der Nectarien, die Theilung der Blattstiicke ;
fur die ,, Fariétés* die Abinderungen im Bliithen
stand, die zufilligen Verinderungen an den Blumen,
in Hinsicht aufBedeckung, und die Farben gewihlt;
und gerade dieses s0 Thun. hat solche Recensenten,
die nicht weiter gelesen haben, wie ich selbst von
dem wiirdigen R.vermuthen michte, getiduscht, und:
fiir die Schrift gewonnen. Untersucht man aber die
Sache niher, so pafst auch nicht eine einzige Ein-
theilung oder Diagnose darauf, und wir wollen hiep
nur ein Beispiel ergreifen, sein 4. Napellus, offen-
bar das grifste Monstrum., ' swelches seit Hill und
Baptista Porta in der botanischen Welt er-
2eugt wurde. Die musterhafte Diagnose heifst:

4. Napellus : floribus dease spicatis (1) vel
laxe paniculatis (!), galea (1) semicirculari (),
raro naviculari, sacco cucullorum subconico, caleare
brevi crasso ineclinato €1 s alis (1) staminum cuspi-
datis vel evanesceatibus, foliorum lobis (!) cunea-
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tis pinnatisectis (!), ovariis 3. raro 5. glabris vel
pilosis.  Ser. Mus. hely.

Unter diese erbiarmliche Diagnose kommen nun
nicht nur alle meine Napelloideen, sie mégen ein abge-
stumpftes oder umgebogenes, kopfformiges , ja sogar
haubenformiges calcar haben (worauf doch Hr. S -
nach seiner Aussage die espéces griinden wollte),
sondern auch die Calliparien, und endlich das von
den Genfer Botanikern, ohne eigne Ansicht, schon
so heftig herumgeworfene A.volubile (vgl. Illustrats
t.XXV.)., Wenn also das die Wissenschaft erleich-
tern, simplificiren, und von Irrthiimern und dgl
reinigen heifst, und wenn sich dadurch die guter
Botaniker auszeichnen, dann mochte ich um allesin
der Welt nicht nach der Ehre streben, jemalsso ge-
nannt zu werden. Um obige Diagnose nicht zu ver”
gessen, so steht hier 1) ,,spicatus fiir racemosisr
und es ist Schade, dafs der geistreiche Decal”
dolle, solche Schmiererei in seine unsterblichen
‘Werke aufnimmt; der Gelehrte erkennt solche Ding€
fiir Nachlissigkeiten, kann aber doch, bei ihm unbe-
kannten Gegenstinden, so wie der Anfinger immer;
anstossen, und an der Bestimmung irre werdens
2) ,, paniculatus® kommt bei den Napelloideer:
niemals vor, sie haben wohl racemuli basilares,
allein diese bestehen stets fiir sich, und bilden wie
mit der Endtraube eine Rispe. 3) ,,galea® wird
wieder eingefihrt, um meinen von ClusiUs enk
lehnten, richtigern Ausdruck cassis zu verdringen-
4) ,, semicircularis* kann ein hobler Korper nichf
genannt werden, wenn er mehrere Dimensionen
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bat, 5) ,, Saceo cucullorum subcdonico,** ist ‘ein
diagnostischer Pleonasmus, die Eigenschaft kommt
fast allen Aconiten zu.,  6) ,,calcare inclinato*t ist
ein Fehler gegen die darunter genommenen Formen,
da mehrere ein ganz gerades, abgekiirztes calecar,
eigentlich calcar subnullum, haben. %) alis sta-
minum, warum hier wieder einen andern Theil?
8) lobi sind hier mit laciniae verwechselt, was der
Verf. der Théorie ¢élémentaire und Seringe nie
unterscheiden konnen, g) ,, pinnatisectus,* ein
ganz iiberfliissiger , hier aber im Geiste seines Au-
tors falsch gebrauchter Ausdruck,  10) ,,;Ovarium,*
ein durchaus unniitzes Wort, fiir germen, und dar-
um héchst inkonsequent, weil die Franzosen albua
men, als dem Thierreich angehtrig, mit perispera
mium. und verschiedenen andern 'Worten, vertausch-
ten. Dies iiber die Fehler in diesen wenigen Zeilen,
und nun noch ein paar Worte iiber den diagno-
stischen Werth derselben,

1) 5 Floribus dense spicatis vel laze panicu-
latis ,* dies ist das ungeheuerste Contrarium, mit
unendlich vielen Zwischenstufen , also nimmermehr.
ein diagnostisches Moment.

2) ,,Galea semicirculari raro naviculari,
soll wahrscheinlich ebenfalls darauf hindeuten, dafs
man hier endlich in die Polterkammer gekommen ist.

3) 5, Sacco cucullorum subconico ,* dieser Pleo-
nasmus.ist fiic mehr als 3 der ganzen Gattung zu stark,
4) 5 Caleare brevi crasso inclinato,“ nur halhe

wahr, und kaum dies, ein sprechender Beweis von
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der grofsen précision, die der Verf. sich, und aur
sich allein, zuschreibt,

5) Alis staminum cuspidatis vel evanescenti-
bus, wieder ein unniitzes Contrarium, das der
Oberflichlichkeit Thor und Thiire 6fnet, und durch-
aus auf alle dconiten ohne Ausnahme, pafst.

6) Foliorum lobis cuneatis pinnatisectis (hat
schreiben wollen oder sollen pinnatifidis) pafst auf
alle Napelloideen, Anthoroideen, Euchylodeen,
und einen Theil der Cammaroideen und Lycoce
{onoideen,

7) Ovariis 3, raro 5. glabris vel pilosis, diese
iberfliissigen Widerspriiche, passen ebenfalls, mif
geringer Ausnahme, auf alle Aconiten.

Nun fehlt also der Diagnose nights, als das
Diagnostische,, und das Funststiick der Artenver
einigung ist gefunden; ein wiirdiges Muster fUF
andre, die aus entlegenen Orten, ohne Mittel und
Verbindung, iiber die Artenvermehrung schreien! =
Also auf diese Weise (die wie ich sagte die desHrn-
S. immer ist) bezieht es sich, wenn der Verf, selbst
sagt: ,,J'ai mis quelques soins & cet ouvrage,
wenn er von einer ,, manie de faire autant d’es-
pcces® als ,, maladie au grand détriment de la
science® spricht, und wenn er von andern sagt,
dafs sie ,;en ne portant pas dans leurs travaux
des vues assez critiques* arbeiteten ; wenn er fer-
mer spricht : j’ai tdché de mettre beaucoup de
précision dans les diagnoses despeces et de
variétés, ainsi que dans la synonymie, qui n’est
pas la partic la plus facile (jawohl!) == und
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dergleichen wichtige Dinge mehr, die wir alle bald
niher untersuchen werden. Denn wollte ich schon
hier die ganze Esquisse so durchgehen, so miifste
ich natiirlich einen weit dickern Commentar schrei-
ben. als sie selbst ist; ich werde dies, wie gesagt,
allcrdings thun, mir aber dazu die nithige Zeit neh-
men, und meine Schrift in franzésischer Sprache
ausarbeiten, denn fiir Deutsche ist es nicht nothig,
diese wissen selbst dergleichen leichte Waare von
der rechten Seite anzusehen, Hitte dieser Mann den
Aconiten nur ein Zehntheil von der Zeit geopfert ,
die ich ihnen gewidmet habe, und nur ein Zehntheil
der Hiillfsmittel benutzt, die ich benutste, er wiirde
schon yerniinftiger urtheilen.
3) Ohne Spurvon kritischem Blick.

Dafs Hr. S, meine Arten nach Schleicherschen
Exemplaren beurtheilte, ist ihm zu verzeihen, da
ich Herrn Schleicher, welchervon Anfang meiner
Arbeit an so gef‘éillig gegen mich war, wie Hnm S.
nicht that, einigemale dconiten bestimmt habe,
letzterer wohl glauben mochte, dafs die ven Hrn,
Schleicher im Katalog mit meinen Namen be-
zeichneten, immer dieselben seyn wiirden, obwohl
ich tdglich Beweise sehe, dafs eben durch das Wei-
terbestimmen durch Andere, falsche Ansichten iiber
meine Arbeit verbreitet werden. (vgl. illustrat. Vor-
rede). Natiirlich mufste er auch, bei dem Drange
der Nothwendigheit ,- der -Welt eine Monographie
uber diese Gattung vorzulegen, einen Anhaltungs-
punkt hiben, iiber seinen Vorginger sein Endur-
theil abzusprechen; und fapd. diesen gliicklich bei
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seinem sonst von ihm nichi eben beachteten Kolle-
gen:  Da nun aber in seiner Schrift die heterogen-
sten Dinge, wie Kraut und Riiben durcheinander
geworfen sind, so glaube ich doch, es wiire besser
gewesen, der Welt etwas ganz neues nnd eigene
thiimliches zu geben, und gar nicht iiber mich zu
urtheilen, um sich nicht in die Unannehmlichkeit
versetzt zu sehen, alle seine Mifsgriffe in franzi-
sischer Sprache berichtigt zu lesen.

Um. aber einen jeden, dem die Sache und die
‘Wahrheit am Herzen liegt, schon jetzt zu veran-
lassen, die Einseitigkeit der in dieser Schrift wal-
tenden Kritik mit Hénden zu greifen, will ich
doch ein paar der ersten befsten Beispiele hjer-
hersetzen.

Decandolle (oder Seringe selbst) hatte (im
Syst. veg. mnat.) Stork bei A. paniculatum (cer=
nuum, flexicaule) citirt; die fliichtigste 'Verglei~
chung zeigt, dafs die Abbildung nach der gemeinen
Gartenpflanze 4. neomontanum W, nicht Hoelle
gemacht ist, die ich deshalb, da sie einen neuen
Namen. bekommen. mufste und der von Decan-
dolle A. intermedium nicht bleiben koante, 4
Stoerkianum genannt habe. Seringe geht als
treuer: Diener, wieder zu Decandolles Meinung
iiber, und behauptet, ich hiitte unrecht gesehen,
citirt seinen Stork und macht einen var. g, St0T
kianum, ja bringt sogar sein albernes, und vop
mir als gar nicht existirend erwiesenes Synonym
A. Storkit Barkh., wieder hetbei, ein eben
solches Unding, als ein Erysimum strictissimum
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Ich fordre jeden auf, sich selbst zu ilberzeugen,
wem von uns jener Vorwurf gemacht werden
kann, uad ob anch in andern Hinsichten denkbar
sey, dafs Stoerk diese gemeine Pflanze nicht, da-
gegen aber die in Wien nie kultivirte, und inwei-
ter Entfernung nicht wachsende, genommen haben
sollte. — Wer kann je sagen, dafs er der Wahr-
heit nachstrebt, wenn er gegen seine Ueberzeugung,
aus Furcht vor Verhiltnissen, Unwahrheiten vor-
bringt?

Von 4. uncinatum und biflorum, hat S. zwei
Varietiten aufgestellt, wihrend es nur eine Form
giebt.  Von 4. japonicum hat er zwei Varietiten
gemacht, ich beweise dagegen Heft VI. mit des ehr-
wiirdigen Thunbergs eignem Briefe, und eigner
Zeichnung, dafs es eigentlich gar keins giebt.
Doch ich habe schon zu viel gesagt, um zu bewei-
sen, dafs wir uns freuen kinnen, dafs so etwas
ganz elendes, in Deutschland doch nicht leicht er-
scheinen mochte, dafs wir aber nie vergessen diir-
fen, mit Oken (in seiner Geschichte der Biene)
auszurufen :

»Was das Merkwiirdigste, aber eben in der
Geschichte der menschlichen Bestrebungen zum
Riickwirts, nicht das Seltenste ist, dafs man
das Wahre, schon gewufste, mitgewohnlichem
Eigensinn und Mifsverstand verlassen, und wie-

derholt zu Mihrchen, oder zum Nichtwissen
zuriickgekehrt ist. ¢

4) Ohne alles Gefiihl fur Naturlichkeit,

Universitatshibliothek

Regensbury urn:nbn:de:bvb:355-ubr03536-0511-6


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr03536-0511-6

oY g

e

Universitatshibliothek
Regensburg

124

Mangelte dem Hrn. S. dieses Gefhl nicht ginz-
lich, und hitte ér sich nicht von den heut zu Tage
fast vergessenen, reinen Jussieuischen Prinzipien
entfernt,- um die Natiirlichkeit in Mikrologien zu
suchen, in denen keine ist, so hiitte er nicht der
‘Welt seine widernatiirliche Disposition der Gattung
aufgedrungen. Seine Gruppen sind ohne Zusammen~
hang, und ohne Bedeutung, iiberhaupt ohne Natiir-
lichkeit aneinander gehinget.  Unglaublich ist es,
dafs erin einer natiirlich seyn sollenden Bearbeitung,
die Lycoctonoideen in die Mitte stellt, und durch
tie, die von der Natur selbst, durch Habitus und
ganz gleiche Wurzelbildung geniiherten Anthoroi-
deen und Napelloideen , nicht nur durch sie , son-
dern auch noch durch die Cammaroideen trennt,
Dafs er Decandolles Benennungen fiir die Sec~
Uonen wieder einfithrt, der meinigen auch gar
nicht gedenkt, versteht sich von diesem Kpritikus
und unter seinen Verhiltnissen, von selbst, Die
Arten sind nun vellends ganz untereinander gewors
fen ., und erscheinen so zusammengeschiittelt, wie
die Synonymen. Eine wirkliche Wahrheit aus dem
Eipleitung ,,la synonymie n’est pas la partie lo
plus facile* beweist er hier freilich trefflich,

: 5) Ohne nur einigermaafsen hinreichende
Hiilfsmittel.

Es ist unglaublich, wie verschieden. die Bear-
beitung einer Gattung, in Bezichung auf di¢ Hiilfs
mittel ausfiilt. Einen Beleg dasu, liefert schon die
doppelte Monographie von Pyrola, andere drgl
Fille nicht zu gedenken. Freilich ist dabei vorziig-
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lich guf die Art, die Hilfsmiftel m bevutzen, und
iiberhaupt die Apt zu sehen, zu beriicksichtigen,
denn wer einmal an Konfusionen gewthnt ist, wird
auch bei den belsten Hiilfsmitteln, keine klare An-
sicht gewinnen. ‘Wer hitte so viel Cinerarien in
Deutschlang vermuthet, als uns der Scharfblick des
Hrn.'D. Koch, in -seiner trefflichen Bearbeitung ,
geliefert hat?  Gewifs sweifelt noch mancher ‘daran.
dem die Mittel fehlen, -daran zu glauben, allein
die Abbildungen aller, . auch der von Hrn. D.
Foch nicht gesehenen, sind fertig, und bilden die
XL und XIIL Decade meiner Plantae criticae (Leipzig
bei Friedrich Hofmeister); und ich glavbe in diesem
‘Werke gezeigt zu haben, dafs mir die Verminde-
rung der Arten, ebenso sehr am Herzen liegt, als
jedem andern daran liegen kann, sobald nicht Ver.
wirrung entsteht; -als Beispiele vergleiche man
Erythraea linarifolia, Erysimum hierac

ifolium ,
Scabiosa agrestis, die Fedige,

Viola persicifolia,
u. a,, aber ich kann auch versichern, dafs ich in
Herbarien, von sehr kritischen Botanikern, niche¢
seiten 6—§ Aconiten, die fiir verschiedene Arten
gehalten waren, fiir eine und dieselbe erkliren
mufste, zu allem habe ich die Belege , die mir aber
als Privatsachen, heilig sind. Das Zusammenziehen
ist allerdings hochst wichtig, es mufs nur mit Hiilfs-
mitteln, und mit ruhiger Ueberlegun
80 oft geschicht, blindlings geschehen.

Doch es ist noch der eigentliche Beweis fiip
die fiinfte Beschuldigung 7y fithren,

g, nicht, wie

was  nicht
schwer ist,da alle Seiten Belege fiir sie darbie(en,
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Von A. tortuosum hat Hr., S. endlich ein im
Gittinger Garten kultivirtes Exemplar erhalten, und
freut sich nicht wenig, darnach nunmehr sein, un-
ter diesen Umstinden gewifs vollgiltiges Urtheil,
aussprechen zu konnen, weil er hier endlich, zum
erstenmale in seinem Leben, die nectaria inflata
erblickt! Ich beobachtete die Pflanze seit 8 Jahresn
in vielen Stécken lebendig, und durch meine Hin-
de sind in dieser Zeit iiber 634 getrocknete und
lebende Exemplare gegangen. ( Vergl. illustrat:
tab. XXIV.). In Deutschland ist sie in dieser Zeit
in allen Girten gemein geworden, nur in' Gen!
fehlt sie. Gliicklicher "Weise greift er gleich dar~
auf nach Panzers A. illinitum, und wirft dies
dazu, da ‘er keinen Unterschied , sogar dieselten
Nectarien sieht! — Von 4. ciliare Dec, dessen
Entwirrung ich illustrat. tab. XXVI. XXVIi. geg®
ben habe, bittet Hr. S. dringend, es moge ihm J¢*
mand nur eine Blume mit Blumenstiel, und e€i®
Blatt schenken, denn ‘er besifse es gar nicht, nod
Decandolle habe nur ¢in ¢inziges ganz zerfres
senes Exemplar, woran er nicht einmal ein Nects
rium mehr gefunden hat.  Ich sah einige zwanzi§
vollstindige, und besitze selbst mehrere, so dufs
ich in den Stand gesetzt war, die so vortreffiich
ausgefallenen Abbildungen zu geben. Bei 4. ma*
ximum ist es derselbe Fall, Hr. 8. besitzt es gaf
nicht, und Decandolle ein so schiechtes Exed”
plar, dafs man keine Blume daran erkennen kan™
Meine schtne Abbildung tab. XVIL zeigt, was mif
zu Gebot stand. So ist es aber nicht blos bei dic
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‘ten seltenmen Arten,

sondern guch bei ganz gemei.
nen,

die in Deutschland,

schenden th'a'ligen' Sammelge
geren Anerkennung ge
Herbarium,

bei dem bei uns herp-
iste, und der aufrichti-
genseitiger Verdienste, jedes
ja jeder-Aufinger besitzt, Es ist nich¢
-alles Gold, was glanzt! —

Ich glaupe genug gesa

gt zu haben, uwm zu be-
Weisen

» Welche grofse Frcimuthigkeit
‘iibep Dinge zu urtheilen ,
und von denen man gar keine Idee haben kounte,
weil man sié nie geschen hatte, und nichg einmal
das was man vor sich hatte, richtig sehen wollte.
Ueberhaupt aber veranlassen uns alle diese Umstin-
de, zu der Frage :

Wer zwang Herrn Serin

dazu- gehorte,
die man nicht verstand.,

8¢, gerade diese
Gattung , unter so erbarmlichen Umst
zu bearbeiten, und in eine V
bringen, in ‘welckher sie
geblich suchen diirfte 2
Das Resultat von allem ist, dafs eine solche
Erwhcinung die Kenntnifs einer schwierigen Gat.
tung nicht fsrdern kann, und dafs ich mich
durch die gegenwirlige, die nur eine halbjahrige
Hlusion fiip wenige I

andern
ETWIrrungs zjig

thres Gleichen ver-

andsleute seyn ‘kann, nicht
abgehalten sehe, meine Ilustrati, run wieder in
schnellen Lieferungen fortgehen zu lassen, um sie

bald zu vollenden. Die Kritik der Schrift von
Seringe, kann darin nur kyp; pe
und wird ausfithrlicher, dep Gegenstand der frap.
zisischen Piege seyn.  Fiihit sich jedoch ein ande-
rer Botaniker in meiner Nihe, der mehr Geschick

riithrt werden,

Universitatsbibliothek urn:nbn:de:bvb:355-ubr03536-0515-9

Regensburg



http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr03536-0515-9

128

dazu hat, eine Monographie zu bearbeiten, als Hf.
S., geneigt, uber diese Gattung zu schreiben, s0
steht ihm auch ausserdem alles, was ich nur habe
und geben kann, mit Vergniigen zu Diensten, und
wie sehr mir daran gelegen ist, meine Arbeit selbst
zu verbessern, und verbessert zu sehen, glaube ich
genugsam bewiesen zu haben, und werde es feroer
beweisen,

~—= ,, Iniqui vero, nolint esse obliti, rem facil-
lime vituperari, aegerrime emendandam,” —
Rcehs, illustrat. Aconit,

L, Reichenbach.
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