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1. Einleitung

Nach einem ersten VorstoB des Karmingimpels um die Jahrhundertwende von
Osten nach Westeuropa haufen sich seit Beginn der 70er Jahre die Beobach-
tungen des Karmingimpels in Bayern und deuten somit einen neuen VorstoB
nach Westen an. Gleichzeitig erreichten Karmingimpe! auf einer zweiten
Spange von Skandinavien und Nordosteuropa kommend Schieswig-Holstein und
zuletzt (1987) in mehreren Brutpaaren Helgoland (BARTH & MORITZ 1988).
Trotz jahrlicher Beobachtungen seit 1978, oft an den gleichen Stellen Uber
mehrere Jahre hinweg, gelang der erste Brutnachweis in Bayern erst 1983
(GRUBE miindl.). Seither werden jahrlich Bruten nachgewiesen, allein im Wer-
denfelser Land 1988 mindestens 7. Trotz (ber zehnjdhriger regelmaBiger An-
wesenheit kann bis heute nicht gesagt werden, ob sich der Karmingimpel als
Brutvogel fest etabliert hat oder ob die Ansiedlung nur ein voriibergehendes

Phdnomen ist.

Im folgenden sind die Beobachtungen aus dem Werdenfelser Land zusammen-
gestelit. Insbesondere soll der bisherige Verlauf der Neuansiedlung dargestellt
werden. Dies soll nicht nur zu weiteren Beobachtungen im Untersuchungsge-
biet, sondern auch zur Beobachtung und Dokumentation beim Auftreten der

Art in anderen Gebieten anregen.

2. Material und Methode
2.1. Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet "Werdenfelser Land" ist ein 1440 km2 Ausschnitt
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der nérdlichen Kalkalpen, der schwabisch-bayerischen Voralpen und des Vor-
alpinen Higel- und Moorlandes. Nach den ersten Feststellungen 1976 (WUST
1976) wurden hier seit 1978 mdglichst viele Planquadrate von 1 km2, auf denen
die Art einmal angetroffen wurde, systematisch abgesucht. Wenn moglich wurde
die Farbung der singenden & registriert. An regelmafBig lber mehrere Wochen

besetzten Singplédtzen fand verstarkt auch eine Suche nach ¢ statt.

Ab 1985 wurden die bekannten Gebiete von Mai bis Anfang August mehrmals
abgegangen und alle zufédlligen Beobachtungen in anderen Gebieten mehrfach
lberprift. Seit 1987 wurden die Vdgel - soweit ohne Stérung mdglich - in-
dividuell farbig markiert. Nestlinge wurden nur einfach beringt, da die Be-
ringung in einem Alter von 6-8 Tagen geschehen muB, um die Gefahr des

vorzeitigen Nestverlassens zu vermeiden.

Planquadrate, die seit Beginn der Besiediung mindestens einmal vom Karmin-
gimpel besetzt waren, standen im Mittelpunkt der Kontrollen. In alien Jahren
- auch vor der Besiedlung - wurden mindestens 50 % dieser Planquadrate

nebst Nachbarfldchen kontrolliert. Im 3-Jahresmittel wurden zwischen 75 und
87 % aller jemals als positiv vermerkten Quadrate kontrolliert (Abb. 1). Die
hohe Konstanz der Kontrolltétigkeit und das auffallende Erscheinungsbild der
Art durften dazu geflhrt haben, daB nur relativ wenige Karmingimpelvorkom-

men im Beobachtungsgebiet {bersehen worden sind.

2.2. Feldornithologische Merkmale

Einjahrige graugriine & sind nur schwer von ¢ zu unterscheiden. Ebenso wei-
chen die fliggen Jungvigel im Gefieder nicht wesentlich von den ad. ¢ und
einjahrigen 3 ab, so daB fir die Feldbeobachtung die Kennzeichen hier noch

einmal kurz zusammengestellt seien.

Alterskleid 3 (2- und mehrjdhrig): Kopf, Hals und Vorderbrust tief karmin-
rot; Bauch weif3, in rosa Ubergehend. Riicken rotbraun mit hellen Federréan-
dern. Schwanz und Schwingen braun mit hellen Federsdumen, Deckfedern mit
rotlichbraunen Federsdumen. Intensitdt und Ausdehnung der Karminfdarbung

soll mit dem Alter zunehmen.

Alterskleid ¢: Kopf und Ricken oliv graubraun mit brauner unauffélliger

Strichelzeichnung. Kehle und Brust heller, fast grauwei3 mit dunkler Strichel-
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Abb. 1 Karmingimpei-Kontrollen und ihre Ergebnisse. Obere Kurve (Skala
links): Prozentsatz kontrollierter Planquadrate, in denen 1978-1988 mind.

1 mal Karmingimpel festgestellt wurden. Unter Kurve (Skala rechts): Summe
der sing. 3. Blécke: Prozentsatz der kontrollierten Planquadrate (2-Jahres-
mittel); schraffierte Blécke: Anteil positiver Planquadrate (3-Jahresmittel,
Skala links).

Percentages of checked squares (curve on top; left scale) and number of
singing males (curve on bottom; right scale) of Scarlet Grosbeaks. Columns:
Percentages of checked squares per 3 years, hatched columns: percentages
of squares with Scarlet Grosbeaks.

zeichnung von der Kehle bis zur Vorderbrust und an den Flanken. Fligel und

Schwanz braun mit olivgriinen Sdumen. Deckfedern ebenfalls oliv gesiumt.

Jugendkleid: Wie ¢, jedoch weniger grauoliv, sondern eher ockeroliv. Wichti-
ger Unterschied zu ¢ ist die durchgehend dunkle Strichelung am ganzen Kér-
per, auch auf Kopf und Ricken, sowie die auffallend hellen Fligelbinden.

Das Jugendkleid 8hnelt dem von Zeisig, Girlitz oder Stieglitz.

Einjédhrige d: Wie ad. ¢ iberwiegend grau mit olivgriinen Federsdumen. Je
nach Lichtverhdltnissen und Beobachtungsumstdnden werden deshalb oft ent-
weder ‘'grine'" oder '"graue" & gemeldet. Mdgliches, im Feld nicht immer
erkennbares Unterscheidungsmerkmal gegenliber den ¢ ist die dichtere und
weniger feine Strichelzeichnung im Bereich von Kehle und Vorderbrust. Sie

fehit an den Flanken. Dieses Merkmal sollte bei Feldbeobachtungen in Zu-
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kunft genauer beachtet und gepriift werden.

Auch einjahrige & singen. Der Gesang besteht aus 4-7-silbigen lauten Stro-
phen, die meist von auffalligen Sitzwarten aus vorgetragen werden. Bei der
Balz vor dem ¢ und in Nestndhe ist gelegentlich ein sehr leiser zwitschernder
Gesang zu vernehmen. Daneben hdrt man von beiden Geschiechtern nicht sel-
ten einen laubsdngerahnlichen Ruf, der als Lockruf und in ahnlicher Form
auch als Warnruf dient (BOZHKO 1980). Im Gegensatz zu gelegentlichen Be-

hauptungen singen ¢ nicht.

3. Ergebnisse und Diskussion

3.1. Mégliche Herkunft der Werdenfelser Brutvigel

Der Karmingimpel besiedelt in 5 Subspezies die gesamte Paldarktis mit Aus-
nahme eines Teiles von Westeuropa (Abb. 2). Uberwinterungsgebiete liegen
nach bisherigen Erkenntnissen in einem Gebiet von Siidost-Asien bis China.
Eine ausflhrliche Beschreibung der Verbreitung der Subspezies findet sich
bei BOZHKO (1980).

——— C.e. erythrinus (Nominatform)

C.e. ferghanensis

|| ||| C.e. kubanensis \\\\\\ C.e. roseatus
///// C.e. grebnitzkii

Abb. 2 Verbreitung des Karmingimpels in der Paldarktis (nach BOZHKO 1980
vereinfacht).

Breeding area of the Scarlet Grosbeak (after BOZHKO 1980).
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Die Arealgrenzen des Karmingimpels befinden sich zumindest im Westen in
standiger Verdnderung. Eine detaillierte faunistische Dokumentation fir die
vergangenen 200 Jahre zeigt, daB die Art bereits zu Beginn des 19. Jh. den
gesamten kontinentalen Teil Mitteieuropas besiedelte. Nach 1860 verschwand
der Karmingimpel jedoch aus den Kistengebieten und dem NW der UdSSR
fast véllig und tauchte dort erst wieder in den 30er Jahren dieses Jh. auf.
Die Arealgrenze hatte sich inzwischen weit westlicher als vor der ersten Aus-

breitungswelle stabilisiert.

Eine offenbar zweite Ausbreitungswelle dauert bis heute an. Neben der Aus-
breitung im Norden bis in die Kistengebiete der Niederlande a3t sich eine
zweite stdliche Spange Uber die Tschechoslowakei und Osterreich bis in die
Schweiz verfolgen. In dieses Ausbreitungsgebiet fallen auch alle bayerischen
Beobachtungen seit 1975 (WUST 1986).

Nach Lage der Dinge ist zu vermuten, daB die Végel im Werdenfelser Land
ebenfalls wie die der CSSR, UdSSR und aus dem NE Osterreichs der Nomi-

natform angehdren.

Die bisher beschriebenen Subspezies unterscheiden sich z.T. in den Fligel-
und SchnabelmaBen (BOZHKO 1980). Die FliigelmaBe 11 im Werdenfelser
Land gefangener & entsprechen im Mittel jedoch genau den fir die kiein-
asiatische Unterart C.e. kubanensis angegebenen Werten und liegen damit
Uber den Mittelwerten der Nominatform (Abb. 3). Leider wurden die wesent-
lich sicheren UnterscheidungsmaBe der Schnabelbasis bisher nicht gemessen.
Aufgrund der geringen Stichprobe mufB offen bleiben, ob diese Ubereinstim-
mung mit MaBen von kubanensis als Hinweis auf die Ausbreitung des klein-
asiatischen Vorkommens nach Westen gewertet werden kann. Weitere Mes-
sungen sind also dringend erforderlich. Besonders interessant wéren in diesem
Zusammenhang Messungen von Fianglingen in allen Teilen Westeuropas bis in
die Tirkei. In Anatolien liegen nach bisheriger Kenntnis die westlichsten Ver-

breitungsschwerpunkte der Subspezies kubanensis (Abb. 2).
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Abb. 3 FilgelmaBe der europdischen Subspezies des Karmingimpels, sowie
von 11 Fanglingen aus dem Untersuchungsgebiet.

Winglength of the European subspecies of Scarlet Grosbeak in comparison
to 11 individuals caught in the study area.

3.2. Ankunft

Genaue Ankunftsdaten sind nicht leicht zu ermitteln, da nicht sicher ist, ob
die Vdgel die bekannten Siedlungsgebiete direkt anfliegen oder sich erst all-

mahlich an ihr Brutgebiet "herantasten'.

Erst 1988 wurden alle bekannten Siedlungsgebiete schon vor der erwarteten
Ankunft kontrolliert. In 3 der 4 Werdenfelser Hauptansiedlungsgebiete er-
schienen die ersten am 17., 18. und 19.5.; im nur knapp 4 km entfernten
vierten sangen die ersten 3 am 24.5. Auffallend ist die spdte Ankunftszeit

in den ersten Jahren der Besiedlung. 1976 und 1978 bis 1980 kamen die Vdégel
erst Ende Mai oder im Juni im Werdenfelser Land an, ab 1981 regelmaBig

ab dem 17. Mai bis spatestens 25. Mai. Die mittlere Ankunftszeit liegt um
den 20. Mai (Abb. 4).

3.3. Aufenthaltsdauer

1976 konnten die Vdgel nur einen Tag, in den ersten beiden Jahren der

Dauerbesiedlung nur wenige Tage (1978 5 Tage, 1979 11 Tage) im Werden-
felser Land festgestellt werden, obwohl die Singpldtze und auch die weitere
Umgebung von vielen Ornithologen auch spater noch regelméBig kontrolliert

wurden.

Seit 1980 schwankt die Aufenthaltsdauer zwischen 46 und 73 Tagen bei einer
mittleren Verweildauer von 59 Tagen (9 Jahre). Die Aufenthaltsdauer in Jah-

ren mit sicher festgestellten Bruten (61 Tage) unterscheidet sich nicht von
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Abb. 4 Ankunft und Aufenthaltsdauer der Karmingimpel im Werdenfelser
Land.

Arrival time and duration of stay of Scarlet Grosbeaks in the study area.

. o bis1980
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Abb. 5 Raumliche und zeitliche Verteilung der Karmingimpel-Beobachtungen.
Kfartengrundlage: Schematisierte HOhenverteilung des Werdenfelser Landes.

D.le einzelnen Zeitstufen wurden als positiv gewertet, wenn in mindestens

€inem der genannten Jahre ein Artnachweis erbracht wurde.

Spatial and temporal distribution of the records of Scarlet Grosbeaks in the
study area.
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solchen, in denen kein Brutnachweis erbracht werden konnte (57 Tage). Le-
diglich 1987 konnte eine Familie mit fliggen Jungen auf einer ungemahten

Streuwiese bis 4.8. im Brutgebiet beobachtet werden.

3.4. Habitat

Fast alle Beobachtungen im Werdenfelser Land stammen aus Habitaten, die
den traditionellen Typen des Verbreitungsgebietes westlich des Urals ent-
sprechen. Dies sind im Regelfall fluBbegleitende, halboffene Landschaften mit

Aufwuchs von Fichten und Weichhélzern, wie Erlen- und Weidengeblisch.

Im Werdenfelser Land entsprechen diesem Habitattyp sowohl die Schotter-
felder der Hochwasserbereiche am Oberlauf der groBen Gebirgsflisse, als
auch besonders die als Streuwiesen nur noch teilweise genutzten Niedermoor-
flachen in den FluBtdlern. So sind die groBen Moore entlang der Loisach
(Pfriihimoos, Murnauer Moos, Loisach-Kochelsee-Moore) und der Ammer ( Et-
taler Weidmoos und Pulvermoos bei Oberammergau) von Karmingimpeln be-
siedelt. Wéahrend die Vdgel zundchst in diesen Gebieten recht verstreut auf-
traten, sind sie heute auf unmittelbare Randflachen der Flisse Loisach und

Ammer mehr oder minder konzentriert (Abb. 5).

Neben der Verbuschung finden sich auf diesen Flachen sehr artenreiche Ra-
sengesellschaften mit zahlreichen samentragenden Pflanzen auf den trockenen

Bdschungen und Ddmmen sowie den nassen Streuwiesen.

Die Vorkommen in den Schotterflachen der FluBoberldufe waren immer nur
auf kurze Aufenthalte beschridnkt und haben in den vergangenen Jahren abge-
nommen. Eine auffallende Ausnahme war der Aufenthalt einer Familie mit

3 Jungvdgeln in einem verwilderten Bestand des Riesenbeerenklaus (Heraclium)
Uber mehrere Tage. Aber auch dieser Typ entspricht dem "Suchbild" des Kar-
mingimpels. So leben im Hissar-Gebirge {Himalaya) Karmingimpel in Hoch-
staudenfiuren mit "gewaltigen Doldengewdchsen und gigantischen Beerenklau-
stauden...." (BOZHKO 1980).

Auffallend bei allen Beobachtungen im Werdenfelser Land, aber soweit be-
kannt auch in weiteren Teilen Bayerns, ist die enge Beziehung zum Wasser.

Alle Beobachtungsplédtze, an denen Karmingimpel ldngere Zeit in einem Jahr
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oder mehrere Jahre hintereinander registriert wurden, weisen in unmittelbarer
Nahe stehende oder flieBende Gewasser auf. Diese Priaferenz kann u.U. mit
der spezifischen Nahrungswahl der Karmingimpel in den ersten Wochen nach
ihrer Ankunft zusammenhingen (s. Nahrungswahl). Sie kann sich aber auch

durch die dort typischen Strukturen ergeben.

3.5. Siedlungsverlauf, Dispersion und Dichte

Am 12.6.1976 hat im Murnauer Moos der erste Karmingimpel gesungen (WUST
1976). 1977 konnten im Werdenfelser Land, obwohl groBfléchig kontrolliert,
keine Karmingimpel registriert werden. Erst ab 1978 trat die Art regelmaBig
im Werdenfelser Land auf. Wahrend die Registrierungen im ersten Jahr sich
nur auf wenige Individuen in einigen Planquadraten erstreckten, kam es 1981-
1986 zundchst zu einem deutlichen Anstieg der beobachteten Individuenzahl
und der besetzten Gebiete. Seit 1986 hat die Anzahl der positiven Planqua-
drate nicht mehr zugenommen; die Anzahl der Individuen hingegen ist weiter
deutlich angestiegen (Abb. 6). Der auffallende Einbruch 1984 und 1985 ist
nicht etwa eine Folge schwacher Beobachtungstiatigkeit (Abb. 1), sondern
scheint die gesamte westliche Arealgrenze zu betreffen. Besonders aufféllig
ist der synchrone Verlauf der Entwicklung mit dem bis 1987 in der Bundes-
republik am genauesten dokumentierten Vorkommen des Karmingimpels auf
Helgoland (BARTH & MORITZ 1987). Dort gelangen ebenfails 1983 auffal-
lend mehr Karmingimpel-Beobachtungen als 1984 und 1985. Erst 1986 und
1987 war der Karmingimpel auf Helgoland wieder deutlich hdufiger als in

allen Jahren zuvor.

Nach einem anfanglich mehr zufdlligen und sporadischen Auftreten der Art
westlich der Arealgrenzen in den 70er Jahren scheint sich der Karmingimpel
seit 1986 im Werdenfelser Land fest etabliert zu haben und kann hier der-
zeit als regelméBiger Brutvogel eingestuft werden. Wahrend seit 1983 in al-
len Jahren nur einzelne Brutnachweise erbracht werden konnten, briitete der
Karmingimpel 1988 in 4 Schwerpunktgebieten des Areals; 7 sichere Bruten
konnten nachgewiesen werden. In den bisherigen Brutgebieten hat auch zu-
erst eine Individuenzunahme stattgefunden. In den Planquadraten mit Brut
konnten gleichzeitig bis 8 singende & festgestellt werden (Abb. 7). Bis auf

eine Ausnahme sangen 1988 auch alle anderen & in der Umgebung der bisher
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Abb. 6 Anzahl singender 8 sowie besetzter Planquadrate (1 km2) 1978-1988.
Die Sdulendiagramme zeigen die Ergebnisse von jeweils 3 Jahren (wie in
Abb. 5 erldutert) sowohl fiir Einzelquadrate als auch fur zusammenhiangende
Gebiete (PQ, die nicht weiter als 1 km voneinander entfernt liegen).

Numbers of singing males (-) and positive squares (-) from 1978 to 1988.
The columns show the results of 3 year-blocks (as mentioned in fig. 5) for
single squares (1 km2) as well as for areas more than 1 km2 away from
each other (shaded columns).

bekannten Brutpldtze. FaBt man alle positiven Planquadrate, die nicht weiter

als 1 km voneinander entfernt liegen, zusammen, so konzentrieren sich die
Karmingimpel bei stetig steigender Zahl singender Individuen in den vergan-

genen Jahren auf finf zusammenhédngende Gebiete (Abb. 6).

Die Anzeichen einer stabilen Ansiedlung spiegeln sich auch in der Entwick-
lung des Populationsaufbaues wider. Nach einem zundchst gleichbleibenden
Verhdltnis von einjdhrigen zu mehrjdhrigen &, nahmen die 8 im ersten Som-
merkleid seit 1984 deutlich zu. Dies kann auf erste Bruterfolge und einen
Generationswechsel im neuen Siedlungsgebiet hindeuten. Weibchen wurden
erst ab 1981 und zundchst nur wenige beobachtet. Nach dem allgemeinen
Rickgang der Pionier-Populationen 1984 und 1985 erholte sich die lokale Po-
pulation ab 1986 sehr schnell und auch die Weibchenbeobachtungen nahmen
deutlich zu. Seit 1987 kénnen auch an mehreren Orten regeimdBig Jungvdgel

beobachtet werden (Abb. 8).
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Abb. 7 Maximalzahl gleichzeitig singender 8/km? seit 1976.

Maximum number of males per km2Z singing at the same time.

Parallel zur Entwicklung eines Brutbestandes dnderte sich auch das Disper-

sionsverhalten der Art.

Vergleicht man die Karmingimpelbeobaéhtungen aus Gebieten, in denen 1987/88
sicher gebriitet wurde und solchen, die von der Art in allen Jahren nur spo-

radisch aufgesucht wurden, zeigt sich eine unterschiedliche Entwicklung.

Zu Beginn der Besiedlung wurden die meisten Karmingimpel auBerhalb der
heutigen Brutgebiete festgestellt. Erst 1979 wurden die ersten Karmingimpel
in den bekannten Brutgebieten registriert (Abb. 9B). Die Beobachtungen nah-
men dort rasch zu; bei gleichbleibender Kontrolle Uber mehrere Jahre wurden
in den Brutarealen relativ mehr Karmingimpel beobachtet als auBerhalb. Seit
1986 begannen die Registrierungen auch auBerhalb der sicher besetzten Ge-

biete zuzunehmen, liegen aber in der Regel nahe den bekannten Brutgebieten.
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Abb. 8 Zusammensetzung der Karmingimpel-Population 1978-1988 im Wer-
denfelser Land.

Composition of the Scarlet Grosbeak population of the Werdenfelser Land
from 1978 to 1988. The column show numbers of females (dark) and ju-
veniles (grey). The clotted areas show the numbers of singing males red
(bottom), grey/green (middle) and not identified (top).

Auch das Verhalten bei der Ankunft im Friihjahr hat sich iber die Jahre ge-
andert und weist auf eine Stabilisierung und Brutorttreue der Pionierpopula-
tion hin (Abb. 9A). Wihrend der Ankunftsphase von Ende Mai bis Anfang
Juni Pentade 28 bis 31 gelangen relativ mehr Beobachtungen aufB3erhalb der
Brutgebiete als in den Brutgebieten selbst. Wéahrend der Brutzeit kommt es
dann zu einer "Verdichtung" in den "besten'" Habitaten. Erst am Ende und
nach der Brutzeit nehmen die Beobachtungen auBerhalb des Brutgebietes
wieder zu. In der Phase des Wegzuges wurden die Vdégel nur noch auBerhalb,

nicht aber in den Brutgebieten festgesteilt.

Einen Uberblick Uber die unterschiedlichen Phasen der Karmingimpelbesied-
lung im Werdenfelser Land gibt Abb. 10. Nach der ersten Feststellung 1976
kam es von 1978 bis 1980 zu einer Erstbesiedlung von wenigen Individuen auf
wenigen Rasterflachen. Ab 1981 bis 1985 setzte eine Dispersionsphase mit
einem Hohepunkt 1983 ein. Seit 1986 hat sich die lokale Population auf einer

gleichbleibenden Flache mit steigender Individuenzahl etabliert.
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Abb. 9 A, Prozentuale Verteilung aller Nachweise pro Pentade Uber die Jahre
1978-1988. (a:) auBerhalb 1988 besetzter Brutgebiete (n = 43);
(b:) innerhalb 1988 besetzter Brutgebiete (n = 110).

B. Nachweise pro Jahr. (a) auBerhalb (n = 42), (b) innerhalb (n =
85) 1988 besetzter Brutgebiete.

A. Percentages of positive records per five day-periods 1978 to 1988.
a: records outside the breeding areas of 1988 (n = 43); b: records
inside the breeding areas of 1988 (n = 110).

B. Percentages of positive records per year from 1978 to 1988.
(a) records outside (n = 42), (b) inside (n = 85) the breeding
areas of 1988.
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Abb. 10 Interpretation des Entwicklungsverlaufs der Karmingimpel-Besied-
lung im Werdenfelser Land.

Interpretation of the development of Scarlet Grosbreak population in the
Werdenfelser Land.

3.6. Brutbiologie

Seit 1983 gibt es im Untersuchungsgebiet bis auf die Jahre 1985 und 1986
alljahrlich einzelne Brutnachweise. 1988 konnten in 4 Gebieten 7 sichere Bru-

ten (6 x Nestfund, 1 x fligge Junge) nachgewiesen werden (Tab.)

Die Daten entsprechen den Beobachtungen bei Karmingimpeln im {brigen eu-
ropdischen Verbreitungsgebiet (BOZHKO 1980). Allerdings ist die Stichprobe

zu gering, um Abweichungen festzustellen und sichern zu kénnen.

Besonders auffallend war die Anlage eines Nestes auf den Resten eines alten
Karmingimpelnestes von 1987. Dies ist als weiterer Hinweis auf die inzwischen

sicher eingetretene Brutorttreue im Untersuchungsgebiet zu werten.



33
Karmingimpel

Bei 6 der 7 Bruten waren die 8 des Brutpaares rot, bei einer Brut war ein
Partner ein einjdhriges, graugrines &, obwohl sich in der weiteren Umgebung

unverpaarte altere & aufhielten.

Auffallend war die geringe Stdranfélligkeit der Végel. So befand sich eines
der Nester unmittelibar am Rand eines fast taglich von einer Schule besuch-
ten FuBballplatzes. Ein anderes Nest fand sich auf einer Grininsel eines stark
frequentierten Parkplatzes. Selbst bei einer fast 30-minitigen Rast einer
40-képfigen Reisegesellschaft in unmittelbarer Nestndhe verlieB das ¢ das

Nest nicht.

3.7. Nahrung
Um Biotopanspriche des Karmingimpels besser differenzieren zu kénnen, wur-

den soweit mdglich, alle Arten der Nahrungsaufnahme registriert.

Gleich nach der Ankunft wurden sowohl Knospen, Blattchen, wie Samen von
Weiden (Salix), Ulmen (Ulmus) und Erlen (Alnus) aufgenommen. Ab der

zweiten Junihdlfte hdufen sich Beobachtungen von nahrungssuchenden Karmin-

Brutbiologische Daten von 6 im Jahr 1988 beobachteten Bruten

Rickkehr ins Nistbaum Nesthdhe Eiablage Anzahl  Anzahl aus-
Brutgebiet Uber dem Eier geflogener
Boden juv.
24.5.88 Hundsrose 80 c¢cm 2.6. 5 5
(Rosa)
17.5.88 Heckenkir- 80 cm 14.6. 4 3
sche (Loni-
cera)
24.5.88 Fichte 180 cm 14.6. 5 0
(Picea)
18.5.88 Johannis- 60 cm 1.6. 5 5
beere
(Ribes)
17.5.88 Fichte 250 cm 2.6.
17.5.88 Berberitze 80 cm 8.6. 4 4

(Berberis)
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gimpeln in der samentragenden Krautschicht. Sicher festgestellte Nahrungs-
pflanzen in dieser Zeit sind Silberwurz (Dryas), Waldzwenke (Brachypodium),
Distel (Carduus) und Klappertopf (Rhinanthus). Im Juli wurden zusitzlich zu
den Samen auch Beeren gefressen. Heckenkirsche (Lonicera) und Johannis-

beere (Ribes) konnten mehrfach nachgewiesen werden.

Nur in einem Fall wurden die Vdgel in der Ndhe von ausgeflogenen Jungvd-

geln beobachtet, als sie Larven der Schaumzikade (Cercopidae) aufnahmen.

Nach der Brutzeit halten sich Karmingimpel hdufig in samentragenden Hoch-

staudenfluren aus Brennessel (Urtica) und MidesiB (Filipendula) auf.

Alle registrierten Nahrungspflanzen sind im unmittelbaren Bereich der Brut-
gebiete reichlich vorhanden. Trotzdem flogen die Karmingimpe! oft Uber 500 m,

einmal Uber 1000 m weit zur Nahrungsaufnahme.

3.8. Anregungen und Ausblick

Haufig werden beim Auftreten seltener Vogelarten von vielen Beobachtern
zahireiche Aufzeichnungen gemacht. Kaum hat eine Art einen neuen Raum
besiedelt und wird Bestandteil der lokalen Fauna, werden Beobachtungen nicht
mehr aufgeschrieben und wichtige Fragen der Besiedlungsstrategie und der
Populationsentwickliung kénnen nur mihsam beantwortet werden. Klassisches
Beispiel fir diese Versdaumnisse ist die Tiirkentaube, iiber deren Expansion
und den inzwischen eingetretenen Rickgang heute mihsam recherchiert wer-

den muB.

Zur Zeit kann keine sichere Aussage darliber gemacht werden, ob die Aus-
breitungswelle des Karmingimpels in Westeuropa noch anhédlt oder bereits
zum Stillstand gekommen ist. In diesem Zusammenhang sind alle Karmingim-
pelbeobachtungen aus ganz Westeuropa und dem westlichen Mitteleuropa von
groBer Bedeutung. Ebenso kénnten Aufzeichnungen aus den Balkanldndern und
Kleinasien wichtige Hinweise auf das Zugverhalten und die Herkunft der Voé-

gel in Sidwesteuropa ergeben.

Bei allen Karmingimpelbeobachtungen sollte festgehalten werden, ob die
singenden & rot oder graugriin sind, wie lange die Aufenthaltsdauer im Ge-

biet ist und ob ¢ oder gar Jungvigel anwesend waren. Bei Fanglingen sollte
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neben dem FligelmaB auch die H6he und Breite des Schnabels an der Schna-

belbasis notiert werden.

Nach den bisher in Bayern und den Nachbarlandern gemachten Beobachtungen
scheint die Ausbreitung nach Westen derzeit zu stagnieren. Gleichzeitig ist
es zur festen Ansiedlung im Alpenraum (Osterreich, Bayern) gekommen. Die
nun etablierten Randpopulationen kdnnen sich unter ginstigen Umstdnden in
der Zukunft ausdehnen. Bei der derzeit noch geringen PopulationsgroBe ist

aber auch ein Zusammenbruch noch méglich.

Zusammenfassung

1976 wurde der erste Karmingimpel im Werdenfelser Land festgestellt; der
erste Brutnachweis gelang 1983. Seither ist die Art im Gebiet regelmaBiger
Brutvogel. 1988 konnten z.B. mind. 7 Brutpaare nachgewiesen werden. Die
Entwicklung der Ansiedlung, Alter- und Geschlechterverhdltnis werden be-
schrieben. Vorlaufige Angaben zu Habitatwahl, Aufenthaltsdauer und Nahrung
sind zusammengestellt. Die Daten sollen zu entsprechenden Dokumentationen
von Neuansiedlungen in anderen Gebieten Mitteleuropas anregen. Die Fllgel-
langen von 11 gefangenen Individuen liegen eher im Bereich der Werte fir
kubanensis als fir erythrinus. im Augenblick ist noch nicht sicher, ob sich
die kleine Ansiedlung behaupten wird. RegelmaBig besetzte Kernzonengebiete
lassen sich nach anfénglicher stdrkerer Streuung der Nachweise jedenfalls
erkennen.

Summary

Since 1976 Scarlet Grosbeaks have been recorded in the Werdenfelser Land
(southern Bavaria). The first breeding could be confirmed in 1983. Up to
now, the species bred every year (i.e. 7 pairs at least in 1988). The develop-
ment of the immigration is described in detail. Some results on sex and

age (ratio red : grey males) composition are given as well as a short
description of habitat and feeding. The wing lengths of 11 individuals fits
better the published values for kubanensis than for eryhtrinus. At the moment
it is uncertain whether the local population is well established. Some re-
gularly occupied nuclear areas suggest the beginning of a stable phase.
However, only a slight regression in the westward expansion of the species
may lead to local extinction.
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