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Aus dem Institut fiir Vogelkunde der Bayer. Landesanstalt fir
Bodenkultur und Pflanzenbau

Der Scheerweiher bei Ansbach, Mittelfranken,

ein Beispiel zur Bewertung von_Vogelbrutgebieten

von Helmut Ranftl, Friedemann und Ekkehard Schaefer

Einleitung

Der Scheerweiher liegt im unmittelbaren Einzugsbereich der
Stadt Ansbach (40.000 Einwohner)). Der Weiher hatte urspriing-
lich 10 ha Wasserfldache, weist jedoch heute grofe Verlan-
dungszonen mit Teichbinsen-, Rohrkolben- und Schilfrdhrich-
ten auf. Die Strukturvielfalt des Gebietes wird zusdtzlich
erhoht durch zwei kleine FlieBgewdsser, ein altes Mihlen-
gebdude, hohlenreiche alte Solitdreichen, Schlehen- WeiBdorn-
gebiische, kleine Parzellen Traubenkirschen-Eschenauwald,
Sumpfseggenriede, Kratzdistel-Schafschwingelrasen, sowie den
anschlieBenden groBen Waldkomplex des Bocksberges und der
Acker- und Wiesenfldchen. Eine genaue pf]anzensoziblogische
Kartierung des Untersuchungsgebietes wurde erst kirzlich er-
arbeitet (BRAUN 1981).

Im Rahmen eines Flurbereinigungsverfahrens soll u.a. der
Scheerweiher zu einem Hochwasserrickfialtebecken gestaltet
werden. Zu diesem Zweck wird die Grundseeflache auf 12 ha
vergrioBert und die benotigte Retensionsflache (ca. 37 ha
inklusive Grundsee) bei der Flurneuordnung aufgebracht.

Die leichte Erreichbarkeit und die landschaftliche Vielfalt
(z.B. KIEMSTEDT 1972) des Gebietes ergeben zwangslaufig eine
hohe Attraktivitat des Areals vor allem fur die Kurzzeit-
erholung der Ansbacher Bevolkerung. Die relativ groBe Wasser-
flache des kiunftigen Grundsees wurde auch die Freizeitakti-
vitaten Rudern, Surfen und Angeln ermoglichen.
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Biotope mit inneren Standort- und Vegetationsgrenzen haben

im Artenschutz meist einen auBergewdhnlichen Stellenwert und
die Lebensraumkapazitdt wdchst mit der Zonierungs-Schichtungs-
und Grenzlinienvielfalt (z.B. RINGLER 1980). Mit der Zunahme
des Diversitdtsindizes der Vegetationsstruktur sind alle Vo-
gelbestands-KenngroBen (aufBer der Evenness) positiv korre-
liert (ERDELEN 1978).

Da sich Erholungsbetrieb und Naturschutz auf kleinen Flachen
gleichzeitig ausschlieBen (REICHHOLF 1975), muB fir den
Scheerweiher zwischen den konkurrierenden NutzungsansprUcHen
entschieden werden.

Kriterien fir den Arten- und Flachenschutz werden in zahl-
reichen Publikationen diskutiert (Zusammenfassung z.B. bei
ERZ 1978). Erforschung und Bewertung der Gesamtbiozonosen
von Untersuchungsfldchen stellen ein zeit-, arbeits- und
kostenintensives Verfahren dar. AuBerdem ist darauf zu ver-
weisen, daB bei der Erfassung von Zoozdnosen vielfach noch
methodische Fragen diskutiert werden. Zur Arbeitsersparnis
werden hdaufig von Landschaftsausschnitten nur Teilbiozo-
nosen beurteilt, etwa Moor - (z.B. KAULE 1974), Xerotherm-
vegetation (z.B. WITSCHEL 1979) oder die Lurchfauna (z. B.
SCHMIDTLER & GRUBER 1980). In der vorliegenden Arbeit sol)
versucht werden, die Schutzwiirdigkeit der Untersuchungs-
fldache aufgrund der Bewertung der Avizonose zu iiberpriifen.

Material und Methoden

Im Untersuchungsgebiet werden seit 1978 regeIlmdBig Beobach-
tungen durchgefihrt und der Brutvogelbestand halbquantita-
tiv erfaBt. Es werden also keine Siedlungsdichteunter-
suchungen (OELKE 1980) durchgefiihrt, lediglich Arten der
Roten Liste und fiihrende Entenweibchen werden quantitativ
erfaBt. Aus Schutzgriinden wurde keine Nestersuche durchge-
fiihrt. Fir den angestrebten Zweck genigt es, die Aufnahme-
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fahigkeit (Revierzahl) des Gebietes zu ermitteln, ob alle
Revierinhaber wirklich ein Weibchen oder Nest hatten, ist
fir das Naturschutz-Management von sekunddrer Bedeutung
(MULSOW et al 1977).

Da die Anzahl der Kontrollen deutlich groBer ist als fiir
Siedlungsdichteerhebungen vorgeschrieben (OELKE 1980), ist
die qgualitative Erfassung der Avizonose vollstandig, die
quantitative Erhebung bei Arten der Roten Liste entsprechend
den Moglichkeiten und Grenzen der Vogelbestandserfassung
(MULSOW et al 1977).

Fiir das Uberlassen von Datenmaterial danken wir den Herren
L. ALBRECHT, K. BRUNNER, W. DORNBERGER, G. MOBUS, H. TSCHUN-
KO und H. UTSCHICK. Herrn W. Dornberger sind wir auch fir
das Zeichnen der Karte zu Dank verpflichtet.

Ergebnis und Diskussion

Die ungeheure Fiille raumrelevanter Planungen wirft das Pro-
blem auf, rechtzeitig zum Termin der Raumordnungsverfah;en
und danach der Planfeststellung, also der rechtswirksamen
Festlegung der Planvorhaben, eine Beurteilung der Flachen
nach ornithologischen Gesichtspunkten vorzulegen. Genaue Ana-
lysen von Habitatstrukturen oder Siedlungsdichteuntersu-
chungen (Literaturibersicht z.B. bei BEZZEL 1980, OELKE 1980)
sind so zeitaufwendig, daB sie vom Arbeitsaufwand her meist
unterbleiben miissen. Deshalb werden 'hdufig Vogelbrutgebiete
nach Vorkommen und Abundanz von Arten der Roten Listen be-
wertet (BERNDT et al 1978). Kiirzlich wurde fiir Bayern auch
ein Bewertungsschema vorgestellt, das alle Brutvogelarten,
nicht jedoch deren Abundanzwerte berilicksichtigt (BEZZEL
1980).

Im Anhang sind die Brutvdgel des Untersuchungsgebietes auf-
gelistet. Insgesamt wurden auf Grund von Brutnachweisen oder
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Ansbach —»

Abb.: Scheerweiher bei Ansbach; gestrichelte Linie: Grenze
des Untersuchungsgebietes.

revieranzeigendem Verhalten 54 Brutvogelarten festgestellt.
Davon zdhlen neun zu den bedrohten Arten der Roten Liste Bay-
erns (BAYER. LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ 1976). GemdB der Be-
wertung nach BERNDT et al (1978) erhdlt das Untersuchungsge-
biet 13 Punkte. Fiir die Untersuchungsflache wird regionale
Bedeutung (Mindestpunktezahl 10, Bezugsfliche Bayern) postu-
liert.
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Das Bewertungsschema BEZZEL (1980) erfordert die Kenntnis
der Artenliste der Brutvogel und der Fldchengrofe des Unter-
suchungsgebietes Jede Brutvogelart erhdalt einen Indexwert,
der zwischen 3 und 36 schwanken kann. Die hochsten Werte er-
reichen aussterbende, sehr seltene und/oder auf wenige Brut-
pldtze konzentrierte Arten Der Mittelwert aus 179 baye-
rischen Brutvogelarten betragt pro Art 15.

Die Artenzahl einer Probeflache hdangt u.a. vom Strukturreich-
tum, Angebot an verschiedenen Habitaten, Storungen durch
Menschen und ihrer Fldche ab. Da bei der Untersuchung der
Probefldache die Gite des Areals bewertet werden soll, bleibt
die FlachengrioBe der entscheidende Faktor, der in die Bewer-
tung eingebaut werden muB. Nach der Arten-Areal-Kurve (REICH-
HOLF 1980) kann fiir jedes Untersuchungsgebiet ein bestimmter,
von der Flachengrdfie abhdangiger Erwartungswert des Artenreich-
tums postuliert werden. Fiir den Scheerweiher und seine un-
mittelbare Umgebung sind bei 22 ha Fldache 28 Brutvogelarten
gemdB der Arten-Areal-Kurve zu erwarten. Das Produkt aus Er-
wartungswert des Artenreichtums (=28) und des mittleren In-
dexwertes fir die Brutvogel Bayerns (=15) ergibt den Erwar-
tungswert der Bewertung. Er betrdgt fiir den Scheerweiher 420.

Aus dem Anhang ist ersichtlich: Am Scheerweiher wurden in den
Jahren 1978-1980 54 Brutvogelarten festgestellt. Die Summe
der Artenindices aller festgestellten Brutvogelarten betridgt
436. Der Erwartungswert des Artenreichtums wird demnach um
93%, der der Gesamtbewertung um 4% iibertroffen. Besonders
auffallig ist also der Artenreichtum des Scheerweihers und
seiner Umgebung. Damit wird die Strukturvielfalt unterschied-
licher Biotope und Habitate (siehe Abbildung) bei geringem
Storpegel durch Bewirtschaftung und Erholung dokumentiert.

Die Untersuchung zeigt, die Probeflache muB sowohl im Hin-
blick auf Brutvorkommen von Arten der Roten Liste (Bewer-
tung BERNDT et al 1978) als auch nach der Bewertung BEZZEL
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(1980) hoch eingestuft werden. Die Entscheidung des Ober-
biirgermeisters und des Stadtrates von Ansbach, der Flurbe-
reinigungsdirektion Ansbach und des Wasserwirtschaftsamtes
Ansbach am Scheerweiher neben der Hochwasserriickhaltung als
Hauptfolgenutzung Naturschutz festzulegen, ist auch aus oko-
logischer Sicht nur zu begriBen und zu befiirworten.

Folgenutzung Naturschutz muB Erholung nicht gdnzlich aus-
schlieBen. Gerade am Scheerweiher bestehen auf Grund der
gegebenen topographischen Verhdltnisse gqute Moglichkeiten,
von der hochgelegenen und damit guten Uberb}ick bietenden
StraBe aus Naturbeobachtung als stille Erholung zu betreiben
(RANFTL 1981).

Zusammenfassung

Der Scheerweiher bei Ansbach soll zu einem Hochwasserriick-
haltebecken ausgebaut werden mit 12 ha Gundsee- und ca. 37
ha Gesamtretensionsfldche. Vor allem um die Nutzung des
Grundsees konkurrieren verschiedene sich ausschlieBende
Nutzungsinteressen: Erholungsbetrieb und Naturschutz. Zur
Bewertung des Scheerweihers (10 ha) und der angrenzenden
Flachen aus okologischer Sicht wurde der Brutvogelbestand
tiberprift. Auf der 22 ha grofien Untersuchungsfldche wurden
1978 - 1980 54 Brutvogelarten, davon neun der Roten Liste,
festgestellt. Damit wird der Erwartungswert gemdB der Arten-
Areal-Kurve um 93% ilibertroffen. Artenvielfalt und der Nach-
weis von Arten der Roten Liste ergeben, nach zwei verschie-
denen Bewertungsschemata auf Bayern bezogen, regionale Be-
deutung der Fldchen als Vogelbrutgebiet. Deshalb sollte nach
der Hochwasserriickhaltung als zweite Hauptnutzung Naturschutz
festgelegt werden. Die Folgenutzung Naturschutz muB Natur-
beobachtung als stille Erholung nicht vollig ausschlieBen.



37

Anhang: Brutvogelarten Scheerweiher 1978 - 1940

Art Art der Anz. Punkte n. Punkte n.
Rot.Liste BP BERNDT BEZZEL
Bayerns et al 1980
1978

Iwergtaucher 1
Stockente
Tafelente 1
Reiherente 1
Fasan
Wasserralle 2b 3-5 2 1
Teichhuhn
B1@Bhuhn
Bekassine 1b 1-2 2 1
Kuckuck
Waldkauz
Grinspecht
Buntspecht
Wendehals 2b 1 1 1
Feldlerche

Schafstelze

Gebirgsstelze

Bachstelze

Baumpieper

Neuntoter 2a 2 1
Zaunkdnig

Heckenbraunelle

Rohrschwirl 1b 2 2
Feldschwirl

Schilfrohrsadanger 2a 1 1
Sumpfrohrsanger

Teichrohrsdnger

Drosselrohrsdnger 2b 3-5 2 1
Gelbspotter

Gartengrasmiicke

Ménchsgrasmiicke

Klappergrasmicke

Dorngrasmiicke 2b 2 1
Zilpzalp

Fitis

Grauschndpper

Rotkehlchen

Gartenrotschwanz 2b 1 1
Amsel

Sumpfmeise

Weidenmeise

Blaumeise

Kohlmeise

Kleiber
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Art Art der Anz. Punkte n. Punkte n.
Rot.Liste BP BERNDT BEZZEL
Bayerns et al 1980
) 1978

Gartenbaumldaufer
Goldammer
Rohrammer
Buchfink
Grinling
Stieglitz
Hdnfling
Haussperling
Feldsperling
Star
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54 Arten 13
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