
30 II. Besprechungen. 

Die Orlauer Stoning im Liclite der neueren Aufschliisse. 
Von R. Hoernes (Graz). 
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Die „Orlauer Storung“, welche fur das oberschlesische Kolilen- 
revier and dessen siidliche Fortsetznng, die Gebiete von Ostrau und 
Karwin so grosse Bedeutnng besitzt, hat die Berglente und Geologen 
vielfach beschaftigt. Fine ausgedehnte altere Literatur, von der in den 
nachstehenden Ausfiihrungen nur der wichtigste Teil berucksichtigt 
werden konnte, behandelt die Natur dieser Storung, die in den ver- 
schiedenen Gebieten sich in ziemlich verschiedener Weise zu erkennen 
gibt und auch in verschiedenen Zeiten und von verschiedenen 
Autoren in sehr verschiedener Weise gedeutet wurde. Eine stattliche 
Reihe von Bergleuten und Geologen (F. Bartonec, Bernhardi, 

Brandenberg, C. Gaebler, R. Helmacker, J. Jahn, W. Jicinsky, 

R. Michael, E. Mladek, W. Petrascheck, D. Stur, F. E. Suess, 

E. Tietze) hat sich vom Anfange der siebziger Jahre des vorigen 
Jahrhunderts bis heute zum Teil sehr eingehend und wiederholt mit 
der Orlauer Storung beschaftigt. Dass diese Storung das ganze 
Kohlengebiet in nordnordostlicher Richtung durchschneidet und in 
zwei Gruppen trennt, von welchen im stidlichen Gebiet die westliche 
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die wesentlich alteren Ostrauer, die ostliche die jtingeren Karwiner 
Floze umfasst, ist seit langem bekannt: liber die Natur der Stoning 
aber gingen die Ansiehten meist anseinander. 

D. Stub, der 1877 in seiner Monographie „Die Kulmflora der 
Ostrauer und Waldenburger Schichten a anf phytopolaeontologische 
Untersuchungen gestlitzt das hohere Alter der Ostrauer Schichten 
erorterte, besprach die Floze des Sophienschaclites nordlich bei 
Poremba und die im Bolirloch II des Schurffeldes der Innerberger 
Hauptgewerkschaft bei Poremba erbobrten Floze als die liegendste 
Flozgruppe des ostlichen Fltigels der Ostrauer Gruppe, wobei er be- 
sonderes Gewicht auf ein im Bolirloch I jenes Schurffeldes in liber 
-10 Klafter Machtigkeit beobachtetes „hochst merkwtirdiges“, von ihm 
als „Porphyrtuff“ bezeichnetes Gestein legte (1). Da dieser angebliche 
Prophyrtuff so situiert ist, dass man ihn nach Stub’s Meinung als 
grenzbildend zwischen den Ostrauer Schichten und den von ihm als 
„Schatzlarer Schichten “ bezeichneten Karwiner betrachten konnte, 
war Stub geneigt, sein Vorkommen als ein Emporragen des Grand - 
gebirges an dieser Stelle zu deuten. Obwohl nun dieser Porphyrtuff 
keineswegs petrographisch sicher gestellt, sondern vielmehr in seiner 
eruptiven Natur mit Reclit angezweifelt wurde — E. Kittl hat 
spater (1887) gezeigt, dass es sich um nichts anderes als einen roten 
Ton wahrscheinlich tertiaren Alters handelt (2) — gab er doch in 
mehreren Darstellungen der Verhaltnisse an der Greuze des Ostrauer 

und des Karwinergebietes zu der Vermutung Anlass, dassdort eine Intru¬ 
sion eines Eruptivgesteines stattgefunden hatte, welcher die Steilstellung 
der benachbarten Floze zuzuschreiben ware. W. Jicinsky, der 1885 

in seiner Monographie des Ostrau-Ivarwiner Steinkohlenrevieres in 
der Unterscheidung der alteren westlichen Ostrauer und der jtingeren 
ostlichen Karwiner Floze der STun’schen Auffassung’ folgt, hat in 
einem Prohl (3) an der Grenze beider Gebiete einen machtigen Por- 
phyrstock eingezeichnet, welchem er, wie dies auch im Texte der 
Monographie angedeutet wird, die Steilstellung der Floze zuschreibk 

Hingegen sagt F. E. Suess, der sonst im wesentlichen den Dar- 
legungen Jicinsky’s folgt (1903), dass bei Orlau eine sehr bedeu¬ 
ten de Verwerfung das gesamte Kohlengebirge innordnordostlicher 
Eichtung durchzieht und in zwei wohlgesehiedene Gruppen teilt, die 
westlichen alteren Ostrauer und die ostlichen jtingeren Karwiner 
Floze (4). Im wesentlichen iibereinstimmende Ansiehten sind be- 
kanntlich von C. Gaebleb beziiglich der Fortsetzung der Orlauer 
Storung nach Obersclilesien wiederliolt ausgesprochen und nachdriick- 
lich verteidigt worden, zumal in einem 1907 in der Zeitschrift ,,Gliick- 
aufa erschienenen Artikel (5) und in dem 1909 veroffentlichten Werke 
liber das oberschlesische Steinkohlenbecken (6). Er bezeichnet die 
Orlauer Storung als ein grossartiges Bruch system bezw. eine 
grossartige Rutschung der oberschlesischen Gebirgsmasse von der 
Hohe der Sudeten an dem clurch das Odertal streichenden Westtrum 
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in die Tiefe. Infolge der Reibung an den Gleitflachen seien Fal- 
tungen, Risse und andere Storungen entstanden. Die Hohe der Ver- 
werfung wird von Gaebler auf 2500 bis 3000 m geschatzt. Dem- 
gegentiber liat allerdings R. Michael behanptet, dass eine solche 
grosse Verwerfung wie sie Gaebler annimmt weder in Obersehlesien 
noch zwischen dem Ostrauer und dem Karwiner Revier vorhanden 
sei. In einem 1904 gehaltenen Vortrage (7) fiihrte Michael aus, 
dass die Orlauer Storung lediglicli die tektonisch durch Schlep - 
pungen, Staffelbriiche, libers chiebungen und Steilstellungen beein- 
flusste Grenzzone der alteren marhien gegen jiingere nicht marine 
Schichten ware, und diese Ansicht von dem Vorhandensein einer Dis- 
kordanz innerhalb des Karbons hat Michael auch 1907 und 1908 
verteidigt (8). Es mag nicht iiberflussig sein, daran zu erinnern 
dass D. Stur diese irrige Ansicht von einer innerkarbonischen Dis- 
kordanz schon 1878 ausgesprochen hat. Er nahm an, dass die 
Ostrauer Schichten bei Orlau eine Starke Aufrichtung erhalten batten, 
ehe sich die Schichten von Karwin ablagerten (9). Hingegen liat 
E. Tietze 1893 behauptet, dass gegen Karwin die Schatzlarer 
Schichten „anerkanntermassen vollig konkordant auf den Ostraurer- 
schichten aufruhen (10), woftir freilich damals ein unmittelbarer Be- 
weis aus tatsachlich erschlossenen Lagerungsverhaltnissen kaum ein- 
wandfrei hatte erbracht werden konnen. Seither liaben jedoch neuere 
Aufschltisse, die zumal im Sophienschacht bei Poremba gewonnen 
wurden, wie die lichtvollen Darstellungen von E. Mladdek (11) und 
W. Petraschek (12) erkennen lassen, die beiden einander entgegen- 
gesetzten Ansichten von Gaebler und Michael, von denen freilich 
die letztere der Wahrheit noch weniger nahe kommt als die durch 
Gaebler ausgesproehene, wenigstens fur die Umgebung von Orlau 

als irrig erwiesen. 

Gaebler hat bei Orlau eine Sprunghohe der von ihm angenom- 
menen Verwerfung a.us dem Fehlen maclitiger Flozgruppen abgeleitet, 
die rund 3000 m betragen soil. Es fehlen seiner Ansicht nach bei 

Orlau : 

Die Rudaer Schichten mit 

Die Sattellloze mit 
Die Birtultauer Floze mit 
Die Hruschauer Floze mit 

450 m 

200 m 
1040 m 

1280 m 

2970 m 

Die Orzesclier Schichten waren durch die gewaltige Verwerfung 
in das Niveau der Petrzkowitzer gelangt. Zur Erlauterung mag 
hinzugeftigt werden, dass Gaebler in Obersehlesien sieben Floz¬ 
gruppen unterscheidet, liber deren Machtigkeit und Kohlenfuhrung 

er nachstehende Daten gibt: 
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1. Lazisker Schichten: Gesamtmachtigkeit 675 m mit 28,6 m Kohle 
2. Orzeseher Schichten: 
3. Rudaer Schichten: 
4. Sattelfloze: 

5. Birtultaner Schichten: 
6. Hruschaner Schichten: 

7. Petrzkowitzer Schichten: 

1700 m mit 25,0 m Kohle 
585 m mit 38,0 m Kohle 
270 m mit 27,3 m Kohle 

1043 m mit 26,4 m Kohle 
1283 m mit 18,4 m Kohle 
1204 m mit 7,10 m Kohle 

Gaebler hat sich aber auch dahin geaussert, dass man znr Er- 
klarung der Orlauer Storung eine e inf ache Faltung des Stein- 
kohlengebirges mit Abreissen der Faltenfliigel annehmen konne, dann 
mtissten aber zwischen den Orzeseher und Petrzkowitzer Schichten 
auch alle anderen Schichten vorhanden sein und jene mtissten 
an 3000 m von einander abstehen, wahrend sie tatsachlich nur durch 
einen Querschlag von 350 m Lange getrennt sind. Demgegentiber 
hat E. Mladek in einem im Berg- und Htittenmannischen Yerein zu 

Ostrau am 7. Dezember 1910 gehaltenen und 1911 in derMontanistischen 
Rundschau veroffentlichten Yortrag (11) in eingehendster Weise die 
Aufschliisse des Neuschachtes in Lazy und des Sophienschachtes in 
Poremba in den Jahren 1902 bis 1904, die weiteren Aufschliisse in 
den Jahren 1905 und 1906, die Ergebnisse des Weiterabteufens des 
Sophienschachtes und endlich der Tiefbohrungen von Niedersuchan 
erortert und gezeigt, dass die Orlauer Storung in deni von ihm be- 
sprochenen Revier tatsachlich vorhanden ist, aber nicht in einem 
2500 bis 3000 m hohen Yerwurf besteht, sondern in einer Storung, 
welche Mladek im Text (S. 21 des Separatabdruckes) als eine ziem- 
lich einfache Flozfalte bezeichnet, wahrend die graphische Darstellung 
in deni con West nach Ost von Peterswald fiber Poremba, Orlau und 
Lazy gegen Karwin laufenden Profile (Tafel II) sie im westlichen als 
eine tiberkipp te Flexur erkennen lasst. 

Wesentlich flir die neue Auffassung der Sachlage ist es, dass 
die Floze des Sophienschachtes, von denen frtiher angenommen 
wurde, dass sie der Peterswalder Mulde angehoren, nur infolge der 
tlberkippung gegen diese einfallen; die Orlauer Storung liegt dem- 
zufolge auch nicht genau dort, wo sie Stur und ihm folgend Jicinsky 

suchte, sondern etwas mehr westlich, bei Poremba. Diese von Mladek 

aus der Lage des Schrammes und der Neigung der Floze in ver- 
scliiedenen Horizonten erkannte Uberkippung hat auch Petraschek 

bestatigt, er konnte fast Floz ftir Floz einwandfrei nachweisen, dass 
alle derzeit in der Sopliienzeche zuganglichen Floze tiberkippt sind. 
Massgebend war ftir Petraschek dabei die Lagerung des „Under- 
clays“, jener von Potonie als „R6hriehtboden“ bezeichneten Schicht, 
in der sich massenhaft quer zur Schichtung gestellte Stigmarien- 
Appendices linden. Da dieser „Rohrichtboden“, der auch ein Beweis 
ftir die autochthone Bildung der Floze ist, immer in der First liegt, 
ist es ausser Zweifel, dass alle Floze der Sopliienzeche bis zum 

Geologisclie Rundschau. III. 3 
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Danielfloz im Westen uberkippt sind. Ein anderer Beweis dafiir ist 
nach Petraschek noch das Yorhandensein anfrecht anf der Kohle 
stehender, also in die So hie hineinragender Sigillarienstamme, wie 
solche am Hermannfloz wiederholt zu beobachten sind (Petraschek 

a. a. 0., S. 785 (7). Man trifft ferner nicht gar selten im oberen 
Teil der Ostrauer und Karwiner Fldze diinne, sich auskeilende Lagen 
von Kannelkohle oder dichtem, kannelkohlenartigem, schichtungslosem, 
fettglanzendem, muschelig brechendem Brandschiefer (Sapropelit), dem 
Skok der Bergleute (Kannelschiefer). Petraschek betont, dass dieser 

Schiefer in der Regel am Dache der Floze anftrete und er selbst 
nur einen einzigen Fall kenne, wo der Kannelschiefer unter Schwarz- 
kohle lagert. In der Sophienzeche ist das aber die Regel, so dass 
auch dies wieder fiir die Uberkippung spricht. 

Petraschek bemerkt in den einleitenden Worten zu seiner Ab- 
handlung — a. a. O. S. 781 (3) —, dass Mladek noch vor ihm die 
wahre Natur der Orlauer Storung erkannt habe, er betont die vollige 
LTbereinstimmung der beiderseitigen Ansichten und meint, dass diese 
LTbereinstimmung unabhangig' voneinander und zum Teil auf ver- 
schiedenem Wege gewonnener Ansichten eine gewisse Gewahr fiir 
deren Richtigkeit zu bieten vermag. 

Petraschek hat aber auch die Natur der „Mi chalkowit z er 
Storung“ eingehend erortert, welche die Ostrauer Mulde von der 
Peterswalder Mulde trennt und gezeigt, dass eine Storungszone von 
antiklinalem Bau die Peterswalder Mulde von der Ostrauer trennt. 
Auch hier ist die ostliche (Peterswalder) Mulde von der westlichen 
(Ostrauer) Mulde abgesunken. Mit einer gewaltigen, steil tiberkippten 
Flexur, der „Orlauer- Storung“ sinken dann von der Peterswalder 
Mulde die Schatzlarer Schichten mit den Flozen von Karwin ab. 
Sehr lehrreich sind zur Auffassung dieser Verhaltnisse die von 
Petraschek (a. a. 0. Tafel XXXI) gegebenen Profile. Das * Alter 
beider Storungen steht nur innerhalb sehr weiter Grenzen fest, sie 
sind jiinger als die Schatzlarer Schichten und alter als der miozane 
Tegel, der beide Regionen iiberdeckt. Petraschek verweist auch 
auf die Analogie zwischen den bei Orlau festgestellten Lagerungs- 
verhaltnissen und den noch naher zu untersuchenden, welche am Rand 
des Kulms bei Hultschin herrschen. Seine diesbeziiglichen Studien 
seien noch nicht abgeschlossen, weshalb er sich auf einige Andeutungen 
beschranke. Er erinnert daran, dass die von Geisenheimer reprodu- 
zierten Profile zeigen, dass die Schichten im riickwartigen Teile des 
Reichsfloz-Erbstollens uberkippt sind und erwahnt verschiedene weitere 
Lagerungsverhaltnisse, die in der Tat an das Gebiet von Peterswald 
und Orlau erinnern, an eine weite randliche Kulmmulde, von der 
mit tiberkippter, steiler Flexur das flozftihrende Karbon abgesunken 
ist. Im Kulmgebiet selbst konne man hie und da im kleinen, aber 
wolil auch im grossen ahnliche Lagerungsverhaltnisse wahrnehmen, 
namlich Mulden mit anschliessenden, gegen Ost tiberkippten Flexuren.. 
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Freilich bediirfe es fiir cliese Fragen noch vieler detaillierter Unter- 
suchungen; es ware aber — meint Petraschek — nicht ohne Interesse, 
wenn es sich bewahrheiten sollte, dass eine gleichartige, nur an In¬ 
tensity gegen Ost abnehmende Tektonik den Knlm und das produk- 
tive Karbon beherrscht. Ich mochte beifiigen, dass dies in hohem 
Grade wahrscheinlich geworden ist und damit aueh die Vorstellung 
von dem Bau der palaozoischen Aussenzone des varisciselien Bogens 
wenigstens hinsichtlich ihrer ostlichen Erstreckung, wie sie F. E. Suess 

1903 in Bau und Bild der bohmischen Masse dargestellt hat, eine 

nicht unbetrachtliche Anderung erfahrt. Freilich ist das Alter der 
Flexuren im Bereich der oberen produktiven Kohlenformation nicht 
genau festzustellen, und moglicherweise handelt es sich bei den Sto- 
rungen um zwei zeitlich verschiedene Vorgange: das Absinken der 
ostlicher gelegenen Streifen des Flozgebirges und die Uberkippung 
der Flexuren. Die letztere mag zeitlich nicht mit der sudetischen 
Hauptfaltung zusammenfalien, sondern einern posthumen, von den 
Sudeten gegen das sinkende Yorland gerichteten Seitenschub zu- 
zuschreiben sein. 

xllaska in den Jahren 1909 und 1910. 

Ein Sammelreferat von Charles L. Henning (Denver, Colo.). 
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