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3. Okologie des Streuobstbaues

Alexander Erlach

3.1 Was sind Streuobstwiesen?

3.1.1 Definition

Streuobst/Streuobstbau

Kurzdefinition: Traditionelle Pflanzungen von Hochstamm-Obstbiumen
unter extensiver Bewirtschaftung (LOTT 1993)

Betrachtet man nur den Begriff Streuobst(bau), schliefit dies neben der
Unternutzung Wiese auch Flachen mit Acker- und Weinbau sowie andere
Kulturen unter den Baumen ein, obwohl in Osterreich der {iberwiegende Teil
als Griinlandnutzung erfolgt.

Weitere Parameter zur Festlegung des Begriffes Streuobst(bau):

Flachenmagige Ober- oder Untergrenzen finden in keiner Literatur Anwen-
dung, dennoch sind die Voraussetzungen in diesem Falle oft sehr unter-
schiedlich (gerade in 6kologischer Hinsicht sind die Zahl der Baume und die
Flachengrofie wichtige Faktoren). Verwendet man z.B. im Waldviertel den
Begriff Streuobstbestand, so kann man dies sicher nicht mit den grofsflachigen
Anlagen in Deutschland (z.B. Baden-Wiirttemberg) vergleichen.

Nach Angaben von ROSLER (1992) werden dabei durchaus Werte von
7 bis 10 % der Gemeindefldche von Obstbdumen bestockt. In Niederdster-
reich gibt es solch hohe Zahlen nur anndhernd im Mostviertel.

Bei einem Baumbestand von ca. 403.013 Stiick im Bezirk Amstetten
(HUBER 1993) und einem Flachenbedarf von 60 m*/Baum ergibt dies bei
einer landwirtschaftlichen Nutzflache von ca. 64.000 ha einen Satz von
ca. 3,8 %.

Eine etwas andere Zahl ergibt die Berechnung nach folgenden Gesichts-
punkten: Bei einer landwirtschaftlichen Nutzflache von ca. 64.000 ha
(Bezirk Amstetten) betrdgt die Zahl der Extensivobstanlagen 348 ha
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(OSTAT 1990/92). Dies wiirde einen Anteil von ca. 0,5 % bedeuten. Bei
diesen Zahlen ist wahrscheinlich der hohe Anteil an Obstzeilen und
Alleen nicht beriicksichtigt, da ansonsten der Standraum ca. § m? pro
Baum betragen wiirde.

Trotz ihrer geringeren Ausdehnung darf man kleineren Anlagen nicht
ihre Bedeutung absprechen, denn auch diese Biotope haben ihren Stellen-
wert in der Natur.

Als Gemeinsamkeit kann die Charakterisierung durch hochwiichsige
und grofskronige Obstbdume gelten. Die Definition der Kronenhéhe und
der Kronenbreite im Hochstammobstbau ist allerdings recht unterschied-
lich.

Verwendet werden Hochstammbé&ume mit einem Kronenansatz von ca.
1,8 Meter.

Haufig ist auch eine bunte Arten- und Sortenmischung gegeben, da die
einzelnen Arten und Sorten unterschiedliche Wuchsformen und Grofen
entwickeln. Dadurch ergibt sich automatisch ein unregelmafliges Bild.
Jeder Baum ist als Einzelindividuum erkennbar.

Als Abgrenzung zum Intensivobstbau kann auch der duflere Umrifi, ein
nicht regelméafSiger Block, gelten. Dies wird bei den einzelnen Beispielen
immer wieder belegt, ein genaues Muster besteht nur bei neuzeitlichen
Anlagen, die dlteren wurden im wesentlichen im Hinblick auf die geo-
morphologische Situation angelegt. Das bedeutet, dafs nicht eine gewisse
Struktur im Vordergrund stand, sondern die Anpassung an die Gelande-
verhéltnisse. Zusétzlich ergaben sich diverse wirtschafts- und natur-
raumliche Begrenzungen, die ebenfalls bei der Pflanzung zu berticksichti-
gen waren (Neidzeiler). Durch das unterschiedliche Lebensalter der ver-
schiedenen Sorten und Arten ergeben alte Pflanzungen (ca. 100 bis 150
Jahre) zumeist kein einheitliches Bild bzw. sind genaue Aussagen tiber
den Ausgangszustand bei der Pflanzung durch Nachpflanzungen oft
nicht mehr eindeutig méglich.

Die Umtriebszeit von Hochstimmen, und damit verbunden die Biotop-
wertigkeit, ist im Vergleich zu niederstimmigen Obstanlagen wesentlich
héher.

Generell wird bei Streuobst im Normalfall ein minimaler Einsatz von
Diinger und Pestiziden erwartet (extensiv).

Pflege und Schnittmafinahmen sind zumeist minimal, erfolgen nur fall-
weise und nicht regelméfiig wie im Erwerbsobstbau.

Weiters kann nicht von der Betriebsform und der Verwendung des
Obstes auf die Definition als Streuobstflache geschlossen werden. Gerade
hier gibt es die unterschiedlichsten Varianten in der Nutzung.
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® Neben den flachigen Elementen sind noch folgende Verteilungen der

Obstbdume im Streuobstbau anzutreffen (in Anlehnung an LOTT 1993),
eine Adaption an Osterreichische Verhaltnisse war teilweise erforderlich):
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Einzelstrukturen:

- Solitarbdume in der Landschaft an wichtigen Punkten zur
markanten Gestaltung und Férderung der Bedeutung
(Anhohen, Marterln, Hausbdume usw.)

- Obstbaume in den Weingéarten

- Obstbaume in den Hofen

Linienstrukturen:
- Grabensaumpflanzungen
- Feldwegpflanzungen
- Feldraine
- Feldsaum
- Grenzhecken
- Boschungspflanzungen
- Waldsaumpflanzungen
- Obstbaumalleen entlang von Straflen und Wegen

Gruppenstrukturen:
- Gruppen auf Wiesen
- Gruppen auf Béschungen
- Gruppen in Mulden

Flachenstrukturen:
- Obstbaumggérten im Bereich von Dorfern und Stadten
- Baumgérten in der Flur

Streuobstwiese

Kurzdefinition: Extensiv genutzte Kombination von Hochstamm-
Obstbdaumen und Griinland (ROSLER 1991)

Es handelt sich dabei um eine Einengung des oben definierten Begriffes
Streuobst(bau) auf die Unternutzung Wiese. Dabei legt der Autor Wert auf
die Feststellung, daf§ der Terminus ,Streu” von ,verstreut” und nicht von der
Unternutzung , Einstreu” stammt.



Y,

60 A@L.J

3.1.2 Okologische Funktionen von Streuobstwiesen

3.1.2.1 Klimaausgleich

Streuobstwiesen schaffen giinstige, kleinklimatische Verhiltnisse, die in
ihren Auspragungen zwischen Waldverbianden und offenem Griinland oder
Ackerflachen vermitteln. Die Baume reduzieren die Windgeschwindigkeit
der bodennahen Luftschichten und bedingen eine um 2°C geringere Amplitude
des Tag/Nacht-Temperaturganges. Die iiber die Flache verteilten Badume
schaffen tages- und jahreszeitlich wechselnde Licht/Schattenverhaltnisse.

Daraus ergibt sich ein ausgeglichenes Bestandsklima und eine giinstige
Wasserbilanz (WELLER et al. 1986).

3.1.2.2 Boden und Wasserschutz

Fehlender Chemikalien- und Dingereinsatz gefdhrdet nicht das Grund-
und Oberflichenwasser. Die Blitter, das Wurzelwerk der Baume und die
Griinlanddecke verhindern das rasche AbflieBen des Prazipitationswassers
und den Bodenabtrag.

3.1.2.3 Artenschutz

Wenngleich Streuobstwiesen keine urspriinglichen Lebensraume sind, fun-
gieren sie als ausgezeichnete Ersatzbiotope fiir eine grofle Fiille von Lebe-
wesen. Ihre Funktion fiir den Artenschutz, insbesondere fiir die Vogelwelt, ist
schon friih erkannt worden (ULLRICH 1975). Ihre 6kologische Bedeutung fiir
die Avifauna wird von RAUSCHL (1994) folgendermafSen beschrieben:

@ Alte, besonders hochstimmige Obstbestinde bieten eine Vielzahl von
Brutmdglichkeiten, besonders auch fiir die in Kulturforsten benachteilig-
ten Hohlen- und Halbhohlenbriiter, auch fiir Nischen- und Freibriiter, die
in den dichten Kronen, in geschiitzten Astgabeln usw. Nistplatze finden.
Selbst Bodenbriiter finden im Bereich der Stimme Schutz und Deckung
fiir ihr Nest.

® Wesentlich ist auch das Nahrungsangebot fiir eine Vielzahl von Arten.
Am und im Baum, im Blattwerk, in der Rinde, in Totholzteilen findet sich
eine Vielzahl von Insekten und anderen Wirbellosen, ebenso in der
Krautschicht der Obstwiese. Uber den Kronen finden Flug- und Ansitzji-
ger Beute. Weiters bietet die Wiese Nahrung fiir Kérnerfresser, eine Reihe
von Arten nimmt Obst und Obstkerne als Nahrung an.
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® Die Kronen der Obstbdume und deren diirre Totholzanteile stellen
Warten dar: Singwarten, Ansitzplatze fiir die Jagd (nicht nur fiir Sing-
vogel, sondern auch fiir Greife, wie Mausebussard und Turmfalke),
Wachtposten wihrend der Brutzeit.

® Die Bdume bieten Schutz und Deckung vor Feinden und Schlechtwetter
sowie geschiitzte Rast- und Ruheplétze. Sie sind damit nicht nur fiir
Baumbriiter, sondern auch fiir Bodenbriiter und fiir Géaste aus dem
Umland eine Bereicherung ihrer Lebensrdume.

@ Streuobstflachen sind fiir zahlreiche Durchziigler und/oder Wintergaste
als Rast-, Schutz- und Nahrungsgebiet von grofser Bedeutung.

® Selbst kleine Streuobstflachen bereichern die Strukturierung der Land-
schaft, besonders des (+ ausgerdumten) Kulturlandes nicht unwesentlich.
Sie helfen den Végeln bei der Uberbriickung lebensfeindlicher Distanzen
(,, Trittstein-Effekt”) und erfiillen damit auch eine Funktion fiir die Ver-
breitung der Arten bzw. zur Sicherung oder Ausweitung ihres Areal-
bestandes.

Wo Streuobstwiesen noch héufiger vorkommen, tibernehmen sie eine
Verbund- und Vernetzungsfunktion. Nach MADER (1982) tibertrifft die Obst-
wiese eine Plantage in der Artenzahl der Spinnen um 85 %, die der Laufkafer
um 50 %. Die Individuenzahl ist bei Spinnen um das Dreifache, bei Fluginsekten
um das sechsfache, bei Bienen sogar um das 16fache héher. Neuere Unter-
suchungen ergeben noch héhere Werte (SIMON 1992, NIEHUIS 1992).

Dieser Artenreichtum ergibt sich aus der Kombination der Biotopkompo-
nenten ,Grinland” und ,offene Gehélze” (SIMON 1992). Sowohl Wald-
bewohner als auch an offene Lebensrdume gebundene Arten und Besiedler
verschiedener Strata treffen hier aufeinander. Auch unterschiedliche Tempe-
ratur- und Feuchtigkeitspraferenzen konnen auf relativ kleinem Raum erfiillt
werden.

Folgende Faktoren schaffen die Biotopqualitéten, die zur Artenvielfalt bei-
tragen (RUBLINGER 1988):

Extensive Pflege durch den Menschen.

Ein- bis zweimalige Mahd pro Jahr nach der Bliite bzw. Samenbildung in
der Kraut- und Grasschicht.

Wechselnder Baumabstand und damit wechselnde Licht-, Feuchte- und
Klimaverhaltnisse.

Gemischte Alters- und GrofSenstruktur der Baume.

Totholz an und unter Baumen.

Hohlen und Nischen in alten und kranken Baumen.

Kleinparzellig unterschiedliche Nutzung innerhalb gréferer Standorte.
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® Bestdnde unterschiedlicher Grofle und Vernetzung als Mosaik von Klein-
biotopen.

3.1.2.4 Bereicherung und Stabilisierung terrestrischer Okosysteme
ganzer Landschaften

Wegen ihrer Funktion als (Teil-)Lebensraum und Reproduktionsstatte sind
Streuobstwiesen fiir zahlreiche Tierarten bedeutsam. Dies gilt vor allem dann,
wenn sie durch Vernetzungsstrukturen (Alleen, Biische, Hecken) mit anderen
Biotopen ihrer Umgebung verbunden sind. Durch Produktion von , Niitzlin-
gen” helfen sie, die Stéranfalligkeit land- und forstwirtschaftlicher Mono-
kulturen etwas zu mindern (SIMON 1992).

3.1.2.5 Genreservoir

Dieser Aspekt wird zumeist nur in bezug auf die Obstsorten ausfiihrlich
behandelt. Durch ihren hohen Wert als Ersatzbiotope beherbergen die Streu-
obstwiesen aber auch verschiedenste, an die jeweiligen Standorte angepafite
Tier- und Pflanzenpopulationen, deren Vernichtung unersetzliche Informa-
tionsverluste fiir die Arten sind.

3.2 Sicherung der Bestinde

Aus den oben angefiihrten Griinden sind Naturschutzorganisationen,
Gesetz- und Forderungsgeber in Bund und Land an einer Erhaltung, Revitali-
sierung und Ausweitung der letzten Reste einstmals ausgedehnter Streuobst-
fluren interessiert. Dieses Vorhaben setzt aber die Schaffung eines ,Biotop-
sicherungsprogammes” voraus, das die Erfassung, 6kologisch-pomologische
Bewertung und einen Mafinahmenkatalog fiir jeden Standort umfafst.

3.2.1 Standorte

Von den insgesamt sechs Streuobstflachen, die im Rahmen der in der Ein-
leitung erwahnten Studie aus Niederdsterreich untersucht wurden, liegen
jeweils drei im Wald- und drei im Weinviertel. Bei der Auswahl wurde auch
von der Uberlegung ausgegangen, zwei verschiedene Klimabereiche zu erfas-
sen:
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Die Standorte 1. NIEDERWALTENREITH, 2. MOTTINGERAMT liegen im
kontinental getonten Hochlandklima des zentralen Waldviertels mit starker
Tageserwdarmung und starker néchtlicher Abkihlung in den Sommer-
monaten. Die Winter sind durch méaBige Schneelagen und manchmal starke
Froste gekennzeichnet. 3. RASTBACH befindet sich im Ubergangsbereich
zum pannonischen Klima, mit einer starken Pragung durch das Hochland-
klima. 4. ENZERSFELD, 5. EIBESTHAL I, 6. EIBESTHAL II sind im pannoni-

schen Klima des Weinviertels, das durch hohe Temperaturen und Trocken-
heit im Sommer gekennzeichnet ist, gelegen.

Wiahrend die Niederschlagsbilanz im Waldviertel mehr oder weniger aus-
geglichen ist, fallen die Hauptregenmengen im pannonischen Klima im Friih-
ling, in den spaten Herbst- und friihen Wintermonaten.

Auferdem unterscheiden sich die beiden Standortgruppen auch durch
ihren véllig anderen Bodenchemismus: Streuobstwiesen im Waldviertel
stehen auf eher sauer reagierendem, kristallinem Gestein und den daraus ent-
standenen Béden.

Die Weinviertler Standorte befinden sich auf marinen Sedimenten mit dem-
entsprechend hoheren Kalkgehalten und neutralen bis basischen Reaktionen.

1. NIEDERWALTENREITH

Lage: am W-Ortsende, ca. 4 km SW
Rastenfeld (ca. 10 km ESE Zwettl)

Minuten-Rasterfeld auf OK 19: 48°33'/15°17"

Seehohe: ca. 550 m

Flache: ca. 0,5 ha

Geologischer Untergrund: Rastenberger Granodiorit

Bodentyp: kalkfreie Felsbraunerde

Generelle botanische Charakterisierung:  relativ artenreich und néhr-
stoffarm

Obstbaumbestand: Gemischter Altbestand von Apfel,

Zwetschke und Kirsche mit teils
groflen schonen Baumen, geringer
Totholzanteil

Fiir das Waldviertel typische ,Hintauswiese” bei einem nicht mehr regel-
maéfig bewirtschafteten Hof des Ortes. Grenzt nordwestlich direkt an einen
jungen, dichten Fichtenwald. Zahlreiche Brutmdoglichkeiten (Hohlen, Spalten,
Nischen). MaBig fette Wirtschaftswiese mit mageren Arealen (Klappertopf!),
aber auch nitrophilen Abschnitten mit Brennesseln.



Angrenzend an die Strafle méchtige, alte Linde mit Totholzanteilen und
zahlreichen Hohlen; durch den Kronenbereich unmittelbar mit der Obstwiese

verzahnt.

Am Rand der Flache Ruinenreste (Grundmauern) eines Gebdudes, darin
Geholzschnitt, Stauden, kleine Weide, zahlreiche Mauernischen.

Unmittelbar, etwa NW, angrenzender Fichtenjungwald, davor eine Reihe

Laubgehélze.

Im SW Wirtschaftswiese (fett) ca. E/SE ein Wiesenstreifen, danach spar-
liches Bachbegleitgehdlz, anschlieend Fichtenwald.

Umgebung und Anschlu8strukturen insgesamt vielfaltig und reich struktu-

riert.

2. MOTTINGERAMT

Lage:

Minuten-Rasterfeld auf OK 20:
Seehdhe:

Flache:

Geologischer Untergrund:
Bodentyp:

Generelle botanische Charakterisierung:

Obstbaumbestand:

Streuhofsiedlung; ca. 4 km ESE
Rastenfeld (ca. 9 km WNW Gfohl)
48°337/22°23’

ca. 560 m

ca. 0,5 ha (incl. Obstflache hinter
dem Hof, excl. verbaute Fliache)
Dobragneis

kalkfreie Felsbraunerde aus
Kristallin der Gneiszone

relativ artenreich, frisch, eher
nahrstoffarm

Gemischter Altbestand mit Apfel,
Zwetschke, Kirsche, Birne. Meist
kleine, teils auch grof3e, alte Bau-
me, eher extensiv gepflegt.
Totholzanteile besonders auf den
Zwetschken, aber auch auf den
grofseren Baumen viel diirres Ast-
und Strauchwerk. Ein grofer
Kirschbaum kiirzlich umgestiirzt.
Einzelne Netpflanzungen.

Streuobstwiese bei einem als Zweitwohnsitz bewohnten Hof, relativ
schmaler Streifen. Hinter dem Hof ein Wiesenstreifen mit einer Reihe alter
Obstbaume. Einige Stickstoffzeiger in der Wiese wie Lowenzahn, Brennessel.
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Beim Hof eine Reihe Fichten mit viel strauchigem Unterholz (Flieder,
Holunder).

Durch die Obstwiese fiihrt ein Weg zur LandstraSe. Seitlich grenzen Acker-
flichen an das Grundstiick. Im N an den Acker angrenzend Drainagegraben
mit lickigen Geholzstreifen (Erlen), anschliefend intensiv bewirtschaftete
Wiese. In naher Umgebung (etwa 100-200 m) mehrere Einzelhéfe mit kleinen
Streuobstflachen. Unmittelbare Umgebung ohne Struktur.

3.RASTBACH

Bereich: E/SE (Erlenfeld, GroSkochfeld)

Lage: am SE Ortsausgang, ca. 4 km W
Gfohl

Minuten-Rasterfeld auf OK 20: 48°31'/15°26’

Seehdhe: ca. 580 m

Flache: 10-11ha

Geologischer Untergrund: Ubergang Ultrabasit-Paragneis

Bodentyp: kalkfreie Felsbraunerde aus

Kristallin der Gneiszone
Allgemein botanische Charakterisierung: nicht moglich, da zu unterschied-
lich strukturiert (siehe auch An-
hang, Karte der botanischen Studie)
Obstbaumbestand: Vorwiegend alte Apfelbdume (ver-
einzelt Kirsche und Zwetschke),
unterschiedliche Héhe und Kro-
nengrofie der verschiedenen Rei-
hen. Relativ ungepflegt mit
Totholzanteilen. Grofiflachiges
Areal von Obstrainen zwischen
landwirtschaftlich genutzten
Flachen. Zwischen Erlen und
Groflkochfeld fiihrt ein Giiterweg
mit einer Apfelbaumallee, quer
dazu Obstraine zwischen den Par-
zellen. Zwischen den Obstbdumen
Strauchgeholze (teilweise verdorrt).

Wiesenstreifen und Raine reich an Lowenzahn, Grisern, Kreuz- und Dol-
denblitlern. Auf der Ackerbrache zahlreiche Ruderalkriduter (siehe auch
Anhang), zwischen den Obstrainen, besonders entlang der Feuchtwiese,
Baumschnitt, Lesesteine usw.



Flur relativ kleinflichig geteilt und gemischt bewirtschaftet: Acker mit
Getreide, Mais, Ackerbrache, unterschiedlich intensiv genutzte Wirtschafts-
wiesen.

Im S des Grofikochfeldes Feuchtwiese mit Abzugsgraben.
Schrég tiber die Flache E-Leitung auf hélzernen Masten, dreikabelig.

Anschlufsstrukturen im S und E/NE Geholze (Geholzstreifen mit Baum-
und Strauchschicht im S; Bachbegleitgeh6lz mit Erlen, Weiden usw. in E/NE).

Bereich: NE (Stadlbreiten)

Lage: am N Ortsausgang, ca. 4,5 km
WNW Gfohl

Minuten-Rasterfeld auf OK 20: 48°31'/15°25-26'

Seehdhe: ca. 550 m

Flache: 10 ha

Geologischer Untergrund: Ubergang Ultrabasit-Paragneis

Bodentyp: kalkfreie Felsbraunerde aus

Kristallin der Gneiszone

Generelle botanische Charakterisierung:  nicht méglich, da zu stark strukiu-
riert

Obstbaumbestand: Vorwiegend alte Apfelbdume (ver-
einzelt auch Birne, Zwetschke und
Kirsche); auch jlingere, teils nach-
gesetzte Biume. Meist grofere,
dichtkronige Bdume unterschied-
lichen  Pflegezustandes  von
Totholzanteilen bis ganzlich abge-
storbenen Baumen.

Grofiflachiges Areal von Obstrainen beiderseits der NNE von Rastbach hin-
abfiihrenden, als Obstallee angelegte GiiterstraGe.

Obstraine im E mit betrachtlicher Langenausdehnung zwischen langge-
streckten, unterschiedlich bebauten Ackerstreifen.

Ortsnah kleine Streuobstwiese an der GiiterstraGe.

Krautschicht der Raine sehr schmal (dicht herangeackert), Strafenraine
etwas breiter.

Eine E-Leitung quert die Flache.

Im W oben kleine Gehdlzzone mit Baum- und Strauchschicht, angrenzend
im W ein Geholzstreifen (Baum- und Strauchschicht, teils Hecke. Baume

meistens Kiefern, in Ortsndhe an die Giiterstrafle heranreichend). Auch
Kirschbaume finden sich im Gehoélz.
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Insgesamt gut strukturiert mit schénen Anschluistrukturen, wobei die
Obstraine einen Erweiterungsbereich von der Gehélzzone in das Ackerland

bilden.

4. ENZERSFELD

Lage:

Minuten-Rasterfeld auf OK 41:

Seehohe:
Flache:

Bodentyp:

Generelle botanische Charakterisierung:

Obstbaumbestand:

Am SW Ortsrand ca. 7 km ENE
Korneuburg

48°21"/16°25

ca. 190 m

ca. 2 ha, 3045 m breit/400 m lang
in NS streichend, eben
Tschernosem auf Sand, A-Hori-
zont 40-60 cm

Maifig artenreiche Glatthaferwiese
mit Tendenz zur Ausmagerung.
Die dominanten Obergrédser zei-
gen starke Anzeichen von Stick-
stoffmangel. Grasnarbe liickig.
Alter 56 Jahre, vornehmlich Marille
und Nuff, daneben einige
Zwetschken und Kirschen, Anlage
4- bzw. 5Sreihig, Baumabstand
10-12 Meter, einige Fehlstellen.

Taraxacum officinale
Cruziata pedemontana
Poa pratensis
Cardaminopsis arenosa
Plantago lanceolata
Rubus caesius

Arabis sagittata
Taraxacum laevigatum
Onobrychis arenaria
Astragalus sp.

Achillea millefolium
Lolium perenne

NN F an L na N

BRAUN BLANQUET

Gallium verum
Dactylus glomerata
Silenealba......
Vicia angustifolia
Festuca rubra
Tragopogon pratensis
Artemisia vulgaris
Crepis sp.

Carex hirta
Veronica praecox
Trifolium campestre

S F F s Ny

Artenliste und Haufigkeit der vorkommenden Pflanzen nach

Arrenantherum elatius ...... 2
Vicia villosa ....cceevvrveneenenes +
Veronica chamaedris ......... 1
Festuca pratensis ..............
Cerastium lucorum .
Cirsium arvense ......ccooeeens
Galium mollugo .......c.c...... 1
Falcaria vulgaris

Leontodon hispidus
Campanula rotundifolia
Lotus corniculatus
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Reich an Alt- und Totholz (diirre Zweige, Aste, ganze Baumteile, wip-
feldiirre Zonen), zahlreiche Hohlen, vor allem in den NufSbaumen.

Von der Obstfliche 6stlich angrenzend zum Ort einzeilige Reihe von
Nufsbaumen zwischen Wintersaat und Maisacker, mit reichlich Morsch- und
Totholz.

Im SW benachbart langes, schmales Feldgeholz (Windschutzzeile), vorwie-
gend Robinien mit Strauchunterwuchs. Etwa 700 m nach NW von der Obst-
fliche entfernt ausgedehnte Geholzzone, reich strukturiert mit Biumen und
Strauchern, jedoch wenig Altbdume (Robinien).

Diese Streuobstwiese ist von drei Seiten von Ackerland umgeben. Nord-
westlich grenzt sie an die Regionalstrafie, zumindest einmalige Mahd vor der
Marillenernte mit Abfuhr des Mahgutes.

5. EIBESTHALI

Lage: am NW Ortsrand, ca. 4 km NNE
Mistelbach

Minuten-Rasterfeld auf OK: 48°36’/16°30-31"

Seehohe: ca. 200 m

Flache: ca. 1500 m, 20 x 75 m flachgeneig-
ter NO-Hang

Bodentyp: Schwarzerde auf Lo, A-Horizont
80 cm

Generelle botanische Charakterisierung: ~ Nitrophiler Saum, der durch Lie-
genlassen des Schnittgutes beein-
fluBt ist. Es dominieren typische
Ruderalpflanzen und Stickstoff-
zeiger.

Obstbaumbestand: Halb- und Hochstamm, Birne,
Apfel, Zwetschke gemischt;
dreireihig mit etlichen Fehlstellen,
Pflanzabstand ca. 10 m, Alter ca.
60 Jahre.
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Crepis spec

Arctium lappa
Gallium mollugo
Bromus sterilis

Poa pratensis
Stellaria media

Silene alba

Galium aparine
Euphorbia helioscopia

Taraxacum officinale ...

2
1
2
r
3
1

1

r
+
T

BRAUN BLANQUET

Convolulus arvensis ..
Artemisia vulgaris ....cc......... +
Heracleum spondipyllum ....r

Artenliste und Haufigkeit der vorkommenden Pflanzen nach

Lamium purpureum

Medicago sativa .......

Agropyron repens .

Lolium perenne .........
Geranium pusillum .

Pastinaca sativa

Capsella bursa-pastoris.......+

. Urtica dioika .....cccovvevruvenene.

Rosa canina ......c.coccoeveevennae
Glechoma hederacea ......... 2
........... + Plantago lanceolata .............T
............ r Arhenatherum elatius ........2
Dactylus glomerata ............ 1
. Ballota nigra .......c.ccovvuvinene +
............ + Stellaria holostea .................l
............ r Agrostis stolonifera.............1
Achillea millefolium 1

Grofle, alte Birnbidume, zahlreiche Hohlen und Baumschnittstellen. Am
S-Rand Strauchgehoélze, verwilderte Zwetschken. Im N gemauerter Stadel,
ebenfalls von Obstbdumen umgeben. Im S angrenzend Kellergasse mit teils
aufgegebenen, verfallenden Kellern: reiches Angebot fiir (Halb-)Hohlenbrii-
ter. Im S der Kellergasse schmaler Acker, anschlieSend Hausobstgarten mit
grofen Nuflbaumen.

Insgesamt sehr kleine, aber strukturierte Fliche mit vielfdltigen Anschluf3-

strukturen.

6. EIBESTHAL I

Lage:

Minuten-Rasterfeld auf OK 25:

Seehohe:
Lange:
Bodentyp:

Generelle botanische Charakterisierung:

Obstbaumbestand:

LandesstraSe S/SE vom Ort,

ca. 15 km NNE Mistelbach
48°36° /16°35-36

ca.220 m

ca.1,7 km

stark anthropogen beeinflufte
Schwarzerde

Nitrophiler Saum mit starkem
Ruderaleinflufs durch das
Mulchen. Am Straffenrand typi-
sche Trockenzeiger durch Streu-
splitt.

Vornehmlich Birnen (Herzogin Elsa),
daneben ein paar Apfel; Pflanzab-
stand 20 m, wenige Fehlstellen.
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Artenliste und Haufigkeit der vorkommenden Pflanzen nach

BRAUN BLANQUET
Bromus sterilis 4 | Tripleurospermum inodorum ..+ | Lamium album
Achillea millefolium + | Dactylus glomerata ...........c........ 1 | Artemisia vulgaris...
Poa compressa .2 | Ballota nigra Euphorbia virgata................... r
Carduus crispus Taraxacum officinale.................. + | Anthriscus caucalis ...
Alopecurus pratensis | Bromus inermis ..o 1 | Capsella bursa-pastoris ... +
Poa pratensis 2| Descurainia sophia ...........cccoovvenn. Agropyron repens
Bromus tectorum 2| Asperugo procumbens Reseda lutea .........coccovevvvennee.
Arctiumlappa ........... r

Die Birnbaume mit ziemlich kleinen, teils locker-liickigen Kronen, auch die
Apfelbdume klein und niedrigwiichsig. Totholzanteile (diirre Aste, Zweige),
zahlreiche Astschnittstellen fiir Hohlenbauer und zahlreiche Hohlen vorhan-
den. Verkehrsfrequenz nur im Berufsverkehr etwas stirker. Ackerland relativ
kleinflachig geteilt, langgestreckte Fluren, von der Allee abgehend.

In der Umgebung Biische, Hecken, kleine Geholze zwischen den Ackern,
meist 100 m von der Strafle entfernt.

Im S, vor der Einmiindung in die Bundesstrafie, ein ca. 400 m langer Strei-
fen mit abwechslungsreich strukturiertem Bachbegleitgehdlz.

Vor dem Ortseingang Richtung E abzweigend Feldweg mit Graben, bestan-
den mit kleinen Holundern, lockerem Schilf, viel Brennessel, Beifuf und
anderen Staudenbestianden.
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In der vorliegenden, von den Bundesministerien fiir Umwelt, Jugend und
Familie und Wissenschaft und Forschung geférderten Arbeit soll eine

71

VORSTUDIE ZUR OKOLOGISCHEN BEWERTUNG VON
STREUOBSTSTANDORTEN

mit folgenden Zielen unterbreitet werden:

@ Verschiedene Standorte mit nicht allzu komplizierten, tiberall anwendba-
ren dkologischen Erfassungsmethoden hinreichend zu beurteilen, um

® daraus auch die entsprechenden Mafsnahmen und/oder Unterlassungen
fiir den jeweiligen Standort abzuleiten.

3.2.2 Durchfiihrung

Zur Durchfiihrung des Vorhabens wurde ein Team bestellt, das mit folgen-
den Aufgaben betraut wurde:

Abteilung fiir Vegetationsdkologie, Universitat Wien: ,Floristisch-vegeta-
tionstkologische Charakterisierung und Vergleich von Obstbaumhainen,
Obstbaumrainen und Obstbaumalleen im Waldviertel”

Gernot Rauschl: Erfassung der Avifauna auf den Untersuchungsflachen
und Beurteilung der 6kologischen Wertigkeit der Befunde.

Alexander Erlach: Diversitdtsanalyse der Gliedertierfauna von Streuobst-
wiesen.

3.2.3 Floristisch-vegetations6kologische Untersuchungen

3.2.3.1 Verteilung der Pflanzengesellschaften

Der Hauptblock der Untersuchungsstellen entspricht A.1., Typische Fett-
wiesen. Dies sind hauptsachlich Glatthafer- und Goldhaferwiesen, die auch
ohne Obstbdume vorkommen und die in der Fachwelt als nicht selten angese-
hen werden. Wo gibt es aber heute noch extensiv genutzte Glatthaferwiesen?
Blickt man in die Kultursteppe des oberdsterreichischen Alpenvorlandes, wird
man erkennen, daf8 die Glatthaferwiesen stark zurtickgedrangt wurden. Die
Ausdiinnung von urspriinglich haufigen Arten und Landschaftselementen
blieb bis vor einigen Jahren unbeachtet. Die Bedeutung der Obstbaumwiesen
als Reservat flir Pflanzengesellschaften darf nicht unterschétzt werden.
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3.2.3.2 Schwerpunkt in einem Vegetationstyp

Als Extrembeispiel dient hier das Gebiet Niederwaltenreith, das an allen bis
auf zwei Untersuchungsflachen A.1.m., Fettwiesen mit Magerkeitszeigern,
erkennen liefl. Die Pflanzengesellschaften sind durch Artenreichtum und rela-
tive Nahrstoffarmut charakterisiert worden.

In Rastbach (Abb. 1) wurden A.3., Ruderale Glatthaferwiesen, aufgenom-
men. Dieser Typ kommt sonst nirgends vor. Der grofle Anteil des Erlenfeldes
in Rastbach an A.2., Mager-trockene Glatthaferwiesen, hiangt mit der sich
andernden Bodenqualitit zusammen. Das Erlenfeld liegt im Ubergangs-
bereich zwischen Ranker und der Felsbraunerde. Der seichtgriindigere Boden
stellt weniger Néhrstoffe zur Verfiigung. Zusatzlich ist noch die Hiigellage
von Rastbach zu beachten, die zu beachtlichen Neigungen fiihren kann. Dar-
tiber hinaus wird man das Ergebnis besser verstehen, wenn man weif3, daf in
Rastbach hauptsédchlich Obstbaumraine, also schmale Landstreifen aufge-
nommen wurden, die fiir eine Beeinflussung durch Diinger und Pestizide
wesentlich offener sind als Obstbaumwiesen.

RASTBACH

Vegetationstypen
der Obstbaumwiesen

= A1 Typische Fellwiesen

P 4.2, MagerTrockene
Glallhafenviesen
"™ A.3. Ruderale Glalthafenviesen

D A4, Apiaceenreiche Fettwiesen
™8.1. WiesenKerbelGiersch-Saume

©8.2, Brennessel - Wiz~
Kalberkropfsaune
C.  Calamagrosts epigeios -
Flur
"G. Gebisch
B pofel
“gime
2 vetsche - Ringlotle
Kriecherl

Tirsche
BWalnuss

Abb. 1: Rastbach - Vegetationstypen der Obstbaumwiesen
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3.2.3.3 Seltene Arten

Gold-Hahnenfu8 (Ranunculus auricomus agg.): Gefdhrdungsstufe 3 in der
Roten Liste von Osterreich. Okologisches Optimum in méagig nahrstoff-
reichen, feuchten Wiesen, wachst in Rastbach und in Obernonndorf,
Bestandteil der Vegetationstypen A.1., Typische Fettwiesen, und A.4.,
Apiaceenreiche Fettwiesen.

Kleines Méadesiif$ (Filipendula vulgaris): Gefahrdungsstufe 3 in der Roten Liste.
Okologisches Optimum in Trocken- und Halbtrockenrasen (ROTHMALER
1990), wachst in Rastbach auf einem geneigten Obstbaumrain, Bestandteil
von A.2., Mager-trockene Glatthaferwiese.

Kornblume (Centranea cyanus): Gefdhrdungsstufe 3 in der Roten Liste. Okolo-
gisches Optimum in sandigen, lehmigen, meist sauren Ackern und mafig
frischen Ruderalstellen, wichst in Rastbach in mageren Obstbaumrainen,
nicht eindeutig zuzuordnen.

Glanz-Lieschgras (Phleum phleoides): Regional in der Bohmischen Masse
gefdhrdet, Trocken- und Halbtrockenrasen (ROTHMALER 1990), wachst
in Mitterreith, nicht eindeutig zuzuordnen.

Knéllchen-Steinbrech (Saxifraga granulata): Gefahrdungsstufe 3 in der Roten
Liste, sandige Wiesen, Boschungen, Magerrasen (ROTHMALER 1990).
Wichst in Obstbaumrainen in Rastbach, Bestandteil von A.1.m, Fettwie-
sen mit Magerkeitszeiger.

Weicher Pippau (Crepis mollis): Regional in der Bohmischen Masse gefahrdet,
frische, nahrstoffreiche Gebirgsfettwiesen (ROTHMALER 1990), wichst
am Maderhof.

Bergklee (Trifolium montanumy): Regional in der Bbhmischen Masse gefdhrdet,
Halbtrockenrasen, Trockengebiisch (ROTHMALER 1990), wachst in
einem Obstbaumrain in Rastbach.

Nur Ranunculus auricomus hat seinen ékologischen Optimalbereich in den
Obstbaumwiesen und -rainen. Hauptsachlich besiedeln die erwahnten Pflanzen
Magerwiesen und Boschungen. Die untersuchten Obstbaumgebiete stellen
somit einen Randbereich in ihrer Verbreitungsmoéglichkeit dar. Darum iiber-
treffen die extremeren Standorte, z.B. die trockenen, geneigten Obstbaum-
raine in Rastbach, die ,typischen” Obstbaumwiesen an Bedeutung als Biotop
fiir Arten der Roten Liste. Fiir das Uberleben dieser Arten sind wahrschein-
lich noch andere Landschaftselemente, z.B. Boschungen, Magerwiesen not-
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wendig. Insgesamt ergab der Vergleich der Pflanzengarnitur mit der Roten
Liste eine geringe Anzahl an gefiahrdeten Arten.

3.2.4 Erfassung der Avifauna auf den Untersuchungsflichen
und Beurteilung ihrer 6kologischen Validitat

3.2.4.1 Zielsetzung

Fiir die in diesem Rahmen auf rdumlich/zeitlich eingeschrénkte Stich-
proben angelegte Untersuchung erschienen folgende Ziele realistisch:

® Stichprobenhafte Uberpriifung anhand der Liste der in den Unter-
suchungsgebieten zu erwartenden bzw. méglichen Arten: Erfassung der
anwesenden Arten, allenfalls deren Dichte und Verhalten. Die Erbrin-
gung von Brutnachweisen war fiir diese Zielsetzung sekundar.

@ Festlegung der Diversitat und/oder Artenzusammensetzung auf den ein-
zelnen Flachen bzw. Bereichen, auch im Hinblick auf deren Struktur,
Lage, GréfSe, Umgebung und Bewirtschaftung.

® Besondere Beachtung der RL-Arten, allenfalls zuwandernder Arten,
sowie von anderen Arten, die aus anderen Lebensraumen infolge deren
Zerstorung auf Streuobstflachen als Ersatzlebensraume ausweichen.

3.2.4.2 Methode

® Der Zeitraum der Untersuchung wurde auf Mitte bis zweite Halfte Mai
festgelegt. In diesem Zeitraum war fiir die Stichproben die beste und
sicherste Erfassungsmoglichkeit infolge hoher Revierbindung und hoher
Aktivitat (Revierbesetzung, Gesangsaktivitit, Balzverhalten, teils bereits
Brut und Brutpflege, erste Jungvogel mancher Arten) zu erwarten.

@ Spit im Osterreichischen Gebiet eintreffende Langstreckenzieher
(Neuntoter, Pirol) sind bereits eingelangt, wahrend Wintergadste und
Durchziigler das Gebiet bereits verlassen haben.

® Weiters sind im Mai kaum oder allenfalls geringfiigige Storungen durch
Bewirtschaftung der Obstflachen und des angrenzenden Kulturlandes zu
erwarten.

@® Das zeitliche Ausmaf$ der Stichproben wurde auf zweimalige Begehung
jeder Flache, womdglich zu versetzten Zeiten/Tageszeiten, festgelegt.
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@ Die durchschnittliche Beobachtungszeit betrug pro Flache gut drei Stun-
den (mindestens zwei, maximal sechs Stunden), pro Bereich (Ort) fiinf
Stunden (mindestens zwei, maximal sieben Stunden).

3.2.4.3 Ergebnisse.

Die Ergebnisse der Stichproben auf acht Streuobstflachen in fiinf Ortschaf-
ten des niederdsterreichischen Wald- und Weinviertels im Mai 1984 werden
in den nachstehenden Tabellen zusammengefafst:

£
£ = :
g % g Rastbach % Eibesthal
=3 H =) 7 26.5.1994
7} @ £ =
= 2 3 8
k] = = w
g E/SE NE
5 2 |2 |%
H < < < < < < < < < < K K ]
w 7] n 0 1] w 0 %] 0 w k] b 0
gl |lg B |lg|x |8 = |2|8|8|8|8
Méusebussard +D u D | +A D | +D D D
Turmfalke Bu.a. +D | +X | +D | +D D D
> Wachtel Bo +X
Fasan +D | +A | +N [ +A | +N
Ringeltaube B, Str +G | +G +D | +D +X D +X
Tiirkentaube B, Str +D | +D X | +D | +X +D
Turteltaube B,Str +X +X X G [ +X | +X
Kuckuck u u u U N
Mauersegler +D
* Wendehals H +U X X N
Buntspecht H D | +X
* Blutspecht H X X
Feldlerche Bo N LN [ eX [ X X X N [ N | N | #N [ #N
Rauchschwalbe +D |+D |+D | +D | +A [ +A | +D |+D | +D | 4D | +D +D
Mehlschwalbe +D | +D |+D | +D | +D [ +D | +D |+D | +D | +D | +D +D
Baumpieper Bo G G
Bachstelze HH, N +N +X [ X | +X | +X X N | +X
Zaunkdnig viels. +N G
Heckenbraunelle Str (B) G
Rotkehlichen viels. X
* Nachtigall N
Hausrotschwanz N, HH X|{ X| @ ® | +0 | +0 [ ) X 0 | +@ X | +0
* Braunkehichen Bo 6] 0|l 0 0
* Schwarzkehichen Bo X | O [ +X
Amsel viels. X | +N +X | +X G| G X | +X [ +X | +X
Wacholderdrossel =) +X | +D |+0 | +0 | +X X
Singdrossel B, Str N N N U
Misteldrossel 8 U
" Feldschwirl Bo G +0 X
Sumpfrohrsanger Std G +0 | 4G
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[
N 5 E Eibesthal
® s o Rastbach =
= S 5 2 26.5.1994
13 o £ =
= 2 g 8
S =z = i
g E/SE NE
) 2 %%
g |33 (3|3 |3|3(3 |3 3|3 |e|2|2
[T w w o w w w w w wn 2 2 | &
gl |g|E|lg|E|e|x|e|S|8|8|8
Gelbspétter Sir,B +0 [ +0 X X 0 N
* Sperbergrasmiicke Str N
Klappergrasmiicke Str X X G X N
Dorngrasmiicke Str, Std G G X [ +X [ +0 | +X +X [§] N [+X
Gartengrasmiicke Str, B, Std G G X
Monchsgrasmiicke Sir, B, Std | +X | +X X | +X | +N [ +X | +X G N [+X
Waldlaubsénger Bo X
Zilpzalp Bo, Str, Std| G G G | +G
Fitis Bo, Std +X G
Wintergoldhdhnchen |- N
Sommergoldhahnchen | --- A
Grauschnapper N, HH [0] X X X X X
Sumpfmeise H X X G
Weidenmeise H N
Tannenmeise G
Blaumeise H X o |0
Kohlmeise H +0 |+@ | @ [+@0 [+O0 [+@ [+0 | +® | +@ | +X | +X [+@® |+X
Kleiber H X
Pirol B U X
Neuntéter Str, B X [+0 | +0 +X | G [+0 |+X
Eichelhdher N, Str +X
Elster B D X
Aaskrahe B +D +D | +X | +X +D +D
Star H +® |+@ |+D [+0 [+@ [+® [(+0® | +® | +® | +0® [+® [+0® [+0®
Haussperling viels. X X | #X | #X X | +X | +X | +@ X
Feldsperling meist H X X[ X [+ X [+X | 40 [+@ | +@ [+@ [ +X [+X
Buchfink B X 0] 0] O |+0 [+0 |+O | +@ X X |[+® |+0
Girlitz B, Str +0 [+0 [+0 [+0 [+0 [+0 [+0 | +O +0 X
Grinling B, Str +X [+X [+0 [+0 [+0 | +0 [+X | +O +X X [+0 [+X
Stieglitz B, Str +D X |+X |+0 [+0 X | +0 X +X X | +X
Hanfling Str, Std 0] O [+0 [+0O X |[+0 [+0 [+0 [+X |+X | X
Kernbeifler B X +X
Goldammer meist Bo (0] [¢] 0] O |+0 [+0 | +X | 4O +X |+0 [+0
* Grauammer Bo X

Tab. 1: Liste der festgestellten Arten, differenziert nach Untersuchnngsflichen und dem Status der beobachteten Arten

Hinweise/Legende zu Tab. 1: Liste der festgestellten Arten

® Die Abfolge der Arten entspricht ihrer Stellung in der Systematik.
Gefihrdete Arten (laut ,Rote Liste der in Osterreich gefdhrdeten Vogel-
arten”, BAUER 1994) sind mit * gekennzeichnet.
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® Bevorzugter Nistplatz:
Zur Groborientierung wird bei (potentiellen) Brutvégeln der Streuobst-
flachen der bevorzugte Nistplatz angegeben (bei manchen Arten auch
andere Standorte moglich).

@ Abkiirzungen:

H Hohle Std  Stauden/Krautschicht

HH  Halbhohle Bo  Boden

B Baum/Strauch N Nischen

Str Strauch briitet in anderen Biotopen

(Nistkésten sind nicht angefiihrt, da auf keiner der Untersuchungsflachen
vorhanden)

® Flichen:
Die Artenliste ist nach den einzelnen Flachen gegliedert. Naheres dazu
siehe RAUSCHL (1994).

Im Bereich Rastbach NE (Stadlbreiten) erfolgte am 16. 5. 1994 nur eine
halbstiindige Kurzaufnahme (daher deutlich weniger Arten als in der folgen-
den Aufnahme).

@® Status:

Der Status der beobachteten Arten auf den Untersuchungsflichen und deren
unmittelbarer Umgebung wird in den Tabellen durch die nachstehenden
Codes grob differenziert. Bei Mehrfachbeobachtungen wurde jeweils nur der
hochste Status — entsprechend der nachfolgenden Reihe — angefiihrt. Ndheres
siehe RAUSCHL (1994).

® Brutnachgewiesen
Als Brutnachweis wurde gewertet:
- Nest/Hohle mit Jungvogeln
- Futtertragende/flitternde Altvogel
- Frischfliigge Jungvogel werden gefiittert
(Anm.: Brutnachweise nur in relativ wenigen Féllen, da gezieltes Suchen,
Aufsuchen oder gar Untersuchen von Nestern und Hohlen grundsitzlich
unterlassen wurde.)

O Brutanzunehmen
nach den Kriterien:
- Gesang/Revierverhalten von mindestens zwei Mannern iiber
langere Zeit/wiederholt/an zwei verschiedenen Tagen
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- ausgeprégtes/anhaltendes/wiederholtes Warnverhalten
von Altvogeln
- mehr als zwei Paare regelmégig auf der Flache
X Brut moglich
als Brutvogel mogliche Art auf der Flache festgestellt
A Aufenthalt von Gésten, meist aus angrenzenden Fléchen.
Brut auszuschlieflen (z.B. Sommergoldhidhnchen als Nahrungsgast)
G  Artim Grenzlinienbereich des benachbarten Lebensraumes
(Acker, Wiese, Geholz/Wald, Siedlungsbereich . .) zu den
Streuobstflachen festgestellt
D  Artnur durch-/iiberfliegend beobachtet
N  Artnurauf/{iber angrenzender Flache festgestellt
U  Artnurinder benachbarten Umgebung festgestellt
(Umkreis bis ca. 100 m von der Obstflache)
+  Art mehrfach (auch in niedrigerem Status) festgestellt
Eindeutig unspezifische Beobachtungen (z. B. iiberfliegender Graureiher,
Kiebitz u. dgl.) wurden nicht in die Artenliste aufgenommen, jedoch in den
Beobachtungsprotokollen (RAUSCHL 1994) angefiihrt.

E i E
Status der beobachteten Arten % Rastbach 2 Eibesthal 2
S E o o
(entsprechend den Codes der = g K] z 2 2 |w
Artenliste) 2| 5 Elg2 |8 |2 |=2z|w|E|2|=
% |4 gl 2|8 |z|2|2|3|5|3
2 | 2ln|E8|&|2 |8 (8|2 |28 |= |
(Mdgliche) Brutvégel auf der
Obstflache festgestellt:
Brut nachgewiesen (@) 2 3 2 4 4 5 5 2 1 6 6 7
Brut anzunehmen (O) 4 7112 6| 11 | 12 2 2 6 2 6 8 | 14§
Brut méglich (X) 12 8 |11 [ 10 [13 |19 [ 12 |10 7114 [ 13 |15 | 24 §
Zwischensumme Brutvdgel 1818 |25 | 20 y 28 | 36 | 17 (17 |15 | 17 | 25 | 29 | 45 §
Gaste auf der Flache (A) 1 2 2 3 1 1 1 4
Im Grenzlinienbereich des :
benachbarten Lebensraumes :
festgestellte Arten (G) *) 6 - 2 8 8 9 1 3 - 1 - 1 6
Zwischensumme: Gesamtzahl ;
der Nutzer" 25|18 |29 | 28 (38 | 48 | 19 |20 | 16 | 18 | 26 | 31 | 55 |
Durch-/iiberfliegend I
beobachtete Arten (D) *) 6 3 3 4 2 3 4 2 1 6 5 5 2
Auffiiber unm. angrenzenden i
Flachen beobachtet (N) *) 4 1 1 1 2 7 5 5 6 6 &
In der benachbarten J
Umgebung beobachtet (U) *) 1 1 - - - 1 1 2 1 1 - - 1
Summe der ingesamt I
beobachteten Arten 36 | 23 (32 | 32|40 | 53 |25 |2 |25 |30 |36 |42 | 64

‘S Auch in diesen Kategorién mogliche Bnitvégél der Streuobstfiachen enfhéltén{ als + wahrscheinliche IﬁrﬁWégéinirdeﬁ o

jedoch nur Arten gezahlt, die auf den Flichen beobachtet wurden.
Femer sind unter den nur durch-/iiberfliegenden Arten auch ,Nutzer" i.w.S. zu sehen, z.B. iber den Wipfeln jagende
Schwalben als ,Nahrungsgésie” der Streuobstilichen

Tab. 2: Daten zur Diversitit der einzelen Flichen/Bereiche (hierzu ergiinzendes Diagramm S. 83)
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Details zu den summarisch angefiihrten Ergebnissen konnen der Tabelle 1
entnommen werden.

Eine Zusammenstellung der Daten beziiglich der Dichte der festgestellten
Arten erschien nicht realistisch, weil die nur stichprobenhafte Erfassung
dafiir nicht ausreichte. Zahlreiche Hinweise zur Dichte vieler Arten finden
sich ebenfalls in den Beobachtungsprotokollen (RAUSCHL 1994).

3.2.4.4 Diskussion

Einordnung der Ergebnisse

Insgesamt wurde von den 200 Arten regelmaBiger Brutvogel Osterreichs
(BERG et al. 1993) mit 64 Arten rund ein Drittel, von den 103 Singvogelarten
mit 52 Arten die Hélfte festgestellt.

Als Ubiquisten sind die zwanzig verbreitetsten Vogelarten Osterreichs (lt.

Brutvogelatlas) auch auf den untersuchten Obstflachen und deren Umgebung
vollstindig vertreten.

Neben den Ubiquisten und anderen weit verbreiteten Arten konnten
jedoch auch neun Arten der Roten Listen (BAUER 1994) festgestellt werden,
sieben davon als (mogliche) Brutvogel der untersuchten Obstflachen, fiinf
Arten (Wendehals, Blutspecht, Braunkehlchen, Schwarzkehlchen, Feld-
schwirl) wurden mehrfach angetroffen.

Rund sechzig Vogelarten sind dem Kulturland zuzuordnen, davon etwa 60
Prozent den Streuobstflachen, etwa 40 Prozent dem offenen Kulturland und
Siedlungsbereich. (Eine genauere Zuordnung scheint wegen der flieenden
Ubergénge auch zu anderen Lebensraumen nicht sinnvoll.) Der Brutvogel-
atlas teilt dem Kulturland (inkl. Siedlungsbereich) 59 Arten zu, von denen gut
die Halfte von einer negativen Entwicklung des Bestandes und/oder Areals
betroffen ist (siehe Vorstudie, RAUSCHL 1994).

Mit 64 auf den Probefldchen festgestellten Arten (davon 45 zumindest mog-
liche Brutvogel der Obstflachen) werden die angefiihrten Zahlen gut erreicht.
Hierbei ist jedoch zu beachten, dafs mehrere Charakterarten der Obstwiesen
fehlen, dagegen eine Anzahl Arten anderer Lebensraume (vorw. Waldarten)
festgestellt wurde. Auch hier ist wieder auf flieBende Ubergénge, gefordert
durch entsprechende Anschlufistrukturen, hinzuweisen. Insgesamt ist das
Ergebnis der Stichproben im Hinblick auf die oben angefiihrte negative Ent-
wicklung als erfreulich gut zu beurteilen.

Verteilung /Verbreitung der Arten auf den Probefldchen

18 Arten, liberwiegend fiir Obstfldachen +/- unspezifische Arten (Waldarten),
aber u. a. auch Buntspecht, Pirol, wurden in nur einem der fiinf Bereiche (dort
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aber teils auf mehreren Teijlflichen) festgestellt, d.h. umgekehrt: 46 Arten wur-
den in mindestens zwei Bereichen beobachtet.

Neun Arten — ausgenommen Dorngrasmiicke, ausschliefilich Ubiquisten
oder Charakterarten der Streuobstwiesen, inkl. der Nahrungsgédste Rauch-
und Mehlschwalbe — wurden in allen fiinf Bereichen festgestellt, in minde-
stens vier Bereichen zusétzlich 13 Arten, somit insgesamt 22 Arten, davon
18 als zumindest mogliche Brutvogel der Streuobstflachen. Diese Zahl umfafit
ausschliefllich Charakterarten der Obstflachen und des angrenzenden Kultur-
landes.

Weitgehend weisen die Arten mit der grofiten Verbreitung auch mit der
hochsten Individuenzahl die grofite Dichte in den Untersuchungsraumen auf.
(Typische Beispiele sind: Kohlmeise, Star, Feldsperling, Buchfink, Griinling
und Hénfling.)

Methodisch bedingt mégliche Abweichungen und Fehlerquellen
relativieren die oben angefiihrten Ergebnisse/Daten

Die wesentlichste Einschrankung der Giiltigkeit des Materials liegt in der
Beschrankung der Erfassung auf raumliche und zeitliche Stichproben.

Dadurch konnten die tatsdchlich anwesenden Vogelarten zweifellos nur
lickenhaft, jahrliche/mittelfristige Verbreitungs- und/oder Populations-
schwankungen iiberhaupt nicht erfalt werden.

Die realen Brutvogelzahlen diirften daher an der Obergrenze der als
zumindest moglichen Brutvogel erfaflten Arten anzusetzen sein; dhnliches
gilt fiir andere Nutzer und die Gaste der Streuobstflache.

Durchziigler und Wintergaste als Nutzer konnten naturgemaf$ tiberhaupt
nicht registriert werden.

Als Kriterium fiir die Bewertung der Ergebnisse kann, infolge der liicken-
haften Erfassung, immer nur der Nachweis von Arten (insbesondere der sel-
tenen/gefahrdeten) gelten, nicht aber das Fehlen von typischen bis seltenen
Arten.

Liicken/Defizite der erhobenen Artenliste

Trotz der zuletzt gemachten Bemerkung sind einige Uberlegungen hin-
sichtlich der in der Artenliste fehlenden Charakterarten der Streuobstflachen
anzustellen.

Die einfachste und harmloseste Erklarung fiir das Fehlen einer Reihe von
Arten sind methodisch bedingte Erfassungsliicken (s. 0.).
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Zusétzlich scheinen einige Anmerkungen zu einzelnen Arten angebracht:

N
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Das Ausbleiben sparlicher bis extrem seltener Arten (Hohltaube, Steinkauz,
Wiedehopf, Heidelerche; Raritit im Waldviertel: Raubwiirger, im Weinvier-
tel: Ortolan) ist bedauerlich, bedarf aber kaum einer Erklarung.

Auffallend liickenhaft ist das Auftreten der Spechte, von denen, aufler den
RL-Arten Wendehals und Blutspecht, nur der Buntspecht (verm. als Gast)
beobachtet werden konnte. Die grofieren Spechtarten (Griin- und Grauspecht,
in geringem Mafie auch Buntspecht) stellen hohe Anspriiche beziiglich
Reviergrofie bzw. Aktionsraum (teils mehrere km?), so dafs die Voraussetzun-
gen flir ein Vorkommen z. B. in Rastbach und Umgebung zwar gegeben
wiren, die Wahrscheinlichkeit des Antreffens jedoch durch die dem Revier-
anspruch entsprechende geringe Dichte, zumal bei einer auf Stichproben
beschrankten Erfassung, auf das Zufallsprinzip reduziert wird. Beim Klein-
specht ist auch die Moglichkeit des Ubersehens groB. Die erwahnten
RL-Arten Wendehals und Blutspecht konnten als weniger anspruchsvolle
Kulturfolger mehrfach festgestellt werden.

Der im Waldviertel nur vereinzelt als sehr sparlicher Brutvogel auftretende
Gartenbaumlaufer wurde auch im Weinviertel vermifst.

Auf allen Flachen fehlten die Héhlenbriiterarten Gartenrotschwanz (RL) und
Halsbandschnédpper. Beide Arten sind im allgemeinen spérlich bis selten,
waren jedoch in Niederdsterreich im Frithjahr 1994 recht stark vertreten, so dafs
ihr Fehlen in den Untersuchungsbereichen auffallt. Beim Halsbandschnéapper
wurde auch in anderen Regionen (z.B. Wachau) festgestellt, da$$ die friiher in
Obstwiesen regelmafig anzutreffende Art dort kaum mehr, dafiir nicht selten
in relativ naturnahen Laub-/Mischwaldern anzutreffen ist. Beide Arten briiten
im Kulturland vorwiegend in Nistkdsten, die auf keiner der Flachen gefunden
wurden. Die auf praktisch allen Flachen festgestellte Dominanz relativ stérke-
rer Hohlenbriiterarten (Star, Feldsperling und Kohlmeise) reduziert das Ange-
bot an Nistmoglichkeiten fiir konkurrenzschwachere Langstreckenzieher/
Spatankémmlinge wie Schnapper, Gartenrotschwanz, aber auch Kleinmeisen.
Durch das Fehlen von Nistkdsten ist mit der Benachteiligung konkurrenz-
schwacherer Arten eine Verarmung der Artenzusammensetzung festzustellen.

Das sparliche Auftreten einer Reihe anderer, immerhin festgestellter Arten
diirfte weniger regional/lokal, als vielmehr durch einen allgemein spérlichen
Einflug dieser Arten im Friihling 1994 begriindet sein.

Diversitat: Daten und Hinweise

Bei der Beurteilung des in Tab. 2 (s.S. 78) zusammengestellten und im nach-
stehenden Diagramm veranschaulichten Zahlenmaterials sind wiederum die
erwdhnten methodenbedingten Einschrankungen zu beachten.
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Der im Hinblick auf die Effizienz der stichprobenhaften Aufnahmen
gewdhlte Zeitpunkt, Mitte/zweite Halfte Mai, verlangte als erster Hohepunkt
der Brutzeit besonders schonendes Verhalten. Daher sind im Verhéltnis zur
Zahl der festgestellten Arten nur relativ wenige Brutnachweise enthalten. Fiir
die Zielsetzung im Rahmen des Projekts war der Brutnachweis gegeniiber der
Feststellung der anwesenden, méglichen Brutvogelarten sekundar.

Da zudem die Kriterien der Eingrenzung auf die Streuobstflachen und fiir
die Einstufung des Status als Brutvogel sehr eng gehandhabt wurden, sind
mit einiger Wahrscheinlichkeit die tatséchlichen Zahlen der Brutvégel eher
am Maximum anzusetzen.

Ebenso sind die Zahlen der Nutzer als relativ anzusehen. Mitte bis Ende
Mai kommen Durchziigler und Wintergédste, aber auch im Spatsommer/
Herbst umherschweifende Schwarme und Trupps verschiedener Arten kénnen
nicht erfafit werden. Die Gesamtzahl der Nutzer von Streuobstflichen ist
daher zweifellos um einiges hoher anzusetzen.

Beim Vergleich der Zahlen der einzelnen Flachen ist die teils sehr unter-
schiedliche Aufnahmedauer zu bedenken, die jedoch teilweise in der Ergie-
bigkeit der Flachen begriindet ist und die Ergebnisse daher wohl nur in
geringfiigigem Mafle verzerrt.

Diversitatsvergleich
Die Zahl der als (zumindest mogliche) Brutvogel festgestellten Arten ist fiir

die einzelnen Flachen etwa gleich und schwankt zwischen (15) 17 und 20 (25).

Deutlich grofer ist die Flachendifferenzierung nach Nutzern: zwischen 18
und 29, ebenso die Gesamtzahl die festgestellten Arten: zwischen 23 und 36!

Aus dieser nach dem Status bemerkenswert unterschiedlichen Differenzie-
rung ist vorlaufig zu folgern, daB Kriterien der Flachen, wie Gro8e, Struktur,
Anschlufistrukturen und Umland, weniger die Artenzahl der mehrheitlich als
Ubiquisten einzuordnenden Brutvogel beeinflussen als vielmehr die Diver-
sitat insgesamt.

Das wirde bedeuten, dafl zur Beurteilung einer Flache nicht nur die
Brutvogelzahl heranzuziehen ist, sondern die Gesamtzahl der Arten unter
Einbeziehung des unmittelbaren Umlandes, mithin die Diversitét insgesamt.

Der Verdeutlichung des zuvor angestellten Vergleiches dient das Dia-
gramm 1. Die detaillierten Zahlenangaben dazu kénnen der Tab. 2 (S. 78) ent-
nommen werden.
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Abb. 2 Graphischer Diversitatsvergleich im Diagramm
Der Verdeutlichung des zuvor angestellien Vergleiches dient das nachstehende Diagramm. Die detaillierten Zahlen-
angaben dazu kénnen der Tabelle 2 entnommen werden. Analog der Tabelle sind auch in der Graphik unter dem Ver-
gleich der Einzelfliichen die Summen der gréBeren Gesamibereiche Rastbach, Eibesthal) dargestellt.
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Analog der Tabelle sind auch in der Graphik unter dem Vergleich der Ein-
zelflichen die Summen der groBeren Gesamtbereiche (Rastbach, Eibesthal)
dargestellt.

Verteilung der Arten nach (bevorzugtem) Nistplatz

In eine Betrachtung der 6kologischen Bedeutung von Streuobstflachen fiir
die Avifauna und deren Diversitat sind als wichtiger Indikator Angebot und
Vielfalt an geeigneten Nistplédtzen fiir unterschiedliche Arten einzubeziehen.

Artenverteilung nach Nistplétzen
6%

9%

O Baum. Baum/Strauch

[ Hohlen, Halbhahlen, Nischen

M Boden. Stauden

O vielseitig/andere

O strauen




84 ~bb

Fiir Streuobstflachen wird im allgemeinen ein Anteil von (Halb-)Hohlen-
briitern von rund 50 % angenommen. Auf den ersten Blick iiberrascht daher
der Anteil auf den Untersuchungsflichen mit nur 27 %, wéahrend die Anteile
der Freibriiter in Baum (und Strauch) mit 40% und der Bodenbriiter mit 18%
relativ hoch erscheinen.

Hierbei ist zundchst der noch unsichere Status der als mogliche Brutvogel
eingestuften Arten zu beriicksichtigen. Reduziert auf die Kategorien Brut
nachgewiesen/anzunehmen gleichen sich die Anteile der (Halb-) Héhlen-
briiter und der Freibriiter im Baum/Strauch mit je rund einem Drittel an,
wiahrend der Anteil der Boden-(Stauden-) Briiter auf rund ein Viertel ansteigt
(n=21).

Fiir diese Verteilung bieten sich vorldufig folgende Thesen an:

® Die iiberwiegend reiche Strukturierung der Obstflachen selbst sowie die
vielfaltigen AnschluBstrukturen und die gehdlzreichen Grenzlinienberei-
che ziehen Baum- und Strauchbriiter an.

® Die iiberwiegend extensive Nutzung der Untersuchungsfldchen, die zur
leichten Verwilderung der Krautschicht fiihrt, begiinstigt viele Boden-
briiter. Besonders im Bereich groBflachiger Agrarwirtschaft bieten Obst-
wiesen, Alleen und Obstraine geschiitzte Brut- und Lebensraume.

® Von den (Halb-)Ho6hlenbriitern wurde ein Grofiteil der verbreiteten Cha-
rakterarten der Streuobstflachen nachgewiesen. Es fehlen jedoch, neben
spérlich bis selten auftretenden Arten und Arten mit hohen Anspriichen
beziiglich Reviergrofie (z.B. verschiedene Spechte), auch konkurrenz-
schwichere Arten (z.B. Gartenrotschwanz, Halsbandschnédpper; Klein-
meisen nur spérlich).

Hier ist auf das auf allen Flachen festgestellte Fehlen von Nistkésten hinzu-
weisen: konkurrenzschwache Arten briiten heute weit {iberwiegend in Nist-
kasten, was ihre Abhéngigkeit von kiinstlichen Nisthilfen veranschaulicht.

Es ist bekannt, daff mit Nistkdsten auch benachteiligte Arten relativ leicht
angesiedelt werden konnen. Leider sind die Nistkésten, frither nicht nur in
Obstwiesen und -gérten, sondern auch in Héfen, an Stadeln usw. ein selbst-
verstandlicher Anblick, heute selten geworden.

Kriterien der Diversitét von Streuobstflichen

Setzen wir den Diversitatsvergleich der Flichen und Bereiche in Beziehung
zu den Merkmalen/Strukturen der untersuchten Streuobstflichen, so liegt
eine Reihe von Zusammenhingen und Schluffolgerungen aus diesen Beob-
achtungen auf der Hand, die nachstehend kurz zusammengefa8t werden:
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Strukturvielfalt
@ Strukturvielfalt des Lebensraumes und Artenvielfalt der Vogel scheinen
direkt proportional, und zwar relativ unabhéangig von der Flachengrofe.

Als Beispiel seien die kleine Streuobstwiese in Niederwaltenreith und die
grofsen Obstareale in Rastbach genannt, die beide grofien Artenreichtum
aufweisen. Dagegen waren im Bereich der groflen Obstwiese in Enzers-
feld, mit schonem Altbestand, aber relativ armer Strukturierung der
Flache und der Umgebung, wesentlich weniger Arten festzustellen. Die
kleine Streuobstwiese in Eibesthal und die grofie in Enzersfeld kommen
auf etwa gleiche Bestande.

Streuobstwiesen und ihre Anschlufstrukturen stehen in Wechselwirkung
zueinander: Anschlufistrukturen bereichern die Streuobstflichen um Wald-
und Heckenvogel. Die Streuobstbestinde erweitern den Lebens- und Akti-
onsraum dieser Arten.

In Niederwaltenreith erganzt die Streuobstwiese den Fichtenwald und
bereichert den Lebensraum um das sonst spérlich vertretene Laubgehdlz.

In Rastbach (Stadlbreiten) bilden die Obstraine einen Ubergangs— und
Erweiterungsbereich von den Gehdlzzonen in das Ackerland und geben
damit ein anschauliches Beispiel fiir die angefiihrte Wechselwirkung. Hier
wurden die geringsten Zahlen von Arten und Individuen im unteren, von
den angrenzenden Geholzen am weitesten entfernten Bereich festgestellt, die
hochsten im Bereich der Streuobstwiese zwischen den beiden Geholzzonen,
auf der naturgemafs auch die meisten Wald- und Heckenvogel beobachtet
wurden.

Strukturvielfalt der Umgebung
® Dbereichert die Diversitat der Streuobstfldche bei Verzahnung/Anbindung

durch AnschluSstrukturen, Nachbarflachen etc. (z.B. Rastbach/Stadlbrei-
ten, Niederwaltenreith)

® reduziert die Diversitdt der Streuobstflache bei grofierer Entfernung von
strukturreichen Flachen. Bei isolierter Lage der Obstflache bindet eine
weiter entfernte, gut strukturierte Umgebungszone durch hohere Attrak-
tivitait die Vogel an sich (z.B. Enzersfeld mit einer 700 m entfernten
Geholzzone).

® Die Flichengrifie scheint im Vergleich zur Strukturvielfalt einen deutlich
geringeren Einfluf auf die Artenvielfalt zu haben.
Die FlachengroBe diirfte ausschlaggebend sein bei Arten mit groflen
Revieren (Spechtarten, Raubwiirger), wobei jedoch auch eine kleine Obst-
flache im Bereich eines Revieres/Aktionsraumes liegen kann.
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Selbst Rastbach ist, in Relation zum Aktionsraum von Griin- und Grau-
specht, als kleine Flache zu bezeichnen.

@® Die Anbindung an die unmittelbare Umgebung der Streuobstflache beein-
flufit die Artenvielfalt positiv, Isolation dagegen negativ.
Als Beispiel der Vergleich der besonders kleinflachigen Obstwiese Eibes-
thal mit dem vielfach groferen Enzersfeld: Die leicht verwilderte Obst-
wiese in Eibesthal ist organischer Bestandteil der Kulturlandschaft in
Siedlungsndhe mit abwechslungsreichen Ubergéngen und Anschluf-
strukturen. Dagegen ist die Obstwiese in Enzersfeld mit ihrem Alt-

bestand zwar schon und eindrucksvoll, als Obstwiese im Kulturland aber
ein isolierter Einzelfall.

Noch weit deutlicher als ein Vergleich der beiden Weinviertler Flachen
fallt der Vergleich von Eibesthal mit der viel kleineren, aber in gut struk-
turierte Umgebung eingebundenen Streuobstwiese in Niederwaltenreith
aus.

In geringerem Mafle als die Einbindung in gut strukturierte Umgebung,
aber dennoch deutlich férdernd ist ein

Flachen-Verbund

Im Verbund mehrerer kleiner Flichen ist der Gesamtwert als Lebensraum
hoher als die Summe der einzelnen Teile. Der Wert der Einzelfliche wird
dadurch gesteigert.

Trotz ihres Bestandes an iiberwiegend kleinen Baumen erreicht die Streu-
obstwiese in Mottingeramt etwa die Artenvielfalt der grofen Obstwiese in
Enzersfeld, weil sie ein Bestandteil eines grofieren Verbundes ist.

Als weiteres Beispiel fiir den Verbund-Effekt ist das Areal Rastbach anzu-
fithren, das keine geschlossene Streuobstflache ist, sondern ein Verbund zahl-
reicher Obstraine in + intensiv bewirtschaftetem Kulturland.

Erweiterung/Ersatz von Lebensrdumen

In Regionen, in denen bestimmte Lebensraume zerstort oder verarmt sind,
konnen Streuobstflachen als extensiv genutzte, durch Laubbdume strukturierte
Wiesen Arten der entsprechenden Bereiche an sich ziehen und als Ersatzbio-
tope angenommen werden.

Das scheint nicht nur auf Brutvogel, sondern in hherem MafRe auf andere
Nutzer zuzutreffen.

Im Bereich der Fichtenmonokulturen (Niederwaltenreith) werden zahlreiche
Waldarten angetroffen, im ausgerdumten Weinviertler Kulturland (Eibesthal)
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Arten der Hecken und Feldgeholze. Wegen des starken Riickganges an exten-
siv genutztem Griinland besiedeln Wiesenarten die Streuobstflachen, auffal-
lend darunter die Bodenbriiter, die insgesamt verhéltnismaBig zahlreich
angetroffen wurden.

Ersatzlebensraum /Riickzugsgebiet fiir gefihrdete Arten

Streuobstfliachen sind wertvolle Riickzugsgebiete/Ersatzlebensrdaume fiir
Vogelarten, als extensiv bewirtschaftetes Griinland besonders auch fiir
gefahrdete Bodenbriiter.

Auf jeder untersuchten (Teil-)Flache wurde mindestens eine Art, auf fiinf
(Teil-) Flachen mehrere, im Bereich Rastbach-Erlenfeld/GrofSkochfeld fiinf
Arten der Roten Liste festgestellt!

Von den sieben als (zumindest mogliche) Brutvogel festgestellten RL-Arten
sind zwei, Wendehals und Blutspecht, als Kulturfolger Charakterarten der
Streuobstwiesen, die tibrigen fiinf Arten durchwegs Bodenbriiter: Wachtel,
Braunkehlchen, Schwarzkehlchen, Feldschwirl und Grauammer.

Fiir diese Arten sind die Streuobstfldchen keine typischen, sondern Sekun-
dérbiotope, die wegen grofiraumiger Arealverluste ersatzweise angenommen
werden.

Konkurrenzsituation

Die Dominanz starkerer Hohlenbriiter-Arten reduziert das Hohlenangebot
fir konkurrenzschwéchere Arten. Deshalb sind Langstreckenzieher wie
Schndpper und Gartenrotschwanz, aber auch Kleinmeisen tiberwiegend auf
Nistkésten angewiesen.

Bestand und Nutzung der Obstbdume
Dichtere Obstbaumbestdnde werden bevorzugt. Beispiel Rastbach/Stadl-

breiten: In den dichteren Bestdnden der kleinen Streuobstwiese grofere Zahl
von Arten und Individuen als in den Obstrainen.

Bestdnde mit vertikaler Strukturierung werden vor monotonen Bestanden
bevorzugt. Vgl. z.B. Niederwaltenreith und Eibesthal mit vertikal strukturier-
ten Bestdnden und die grofle, aber monotone Obstwiese Enzersfeld.

Bestinde mit grofleren, hochstdimmigen, dichtkronigen Obstbaumarten
und -sorten werden bevorzugt.
Auf den unterschiedlichen Bestinden des Obstrainareals Rastbach—Erlen-

feld /Stadlbreiten war die unterschiedliche Annahme durch die Végel gut zu
beobachten. Raine mit grofen, breitkronigen Hochstimmen wurden von den
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Végeln eindeutig bevorzugt, solche mit kleinwiichsigen, niedrigen Apfelbau-
men (Halbstamm) kaum aufgesucht, sondern gemieden. Diese Beobachtung

betraf sowohl die Diversitat als auch die Dichte, und zwar in auffallendem
Mafe.

Durch aufgegebene oder nur teilweise Obstverwertung bieten die Streu-
obstwiesen geniigend Fallobst, das als zusétzliche (Not-)Nahrung gentitzt
wird.

Auf nicht mehr genutzten Obstbestdnden kénnen die Vogel ungestort als
Nutzer auftreten. Wichtiger ist jedoch der Aspekt der Notnahrung, nicht nur
fiir einheimische Jahresvégel, sondern auch fiir Durchziigler und Wintergéaste.

Extensive Wiesenbewirtschaftung
Extensive Bewirtschaftung des Griinlandes (Wiesen, Boschungen, Raine)

um die Obstbdume verbessert das Nahrungsangebot und bietet Lebensraum
fir verschiedene, auch gefahrdete Arten.

Deas trifft vor allem fiir die Bodenbriiter mit hohem Anteil an RL-Arten zu.
Die untersuchten Streuobstflichen waren tberwiegend nitratreich und
begtinstigten somit auch die Ausbildung von Brennessel- und anderen
Staudenfluren zumindest kleinflachig. Auch dadurch wird das Angebot von
Nahrung, Nistplatzen, Schutz und Deckung verbessert.

3.2.5 Diversitatsanalyse der Gliedertierfauna von
Streuobstwiesen

3.2.5.1 Fragestellung und Zielsetzung

Den Ergebnissen der Arbeiten von MADER (1982, 1984), NIEHUIS (1992),
SCHLINDWEINS (1992) und H. SIMON (1992) ist zu entnehmen, daf die
Gliedertierfauna eine wichtige Systemkomponente des Streuobstwiesenbio-
tops darstellt.

Auf dieser Grundlage basiert die Arbeitshypothese des Verfassers
(ERLACH), daB die Diversitat der Wiesenarten ein zureichender Indikator fiir
die ,6kologische Qualitdt” eines Streuobstwiesenstandortes sein konne.

Daraus wurde ein Verfahren entwickelt, das es auch dem in zoologischem
Spezialwissen unbewanderten Bearbeiter gestatten sollte, zu ausreichend
genauen und fiir weitere Mafinahmen wichtigen Beurteilungskriterien zu
kommen.
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3.2.5.2 Methode

Pro Untersuchungsgebiet wurden fiinf Probefldchen von 4 m* Grofie abge-
steckt. Bei ihrer Verteilung wurde darauf geachtet, dafs sowohl besonnte offe-
ne Lagen als auch Schattenbereiche erfafit wurden. Eine Probefliache befand
sich immer am Rand des Standortes, um auch Einwanderungen aus dem
Umland zu erfassen.

Ausgewertet werden die gewonnenen Daten nach der Formel von
SHANNON-WEAVER, die den Informationsgehalt (= Artendiversitit im
speziellen Fall) eines Systems folgendermafSen ermittelt:

D=-2n1/N.log2 (n1/N) (Formel 1)
nl = Individuenzahl der einzelnen Arten einer Probe
N = Gesamtzahl der Individuen einer Probe

Aus dem Diversitatswert ,D” und der Spezieszahl ,S” 1afit sich auch die
Haufigkeitsverteilung der Arten durch

i H=D/InS (Formel 2)

ermitteln.

»H" variiert von ungefahr 0 bei extremer Dominanz einer Art bis 1, wenn
alle Arten in der Probe gleich haufig vertreten sind.

Der Wert fiir den Artenreichtum einer Probe ergab sich aus

S-1/logN (Formel 3)

~H” und ,D” zeigen zumeist dhnliche Verldufe, sind aber prinzipiell nicht
aneinander gebunden. (Angaben nach JACOBS 1981, MUHLENBERG 1989,
SCHIEMER 1989.)

3.2.5.3 Ergebnisse

Insgesamt wurden an den sechs Standorten 30 Probeflachen a 4 m* besam-
melt, die einzelnen Arten der gesammelten Organismen differenziert.

Der Aufbau dieses Protokolls mag fiir den Fachmann/die Fachfrau etwas
befremdend sein. Es sei jedoch angemerkt, da8 der Autor in dieser Vorstudie
den Versuch unternimmt, eine Methode anzuwenden, die es auch dem inter-



essierten Laien erlaubt, zu aussagefihigen Ergebnissen zu kommen. Bei
einer Bewertung von Streuobststandorten ist nicht immer ein oder eine
Spezialist(in) fiir diese oder jene Insektenordnung anwesend. Fiir die Berech-

nung der gewonnenen Mischsamples aus den Probefldchen ist vor allem die
Diversifizierung nach Arten und Individuenzahlen wichtig.

Die einzelnen Rubriken haben nur die Aufgabe einer groben Einordnung der
einzelnen Arten (Abb. 4). Dabei wurden 1067 Individuen erfaf3t.

Verteilung der Evertebraten auf
Hauptordnungen - Gesamt

Erwartungsgemaf stellen die Kafer (Coleop ter e n) mit 366 Individuen
und einem Anteil von 22,78 % das Hauptkontingent der Aufnahmen, was bei
den vielen, an verschiedenste &kologische Bedingungen angepafiten Arten
kaum verwunderlich ist.

Die Zweifliigler (Dip t e r a) folgen gleich mit 341 Individuen und 21,22 %.
Dieser hohe Anteil ist vor allem darauf zuriickzufiihren, dafd bei Aufnahmen
in den Standorten Niederwaltenreith und Eibesthal I groffe Mengen an
Kirschfliegen (Rhagolectis cerasi) gefangen wurden, die sich auch in der Gras-
schicht aufhielten.

Spinnen (A r a chnid a) mit 309 Individuen und 19,23 % vertreten,
bedingt durch viele Weberknechte und verschiedenste Spinnenarten vor
allem aus den Waldviertler Standorten Mottingeramt und Rastbach.

Bei den Hautfliiglern (Hy m e n o p t e r a) diirfte das Ergebnis (178 Indivi-
duen/11,8 %) etwas durch den Umstand beeintrachtigt sein, daf}, aus leicht
verstindlichen Griinden, die Individuenzahl von Ameisenkolonien nicht ein-
mal anndhernd geschidtzt werden kann. Sobald eine Kolonie in einer
Probefliache vorkam, wurde sie im Protokoll zwar vermerkt, aber nicht in die
Berechnung einbezogen.
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Die Schnabelkerfe (He m i p t e r a) mit insgesamt 189 Individuen und 11,76 %
waren in allen Standorten mit einem Anteil um 12 % vertreten.

Einigermafien erstaunlich ist der geringe Anteil der Schmetterlinge (Le pi-
d o p tera)mit 117 Individuen und nur 7,28 %.

Unter der Rubrik D i v e r s e wurden vor allem Asseln, Schnecken,
Diplo- und Chilopoden gefiihrt, die 83 Individuen und 5,16 % des Gesamt-
ergebnisses stellten.

Charakterisierung der einzelnen Standorte:

. 1. NIEDERWALTENREITH (Abb. 5)

Auf den Probefldchen dieses Standortes dominierten die Kirschfliegen, die
zum Zeitpunkt der Aufnahmen in dieser Streuobstfliche ein saisonales Hoch
hatten.

Der Anteil an Schmetterlingen ist der hochste aller Waldviertler Standorte.

Auffallend ist der relativ hohe Anteil der Hemiptera. Er ergibt sich aus der
Menge der verschiedenen Wiesenzikaden, die in groferen Individuenzahlen
gefangen wurden.

Eher bescheiden ist der Anteil an Spinnen von 6,9 % der Gesamtsumme,
obwohl ein naher Bach die fiir viele Spinnenarten giinstige hohere Luftfeuch-
tigkeit bereitstellt.

Besonders hervorzuheben ist die hohe Gesamtzahl der an diesem Standort
gefangenen Tiere.

Abb.5: Verteilung der Evertebraten auf
Hauptordnungen - Niederwaltenreith

6% - 18% D Coelopt.
D Hymenopt .
O semipe.
D Diptera
D Lepidopt.
N ..

achnida
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2. MOTTINGERAMT (Abb. 6)

Der hohe Anteil an Coleopteren fallt auf den ersten Blick auf. Die meisten
dieser Tiere gehoren zu den Marienkédfern, und zwar zur Art Coccinella quin-
quepunctata, von denen eine grofere Ansammlung auf einer Probefldche
gefunden wurde. Thre Nahrungstiere, die Blattlduse, diirften auf dem Baum
tiber der Probeflache in groferer Menge zu finden sein.

Ziemlich prominent sind die Arachnidae durch Weberknechte vertreten.

Die Lepidoptera sind mit nur 1,52 % am spérlichsten von allen untersuch-
ten Standorten vorhanden.

Insgesamt vermittelte die Obstwiese Mottingeramt den Eindruck eines rela-
tiv artenarmen Reliktstandortes, der durch die an den Langsseiten heranrei-
chenden Wirtschaftsfldchen etwas isoliert ist.

Verteilung der Evertebraten auf
Hauptordnungen - Mottingeramt

8%

D Coelopt.
O Hymenopt.
D Hemipt.
O Diptera
D Lepidopt.

M Arachnida

D Diverse

3. RASTBACH (Abb. 7)

Bei diesem Standort dominieren mit 178 Individuen und einem Anteil von
55,1 % eindeutig die Spinnentiere, die wiederum hauptséchlich durch Weber-
knechte vertreten waren.

Relativ hoch ist auch der Anteil an Wanzenarten, die in den Proben gefun-
den wurde.

Die anderen Ordnungen sind in eher ausgeglichenen und niedrigen Pro-
zentzahlen vertreten.

Zu diesem Obstareal ist zu bemerken, daB es relativ spat im Sommer besam-
melt wurde und daher die Hauptsaison der Insekten schon vortiber war.




Verteilung der Evertebraten auf
Hauptordnungen - Rastbach

3% 14%

D Coelopt.
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O Hymenopt.
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D Diptera
D Lepidopt.

55% M Arachnida

[ piverse

Abb. 7

4. ENZERSFELD (Abb. 8)

Auch diese Streuobstfldche zeichnet sich durch eine Dominanz der Coleop-
tera aus. Die Hauptmenge der Individuen stellt aber wieder eine Kéferart
(Cantharis fusca), die zur Aufnahmezeit im Bestand stark vertreten war.

Auffallend ist der recht geringe Anteil, den die Diptera an der Grundmenge
von 177 registrierten Tieren innehaben.

Auf dieser Streuobstwiese wurde die geringste Anzahl an Tieren gefangen.

Verteilung der Evertebraten auf

Hauptordnungen - Enzersfeld
11%

O Coelopt.

13%

D Hymenopt.

D Hemipt.

D Diptera

D Lepidopt.

119
e B Arachnida

[ piverse

5.EIBESTHAL (Abb. 9)

Bei dieser Obstwiese fallt der hohe Anteil an Fliegen auf, was aber kaum
verwunderlich ist, handelt es sich doch um eine stark nitrophile Wiese mit
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Ruderalcharakter.

Einen Grofiteil der Coleopteren stellte wieder Cantharus fuscus, ein polyphager
Weichkifer, der im Weinviertel zum Aufnahmezeitpunkt stark auf jedem
Stiick Griinland zu finden war.

Verteilung der Evertebraten auf
Hauptordnungen - Eibesthal |

6% 4%

O Coelopt.
D Hymenopt.
D Hemipt.
O Diptera
O Lepidopt.
M Arachnida

D Diverse

6. EIBESTHAL II (Abb. 10)

Diese Obstallee enthilt einen sehr hohen Anteil an Hymenopteren, was
daher riihrt, dafs viele Kolonien von Lasius niger, der schwarzen Rasenameise,
im Probenareal verbreitet sind.

Alle anderen Ordnungen, aufler den Kéfern, sind in niedrigen Prozent-
zahlen vertreten.

Verteilung der Evertebraten auf
Hauptordnungen - Eibesthal Il

15%

26% Oa Coelopt.
0

7% | Hymenopt.

[ Hemipt.

D Diptera
10% ] Lepidopt.

. Arachnida
7%

29% ] Diverse

6%
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Der Artenreichtum in den einzelnen Standorten ist auf eher hohem Niveau
ausgeglichen. Besonders hohe Werte zeigen die Standorte Niederwaltenreith,

Rastbach und Eibesthal II. Der Standort Mottingeramt féllt dagegen ziemlich
ab (Abb. 11 bis 14).

Hier finden sich wieder die Standorte NIEDERWALTENREITH, RAST-
BACH und EIBESTHAL Il in fihrender Position.

Artenreichtum

Formel 3
»
1
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Standorte Abb. 11

Auch bei der Héufigkeitsverteilung &ndern sich die Verhéltnisse nur
wenig, die Standorte Eibesthal II, Rastbach und Niederwaltenreithsind am
hochsten zu bewerten.
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Standorte Abb. 13

Die Produktivitdat driickt sich durch das Verhilinis der durchschnittlich
gefangenen Individuen pro Probefldche aus.
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3.2.5.4 Diskussion

Fiir jeden Standort wurde nur eine Aufnahme gemacht. Trotz des geringen
Datenmaterials waren die Ergebnisse doch einigermaflen tiberraschend. Dies
vor allem deswegen, weil die aus den Zahlen ersichtliche Reihung der Stand-
orte nach ihrer ,6kologischen Bonitdt” weitestgehend mit den Abundanzzah-
len der Végel auf denselben Untersuchungsflachen iibereinstimmten.

Aus dieser Tatsache lassen sich folgende Schliisse ziehen:

® Die Systemkomponenten des Biotops Streuobstwiese stehen in enger
Wechselwirkung miteinander

und/oder

@ iuflere Faktoren haben die gleichen Einfliisse auf Végel und Evertebraten
der Kraut- und Grasschicht.

In der komplexen Wirklichkeit 6kologischer Beziehungsnetze werden wohl

beide Schliisse ihre Berechtigung haben.

Einige Hinweise, welche Art von Faktoren wirksam sein kénnten, lassen sich

aus den Resultaten der vorliegenden Arbeit erschliefen:

@® So scheint die Isolation des Standortes von seiner Umgebung einen Riick-
gang der Diversitatswerte zu verursachen (z.B. Eenzersfeld, Mottinger-
amt).

® Strukturreichtum und Anbindung an das nahere und weitere Umfeld for-
dern den Artenreichtum und die Diversitat (z.B. Rastbach, Niederwalten-
reith).

@ Die absolute Grofie des Streuobstareals ist fiir die Evertebratenfauna der
Grasschicht von untergeordneter Bedeutung und wirkt sich deshalb nicht
auf den Diversitatsindex aus (z.B. Niederwaltenreith und grofle, aber iso-
lierte Streuobstwiese in Enzersfeld).

® In ausgerdumten Landschaften werden auch schmale Saumbiotope bei
weiterer Anbindung an andere Lebensrdume intensiv genutzt (z.B. Obst-
baumallee in Eibesthal).

Damit sind aber nur ein paar wichtige Faktoren erfafit. Es wére wiinschens-
wert, weitere Untersuchungen, wie saisonale Dynamik, Konkurrenz und
Kooperation, Fluktuationen der Diversitdt liber Zeitrdume, die linger als ein
Jahr dauern, anzustellen.

Festgehalten kann aber werden, daf8 der Versuch, mit einer einfachen Feld-
methode Werte zu gewinnen, die Riickschliisse auf den Zustand des unter-
suchten Systems erlauben, gelungen ist.
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3.3 Mafinahmen

3.3.1 Erfassung von Streuobststandorten

Die noch vorhandenen Streuobstwiesen in Osterreich sollten moglichst
umgehend erfafit werden.

Da nicht iiberall eine Biotoptypenkartierung vorliegt, wie in Vorarlberg,
und die Zeit dréngt, sollten durch Behorden, Naturschutzorganisationen und
Private Informationen iiber Streuobststandorte gesammelt werden, die in
einer Koordinationsstelle ausgewertet werden sollten.

Diese Stelle kénnte auch eine Bewertung und Priorititenreihung der zu
treffenden Mafinahmen vornehmen.

3.3.2 Pflegemafinahmen in Streuobstbestinden

® Alte Bdume, deren Ertrag nicht mehr den Erwartungen entspricht, sollten
dennoch in einigen Exemplaren erhalten bleiben, denn sie sind Heimstatte
einer Fiille von Lebewesen, darunter auch vieler Niitzlinge wie insekten-
fressende Vogelarten (Meisen, Fliegenschnipper), aber auch bliitenbe-
stdubender solitdrer Bienen. In vorhandenen Héhlen kénnen Spechte,
Eulen und Kleiber ihre Nachkommenschaft grofiziehen. Sie erfiillen
dadurch eine wichtige Regulationsfunktion fiir die Insekten und Nager-
population.

@ Jungbdume missen regelmafSig nachgepflanzt werden, um ein Vergrei-
sen des Bestandes zu verhindern und um den Verlust von alten Baumen
auszugleichen. Dadurch entsteht ein gestufter Altersklassenbestand, der
fur ein so dynamisches System wie die Streuobstwiese ungemein wichtig
ist. Vor allem an das jeweilige Lokalklima angepafite Sorten bieten die
beste Gewabhr fiir einen vitalen Obstbaumbestand.

® Der Baumschnitt sollte moglichst schonend durchgefiihrt werden, damit
nicht durch Uberpflege sterile, nur auf einseitigen Nutzen ausgerichtete
Kronenformen entstehen. Totholz, das nicht direkt stérend beim Aufbau
der Krone, etwa im oberen Bereich, oder ein Arbeitshindernis ist, sollte
auf den Obstbdumen verbleiben, um als Sitzwarte fiir Insektenjéger, aber
auch als Nahrungsquelle und Habitat fiir Bienen, niitzliche Raubwespen
und Kéfer zu dienen.

® Die abgeschnittenen Aste und Zweige werden entweder kompostiert
oder, was noch besser ist, an mehreren Orten des Grundstiicks, vermischt
mit trockenem Laub und Heu, zu einem lockeren Haufen geschichtet.
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Diese Haufen sind nicht nur Nistgelegenheiten fiir verschiedene Vogel
(Zaunkonig), sondern bieten auch Igeln und Wieseln wertvolle Quartiere
fiir Ruhephasen oder Jungenaufzucht. Beim Zerfall dieser Haufen wer-
den Nahrstoffe frei, die von einer reichen Krautflora geniitzt werden. Die
Brennessel sei besonders hervorgehoben, als Futterpflanze der Raupe von

Tagpfauenauge, Fuchs und Admiral, prominenten Vertretern unserer
Schmetterlingsfauna.

@ Die Streuobstwiese sollte mindestens einmal im Jahr gemaht werden. Der

Mahtermin ist moglichst spat zu wéhlen (ab Mitte Juni), damit Bodenbrii-
ter nicht gestort werden. Wegen der abgestuften und wechselnden Licht-
und Schattenverhéltnisse findet sich in der Streuobstwiese eine reiche
Insektenfauna, die durch zu frithes Abméihen wegen des Entzuges der
Nahrungsgrundlage (Bliitennektar etc.) ebenfalls gefdhrdet ist bzw.
abwandert. Sollte witterungsbedingt (feuchter Sommer) eine zweite
Mahd notwendig sein, wird diese Arbeit im September durchgefiihrt.
Immer aber sollten einige ungemahte Bereiche (ca. 10 bis 60 m*) verblei-
ben, deren Ort von Jahr zu Jahr gewechselt wird. Sie bieten Deckungs-
moglichkeiten fiir Kleinsauger und bodenlebende Végel, Uberwinte-
rungsmoglichkeiten in hohlen Pflanzenstengeln fiir manche Spinnen und
Insekten und einen voriibergehenden Aufenthaltsort fiir alle Tiere, die
auf der frischgemahten Wiese kein Fortkommen finden.
Schafe sind als Nutzer der Wiese zeitweise sehr willkommen, weil sie
dem Boden eine milde Diingung zufiihren. Thre stindige Anwesenheit
verursacht aber eine Schadigung der Wiese, weil nur einige Pflanzenar-
ten den standigen Verbi und die Uberdiingung unbeschadet iiberleben.

@ Biische und Hecken in der Néhe von Streuobstwiesen sollten unbedingt
erhalten werden. Sie bieten nicht nur wertvolle Bruthabitate fiir Vogel,
sondern sind mit ihren Friichten eine wichtige Nahrungsquelle in den
spaten Herbst- und Wintermonaten. Auflerdem verbinden sie als Tritt-
steine oder Wanderkorridore die Obstwiese mit dem Umland und schaffen
dadurch eine Vernetzung der Lebensraume.

@ Fiir die Hohlenbriiter unter den Vogeln miissen zusétzliche Vorsorge-
mafinahmen getroffen werden, denn Baumhéhlen sind leider schon sehr
rar geworden. Durch das Aufhidngen von Nistkédsten in verschiedenen
Grofien und mit der jeweiligen Art angepafiten Einschlupflochern bietet
sich eine Chance, diese Arten gezielt zu fordern. Viele Hohlenbriiter sind
exzellente Regulatoren der Insektenpopulation, so da@ sich die Nistkisten
durch ihre Bewohner von selbst amortisieren.

Nicht vergessen werden soll die jéhrliche Reinigung und Kontrolle der
Kasten und der Verschlufl mancher Schlupflécher bis April.
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3.3.3 Schutzmafinahmen

Okologisch besonders wertvolle Streuobstwiesenareale sollten zur Erhal-
tung eines biologisch ungemein wichtigen Landschaftsbestandteiles unter
Naturschutz gestellt werden.

Die Managementziele sind auf eine 6kologisch orientierte Bewirtschaftung,
Erneuerung und extensive Pflege des geschiitzten Streuobstgebietes auszu-
richten.

3.3.4 Offentlichkeitsarbeit

® Offentlichkeitsarbeit soll schon in den Schulen beginnen, weil die Kinder
Garanten fiir die Erhaltung des Streuobstbaues in der Zukunft sind.
Schulen konnten auch Patenschaften fiir Streuobstwiesen tibernehmen.

@ DPraktischer Naturschutz soll durch das Anfertigen neuer und die Pflege
bereits vorhandener Nistkésten vermittelt werden.

® Aufkldrungsarbeit konnen leisten: Lehrpfade, Lehrgérten, Obstmuseen,
Ausstellungen, Presse, Publikationen usw.

® Wiinschenswert wire das Engagement vor allem bei der Offentlichkeits-
arbeit von dsterreichischen Naturschutzorganisationen und Vereinen, die
sich mit Obstbau beschiftigen.

3.4 Zusammenfassung

Als Ergebnisse einer ,Vorstudie zur ckologischen Beurteilung von Streu-
obstflachen” sollen folgende Punkte hervorgehoben werden:

1. Nicht die absolute Grofe eines Areals, sondern sein Angebot an 6kologi-
schen Nischen und Habitaten sind wichtige Voraussetzungen fiir eine hohe
Artendiversitdt. Gebiete mit geringem Strukturangebot fordern nur die
Ubiquisten.
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2. Die Anbindung an weitere Strukturen der ndheren und weiteren Umge-
bung spielt eine grofie Rolle. Isolierte Streuobstflichen weisen niedrige
Diversitdts- und Haufigkeitsverteilungsindices auf.

3. Streuobstfldchen sind nicht nur Ersatzbiotope - so fanden sich auf fast jeder
Untersuchungsfliche eine oder mehrere Rote-Listen-Arten —, sondern auch
eine wichtige Bereicherung anderweitiger Biotope. Auf den Streuobst-
wiesen des Waldviertels finden sich oft Vogelarten, deren Lebensraum um
das sonst spérlich vorhandene Laubgeholz erweitert wird. An einem Stand-
ort trat Carabus auratus auf, eine schon sehr selten gewordene Laufkéferart
des Waldes.

4. Obwohl die Diversitdtsindices innerhalb der Untersuchungsgebiete stark
schwanken (zwischen 0,8 und 2,3), liegt der Durchschnitt bei tiber 1,5. Das
ist ein Wert, der fiir differenzierte Biotope mit hohem Nischenangebot
typisch ist.

5. Unterschiede in der Bewertung der 6kologischen Validitdt zwischen den
avifaunistischen Untersuchungen und den Diversitatsindices fiir Everte-
braten der Grasschicht ergeben sich dann, wenn der Lebensraum fiir Végel
zu klein geworden ist. In ausgerdumten Landschaften werden auch diese
verbliebenen Restsdume, wenn sie nicht allzu isoliert sind, von Tieren mit
eingeschrinkten Raumanspriichen intensiv genutzt.

6. Wegen des verminderten oder fast ganz fehlenden Angebots fiir Hohlen-
briiter reichen auch die vorhandenen Angebote in Streuobstwiesen nicht
mehr aus, so daB konkurrenzschwéchere Arten und/oder Langstrecken-
zieher keine Brutmoglichkeiten finden.

7 Bodenbriitende Vogel und viele Insektenarten der offenen Weiden und
Triften finden in den Streuobstwiesen wegen ihrer teilweisen Verbrachung
giinstige Ersatzlebensraume, die, wie die Werte zeigen, intensiv genutzt
werden.

8. Basierend auf diesen Ergebnissen wurden Mafinahmen vorgeschlagen, die
geeignet sind, den Lebensraum Streuobstwiese nicht nur zu erhalten, son-
dern — wenn moglich - 6kologisch aufzuwerten.
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3.3.3 Schutzmafinahmen

Okologisch besonders wertvolle Streuobstwiesenareale sollten zur Erhal-
tung eines biologisch ungemein wichtigen Landschaftsbestandteiles unter
Naturschutz gestellt werden.

Die Managementziele sind auf eine 6kologisch orientierte Bewirtschaftung,
Erneuerung und extensive Pflege des geschiitzten Streuobstgebietes auszu-
richten.

3.3.4 Offentlichkeitsarbeit

® Offentlichkeitsarbeit soll schon in den Schulen beginnen, weil die Kinder
Garanten fiir die Erhaltung des Streuobstbaues in der Zukunft sind.
Schulen konnten auch Patenschaften fiir Streuobstwiesen tibernehmen.

@ Praktischer Naturschutz soll durch das Anfertigen neuer und die Pflege
bereits vorhandener Nistkasten vermittelt werden.

® Aufklarungsarbeit kénnen leisten: Lehrpfade, Lehrgérten, Obstmuseen,
Ausstellungen, Presse, Publikationen usw.

® Wiinschenswert wire das Engagement vor allem bei der Offentlichkeits-
arbeit von Osterreichischen Naturschutzorganisationen und Vereinen, die
sich mit Obstbau beschéftigen.

3.4 Zusammenfassung

Als Ergebnisse einer ,Vorstudie zur 6kologischen Beurteilung von Streu-
obstflachen” sollen folgende Punkte hervorgehoben werden:

1. Nicht die absolute Gréfe eines Areals, sondern sein Angebot an 6kologi-
schen Nischen und Habitaten sind wichtige Voraussetzungen fiir eine hohe
Artendiversitat. Gebiete mit geringem Strukturangebot foérdern nur die
Ubiquisten.
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2. Die Anbindung an weitere Strukturen der ndheren und weiteren Umge-
bung spielt eine grofie Rolle. Isolierte Streuobstflichen weisen niedrige
Diversitéts- und Hiufigkeitsverteilungsindices auf.

3. Streuobstflachen sind nicht nur Ersatzbiotope - so fanden sich auf fast jeder
Untersuchungsfldche eine oder mehrere Rote-Listen-Arten —, sondern auch
eine wichtige Bereicherung anderweitiger Biotope. Auf den Streuobst-
wiesen des Waldviertels finden sich oft Vogelarten, deren Lebensraum um
das sonst spérlich vorhandene Laubgeholz erweitert wird. An einem Stand-
ort trat Carabus auratus auf, eine schon sehr selten gewordene Laufkdferart
des Waldes.

4. Obwohl die Diversitatsindices innerhalb der Untersuchungsgebiete stark
schwanken (zwischen 0,8 und 2,3), liegt der Durchschnitt bei iiber 1,5. Das
ist ein Wert, der fiir differenzierte Biotope mit hohem Nischenangebot
typisch ist.

5. Unterschiede in der Bewertung der 6kologischen Validitdt zwischen den
avifaunistischen Untersuchungen und den Diversitatsindices fiir Everte-
braten der Grasschicht ergeben sich dann, wenn der Lebensraum fiir Vogel
zu klein geworden ist. In ausgerdumten Landschaften werden auch diese
verbliebenen Restsaume, wenn sie nicht allzu isoliert sind, von Tieren mit
eingeschrankten Raumanspriichen intensiv genutzt.

6. Wegen des verminderten oder fast ganz fehlenden Angebots fiir Hohlen-
briiter reichen auch die vorhandenen Angebote in Streuobstwiesen nicht
mehr aus, so dafl konkurrenzschwachere Arten und/oder Langstrecken-
zieher keine Brutmoglichkeiten finden.

7 Bodenbriitende Vogel und viele Insektenarten der offenen Weiden und
Triften finden in den Streuobstwiesen wegen ihrer teilweisen Verbrachung
glinstige Ersatzlebensrdaume, die, wie die Werte zeigen, intensiv genutzt
werden.

8. Basierend auf diesen Ergebnissen wurden Mafinahmen vorgeschlagen, die
geeignet sind, den Lebensraum Streuobstwiese nicht nur zu erhalten, son-
dern - wenn méglich — 6kologisch aufzuwerten.
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