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Mediodactylus kotschyi (STEINDACHNER, 1870) und
Mediodactylus heterocercus mardinensis (MERTENS, 1924)
in der siidlichen Tiirkei und in angrenzenden Gebieten

(Squamata: Sauria: Gekkonidae)
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in southern Turkey and adjacent areas
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KURZFASSUNG

GroBe, Beschuppung und Verbreitung von Mediodactylus kotschyi bolkarensis, M. k. ciliciensis, M. k. dani-
lewskii, M. k. fitzingeri und M. k. syriacus werden beschrieben. Mediodactylus k. bolkarensis wird zur danilews-
kii-Gruppe gestellt. Zwischen den Verbreitungsgebieten von M. k. ciliciensis und M. k. danilewskii existiert nur
eine kleine Liicke im Haydar Dagi (Westteil des Taurus Gebirges). Intergrades zwischen diesen beiden Unterarten
sind nicht bekannt. Vier Unterarten aus der danilewskii-Gruppe (M. k. ciliciensis, M. k. fitzingeri, M. k. orientalis,
M. k. syriacus) besitzen gekielte Kérperschuppen und haben einen gemeinsamen, unmittelbaren Vorfahren. Die
Ubergangsform M. k. ciliciensis x syriacus ist relativ groBraumig in der Umgebung der siidtirkischen Provinz
Adana verbreitet. Zwei Exemplare von zwei montanen Fundorten auf dem Siidhang des Bolkar-Gebirges kénnen
derzeit subspezifisch nicht zugeordnet werden (Mediodactylus kotschyi ssp.). Mediodactylus heterocercus mardi-
nensis wird genauer beschrieben und der taxonomische Status von M. heterocercus als eigene Art begriindet.

ABSTRACT

Size, scutellation and distribution of Mediodactylus kotschyi bolkarensis, M. k. ciliciensis, M. k. danilewskii,
M. k. fitzingeri and M. k. syriacus are described. Mediodactylus k. bolkarensis is part of the danilewskii-group.
Between the distribution areas of M. k. ciliciensis and M. k. danilewskii there exists only a small gap in the Haydar
mountain (western Taurus). Intergrades between these two subspecies are not known to exist. Four subspecies of
the danilewskii group (M. k. ciliciensis, M. k. fitzingeri, M. k. orientalis, M. k. syriacus) have keeled body scales;
and they have a direct common ancestor. The intermediate form M. k. ciliciensis x syriacusis is widely distributed
in the area of the southern Turkish province of Adana. Two specimens from two montane localities of the Bolkar
Mountain’s south face cannot be identified to subspecies level at present (Mediodactylus kotschyi ssp.). Some
specimens of Mediodactylus heterocercus mardinensis are described in more detail, and the taxonomic status of M.
heterocercus as a species of its own is substantiated.
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EINLEITUNG

In der festldndischen Tiirkei, den dort
vorgelagerten Inseln, auf Zypern und in
Syrien ist Mediodactylus kotschyi (STEIN-
DACHNER, 1870) mit neun Unterarten vertre-
ten (u. a. FRANZEN et al. 2008). Eine taxo-
nomische Bearbeitung der tiirkischen Un-
terarten von M. kotschyi publizierten BARAN

& GRUBER (1981, 1982). Ihre Ergebnisse
wurden in spdteren Ubersichtslisten der
Geckos iibernommen (u. a. ROSLER 2000;
KLuUGE 2001).

Nachfolgend werden anhand von
neuem Material die Morphologie und Ver-
breitung einiger, hauptsichlich siidlich des
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Taurus-Gebirges vorkommender Unterarten
von M. kotschyi sowie von der zyprischen
Unterart M. k. fitzingeri (STEPANEK, 1937)
besprochen und darauf basierend Verwandt-
schaftsstrukturen in der M. k. danilewskii-
Gruppe diskutiert. Ferner soll die Beschrei-
bung der auf nur wenige Exemplare begriin-
deten Ubergangsform M. k. ciliciensis
(BARAN & GRUBER, 1982) x syriacus
(STEPANEK, 1937) auf der Basis einer grof3e-

ren Stichprobe erginzt und ihre Verbreitung
mitgeteilt werden.

Eine weitere, im Siidosten der Tirkei
vorkommende Art ist Mediodactylus hetero-
cercus (BLANFORD, 1874). Die tiirkisch/
syrisch/irakische Unterart M. h. mardinensis
(MERTENS, 1924) wird hier beschrieben und
ihr wiederholt angezweifelter taxonomi-
scher Status diskutiert.

MATERIAL UND METHODEN

Insgesamt standen von Mediodactylus
kotschyi 100 Exemplare aus der Tiirkei,
Syrien und von der Insel Zypern sowie
sechs Exemplare von M. h. mardinensis aus
der Tirkei und Syrien fiir die morphologi-
schen Untersuchungen zur Verfiigung (Abb.

1).

Erfalit wurden acht metrische und 17
meristische Merkmale. AufBerdem wurden
die Struktur der Kopfschuppen (Schnauzen-
oberseite bis Préorbitalbereich), die Dor-
salia, Lateralia, Schuppen auf der Tibia-
unterseite sowie die Subcaudalia vom
Originalschwanz und vom regenerierten
Schwanz beurteilt und diese in glatt oder
gekielt auftretend unterschieden. Die Mes-
sungen erfolgten mittels Schublehre. Zur
Beschreibung der Signifikanz von Unter-
schieden und der Variabilitdt wurden t-Test
Ergebnisse (filir Vergleichszwecke auch von

den meristischen Merkmalen) und Variabili-
tatskoeffizienten (/' = Standardabweichung
in % des arithmetischen Mittelwertes) ange-
geben (LozAN & KAUSCH 1998).

Metrische Merkmale: KRL -
Kopf-Rumpfldnge, SL — Schwanzlange, KL
— Kopflinge, KB — Kopfbreite, NA —
Abstand Nasenlochhinterrand bis Augen-
vorderrand, AO — Abstand Augenhinterrand
bis Ohrvorderrand, DTL — Riickentuberkel-
Linge (von einem Tuberkel der beiden
median verlaufenden Vertebralreihen in der
Rumpfmitte), DTB - Riickentuberkel-
Breite (von einem Tuberkel der beiden
median verlaufenden Vertebralreihen in der
Rumpfmitte).

Proportionen wurden nach folgen-
den Quotienten erfafit: KRL:SL, KRL:KL,
KL:KB, NA:AO, DTL: DTB, KRL: DTL;
KRL: DTB.

Abb. 1 (gegeniiberliegende Seite): Fundorte der hier behandelten Unterarten von Mediodactylus kotschyi (STEIN-
DACHNER, 1870) ohne M. k. fitzingeri (STEPANEK, 1937) und M. heterocercus mardinensis (MERTENS, 1924).

Fig. 1 (opposite page): Record localities of the treated subspecies of Mediodactylus kotschyi (STEINDACHNER,
1870) except M. k. fitzingeri (STEPANEK, 1937) and M. heterocercus mardinensis (MERTENS, 1924).

Mediodactylus kotschyi bolkarensis ROSLER, 1994: 1 — Eregli, 2 — Kilikische Pforte bei Ciftehan [Cilician gates
at Ciftehan]. Mediodactylus kotschyi ciliciensis (BARAN & GRUBER, 1982): 1 — Gazipasa, 2 — Anamur,
3 — Imamli, Silifke und/and Limonlu, 4 — Uzuncabur. Mediodactylus kotschyi danilewskii (STRAUCH, 1887):
1 — Beysehir 2 — Alacabel-Pass. Mediodactylus kotschyi syriacus (STEPANEK, 1937): 1 — Kahramanmaras,
2 — Pazarcik und Karabiyikli, 3 — Gokvenioglu Kalesi, 4 — Yesilyurt, 5 — Tasoluk und Tal von Ceylanli [Tasoluk
and valley of Ceylanli], 6 — Antakya, 7 — Idlib, 8 — Jisr ech Chaghotr, 9 — Latakia und/and Slinfah,

10 — Baniyas; die Fundorte Crac des Chevaliers, Wadi al Uyum im Ansari Gebirge und Halffeh liegen im
stidlichen Teil Syriens und sind hier nicht erfaf3t (siche dazu BISCHOFF & SCHMIDTLER 1994; MORAVEC & MODRY
1994) [The sites Crac des Chevaliers, Wadi al Uyum in the Ansari Mountains und Halffeh, located in southern
Syria, are not shown here (find them in BISCHOFF & SCHMIDTLER 1994; MORAVEC & MODRY 1994)].
Mediodactylus kotschyi beutleri x ciliciensis: Koseler. Mediodactylus kotschyi ciliciensis x syriacus:

1 — Camliyayla, 2 — Camalan, 3 — Tarsus, 4 — Catalan und/and Egner, 5 — Ceyhan, 6 — Anavarza-Hiigel
nordlich von Ceyhan [Anavarza Hill north of Ceyhan], 7 — Karsanti, 8 — Kozan und/and Akdam, 9 — Tokmakli.
Mediodactylus heterocercus mardinensis (MERTENS, 1924): 1 — Bitlis, 2 — Sanliurfa, 3 — Halfeti, 4 — Halab.
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Meristische und nominale Merk-
male: SPL — Supralabialia, SBL — Sub-
labialia, I — Internasalia, IO — Interorbitalia
(ohne Ciliaria und Granula von Pseudolid),
KS — Kopfschuppen (gl — mehrheitlich glatt,
ge — mehrheitlich gekielt), PM — Post-
mentalia, GP — an Postmentalia grenzende
Kehlschuppen, DTR — Riickentuberkel-
langsreihen, SDL — Schuppen zwischen
Dorsaltuberkel in Léangsrichtung in der
Rumpfmitte, SDQ — Schuppen zwischen
Dorsaltuberkel in Querrichtung in der
Rumpfmitte, DOR — Dorsalia (gl — mehr-
heitlich glatt, gk — mehrheitlich gekielt),
LAT — Lateralia (gl — mehrheitlich glatt,
gk — mehrheitlich gekielt), SMC — Schup-
pen zwischen Mentale und Kloakalspalte,
V — Ventralia-Querreihen (Definition siche
BEUTLER & GRUBER 1977), FO — Freie
Oberschenkeltuberkel (von Granula einge-

faBBte Tuberkel), ST — Schuppen auf der
Tibiaunterseite (gl — mehrheitlich glatt, gk —
mehrheitlich gekielt), LZ4 — Subdigital-
schuppen unter 4. Zehe, PP — Prikloakal-
poren, PKT — Postkloakaltuberkel, T3W —
Tuberkel im 3. Schwanzwirtel, SDT3 —
Schuppen zwischen dorsalen Schwanztu-
berkeln im 3. Wirtel, SC — Subcaudalia vom
Originalschwanz (1R — iiberwiegend in
einer Reihe, 2R — iiberwiegend in zwei
Reihen, >3R — in drei oder mehr Reihen),
SSC — Struktur der Subcaudalia vom
Originalschwanz (gl — glatt, gk — gekielt).

Sammlungen: CPHR — Collection
H. ROSLER, MTD — Senckenberg Natur-
historische Sammlungen Dresden, Museum
fiir Tierkunde, NMP — National Museum
Prag, NMW — Naturhistorisches Museum
Wien, ZSM — Zoologische Staatssammlung
Miinchen.

ERGEBNISSE

Die durchgéngig bis zur Art bestimm-
te Serie von Mediodactylus kotschyi wurde
entsprechend den nach BARAN & GRUBER
(1982) und ROSLER (1994) bekannten
Verbreitungsgebieten bzw. Fundorten vor-
sortiert. Danach enthielt die Stichprobe fol-
gende Unterarten: M. k. bolkarensis (ROs-
LER, 1994), M. k. ciliciensis (BARAN & GRU-
BER, 1982), M. k. danilewskii (STRAUCH,
1887), M. k. fitzingeri (STEPANEK, 1937)
und M. k. syriacus (STEPANEK, 1937). Mit
den anschlieBend erhobenen morphologi-
schen Daten wurde ihr taxonomischer
Status abgesichert. Fiir Vergleiche dieser

Unterarten mit M. k. beutleri (BARAN &
GRUBER, 1981), M. k. colchicus (NIKOL’SK1J,
1902) und M. k. ponticus (BARAN &
GRUBER, 1982) wurden Literaturangaben
herangezogen. Ebenso verfahren wurde mit
solchen Exemplaren, die entsprechend ihrer
Herkunft den Intergrades (sensu BARAN &
GRUBER 1982) zuzuordnen waren.

Die in der gleichen Serie enthaltenen,
als Cyrtopodion kotschyi ssp. (aff. hetero-
cercus mardinensis) katalogisierten Ex-
emplare wurden separiert und gesondert
bearbeitet.

Mediodactylus kotschyi Unterarten

Mediodactylus kotschyi bolkarensis
(ROSLER, 1994) (Abb. 2)

Material (2 Ménnchen, 2 Weibchen, 1 Jungtier):
MTD 3488, MTD 8891 (Paratypen) — 2 Ménnchen,
Bolkar Gebirge, 2600 m . NN, Cilicischer Taurus,
Tirkei; NMW 32891 (Holotypus) — Weibchen, Eregli,
Cilicischer Taurus, Tirkei; ZSM 3976/2005 -
3977/2005 — 1 Weibchen, 1 juv., Kilikische Pforte bei
Ciftehan, 1000 m ii. NN, Provinz Nigde, Tiirkei.

Charakteristische Merkmale fiir M. k.
bolkarensis sind eine relativ geringe KRL
(35,1 mm), proportional geringe Kopflénge,
postorbital keine oder sehr kleine Tuberkel
und relativ kleine, schwach gekielte Dor-
saltuberkel sowie wenige Tuberkel in der
Schwanzwirteln (Tab. 1 und 2). Bei einem
der Paratypen (MTD 3488) sind von der
Schwanzbasis an nur vier Tuberkel pro
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Wirtel vorhanden (ROSLER 1994). Wie der
Holotypus (NMW 32891) besitzt ZSM
3976/2005 nur im ersten Schwanzdrittel
sechs und dann vier Tuberkel in einer
Querreihe pro Wirtel. Bei ZSM 3977/2005
sind die Kopfschuppen ganz schwach,
stumpf gekielt, bei allen {ibrigen Exempla-
ren glatt.

Mediodactylus k. bolkarensis ist eine
Unterart mit glatten Korperschuppen. Sie
unterscheidet sich von allen festldndischen
M. kotschyi-Unterarten und den M. kot-
schyi-Ubergangsformen durch die zumin-
dest in den hinteren Schwanzwirteln gerin-
gere Anzahl von nur vier Tuberkeln. Durch
eine kleinere KRL und nur vier Prékloa-
kalporen unterscheidet sich M. k. bolkaren-
sis deutlicher von M. k. danilewskii (6-12
Prikloakalporen) als von M. k. ponticus (2-
5 Prikloakalporen). Die Kopf-Rumpflén-
gen von M. k. beutleri und M. k. colchicus
sind > 40 mm (versus 35 mm bei M. k. bol-
karensis), und beide Unterarten besitzen
mehr Ventralia (M. k. beutleri 26-33 und M.
k. colchicus 26-29 versus M. k. bolkarensis
19-22). Vom zyprischen M. k. fitzingeri
unterscheidet sich M. k. bolkarensis durch
glatte versus gekielte Kopfschuppen, Dor-
salia und Lateralia sowie durch eine gerin-
gere Anzahl von Schwanztuberkel (4 versus
6) in mindestens zwei Drittel der Lénge
vom Originalschwanz.

Das Verbreitungsgebiet von M. k. bol-
karensis ist im Wesentlichen auf den Nord-
hang des Bolkar-Gebirges begrenzt (siche
Diskussion). Bemerkenswert ist das Vor-
dringen nach Siiden durch die Kilikische
Pforte bei Ciftehan.

Mediodactylus kotschyi ciliciensis
(BARAN & GRUBER, 1982)
(Abb. 3)

Material (1 Minnchen, 8 Weibchen, 4 Jung-
tiere): ZSM 6/1981/1-2 — 2 juv., S Uzuncabur¢ (N
Silifke), Tirkei; ZSM 7/1981 — juv., Gazipasa,
Tirkei; ZSM 8/1981 — Weibchen, Abzweig Kirobasi-
Uzuncaburc, N Silifke, Tirkei; ZSM 3979/2005 -
3982/2005 — 4 Weibchen, 8 km NW Silifke, 250 m .
NN, Provinz Icel, Tiirkei; ZSM 3983/2005 — Weib-
chen, 15 km N Limonlu (E Silifke), 300 m . NN,
Provinz Icel, Tirkei; ZSM 3984/2005 — Maénnchen,
15 km N Limonlu (E Silifke), 300 m {i. NN, Provinz
Icel, Tirkei; ZSM 3985/2005 - 3986/2005 — 2 Weib-
chen, Imamli (NE Silifke), 600 m ii. NN, Provinz Icel,
Tirkei; ZSM 3987/2005 — juv., 25 km N Anamur, 450
m {i. NN, Provinz Icel, Tiirkei.

Eine kleine Unterart, KRL bis 38,7
mm, mit charakteristisch groem Anteil
gekielter Schuppen (Tab. 1 und Tab. 2). In
der Stichprobe von M. k. ciliciensis sind bei
allen Exemplaren (n = 13) die Kopfschup-
pen, bei 69,2 % die Dorsalia, bei 7,7 % die
Laterialia und bei 76,9 % die Schuppen der
Tibiaunterseite gekielt. Die Stichprobe von
M. k. ciliciensis enthilt nur ein Ménnchen
(ZSM 3984/2005); dieses besitzt drei Pra-
kloakalporen. BARAN & GRUBER (1982)
zdhlen bei fiinf Ménnchen stets zwei
Prikloakalporen. Die Variation der Subdi-
gitalschuppen unter der 4. Zehe betrigt 13-
19 (14-18 bei BARAN & GRUBER 1982).

Mediodactylus k. ciliciensis unter-
scheidet sich von M. k. beutleri, M. k. bol-
karensis, M. k. colchicus, M. k. danilewskii
und M. k. ponticus durch gekielte Kopf-
schuppen und tiberwiegend gekielte Schup-
pen der Tibiaunterseite. Von M. k. fitzinge-
ri unterscheidet sich M. k. ciliciensis durch
im Mittel breitere Dorsaltuberkel (DTL:DTB
1,39 versus 1,08) und von M. k. syriacus
durch im Mittel weniger Interorbitalia
(15,77 versus 16,39) und Lamellen unter der
4. Zehe (15,50 versus 17,76), sowie durch
mehr Dorsaltuberkelldngsreihen (13,00 ver-
sus 11,79), mehr Schuppenquerreihen zwi-
schen Mentale und Kloakalspalte (113,33
versus 107,45) sowie mehr Schuppen zwi-
schen den dorsalen Schwanztuberkeln im 3.
Wirtel (5,38 versus 4,38).

Die Terra typica von M. k. ciliciensis
ist 10 km nordéstlich von Silifke. Medio-
dactylus k. ciliciensis ist nach BARAN &
GRUBER (1982) siidlich des Taurus, von Side
bis Uzuncaburg verbreitet. Der neue Nach-
weis von M. k. ciliciensis aus Limonlu liegt
ostlich von Uzuncaburg.

Mediodactylus kotschyi danilewskii
(STRAUCH, 1887)

Material (2 Ménnchen): ZSM 3973/2005 —
Mainnchen, Beysehir am Beysehir Golu, Stdufer,
Provinz Konya, Tirkei; ZSM 3974/2005 —
Minnchen, W Alacabel-Paf3, 1700 m {i. NN, Provinz
Antalya/Konya, Tiirkei.

Die groBite der tiirkischen Unterarten
(KRL bis 46 mm siche BARAN & GRUBER
1982, bis 48,5 mm siche AFSAR et al. 2011)
mit einer relativ langen Schnauze und 6-12
Prakloakalporen. Mediodactylus k. dani-
lewskii besitzt glatte Kopfschuppen, Dor-
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Abb. 2: Mediodactylus kotschyi bolkarensis (ROSLER, 1994), Paratypen, Bolkar Gebirge, Tiirkei.
Foto: H. ROSLER.

Fig. 2: Mediodactylus kotschyi bolkarensis (ROSLER, 1994), paratypes, Bolkar Mountains, Turkey.
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ADbb. 3: Mediodactylus kotschyi ciliciensis (BARAN & GRUBER, 1982), nordwestlich von Silifke, Tiirkei.
Foto: F. J. SCHMIDTLER.

Fig. 3: Mediodactylus kotschyi ciliciensis (BARAN & GRUBER, 1982), northwest of Silifke, Turkey.
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salia, Lateralia und Schuppen auf der
Tibiaunterseite, sowie relativ viele Sub-
digitalschuppen unter der 4. Zehe (Tab. 1
und 2).

Mediodactylus k. danilewskii unter-
scheidet sich von allen iibrigen auf dem tiir-
kischen Festland vorkommenden M. kot-
schyi-Unterarten durch die groBe Anzahl
von Prékloakalporen (6-12 versus < 5).
AuBerdem von M. k. ciliciensis, M. k. fitzin-
geri und M. k. syriacus durch glatte
Korperschuppen sowie von M. k. colchicus
durch eine geringere KRL (38-40 mm ver-
sus 48,5 mm, NIKOL’SKI] 1902, BARAN &
GRUBER 1982) und von M. k. ponticus durch
im Mittel weniger Ventralialdngsreihen
(26,48 versus 29,24). Nach BARAN & GRU-
BER 1981 unterscheidet sich M. k. beutleri
von M. k. danilewskii durch im Mittel mehr
Ventralialdngsreihen (26,48 versus 30,09)
und weniger Prikloakalporen (3,81 versus
8,46).

AuBler in der Tirkei kommt M. k.
danilewskii noch in Bulgarien und der
Ukraine vor (SCERBAK & GOLUBEV 1986).

Mediodactylus kotschyi fitzingeri
(STEPANEK, 1937)

Material (2 Mannchen, 2 Weibchen): CPHR
769 — Ménnchen, Stid-Zypern (GR); ZSM 3970/2005
- ZSM 3972/2005 — 1 Minnchen, 2 Weibchen, Sid-
Zypern (GR).

Kopf-Rumpflidnge bis 42 mm (BARAN
& GRUBER 1982). Die Kopfschuppen, Dor-
salia und Lateralia der zyprischen M. k. fit-
zingeri sind scharf gekielt, die Schuppen
der Tibiaunterseite glatt und die Dorsal-
tuberkel lang und schmal. Die relativ gro-
Ben Subcaudalia auf dem Originalschwanz
verlaufen in einer Doppelreihe (Tab. 1 und
2).

Der fiir Zypern endemische M. k. fit-
zingeri unterscheidet sich von allen auf dem
tirkischen Festland vorkommenden M. kot-
schyi-Unterarten, ausgenommen M. k. cili-
ciensis und M. k. syriacus, durch gekielte
Kopfschuppen, Dorsalia und Lateralia.
Mediodactylus k. fitzingeri unterscheidet
sich von M. k. ciliciensis und M. k. syriacus
durch lange und schmale Dorsaltuberkel
(DTL:DTB, siehe Tab. 1), zusétzlich von M.
k. ciliciensis durch im Mittel weniger
Ventralialdngsreihen (19,75 versus 23,33)
und Schuppen zwischen dorsalen Schwanz-

tuberkeln im 3. Wirtel (4,00 versus 5,38)
sowie von M. k. syriacus durch im Mittel
weniger Prékloakalporen (2,50 versus 3,15).
Nach BAIER et al. (2009), die eine Serie von
20 M. k. fitzingeri untersuchten, unterschei-
det sich M. k. fitzingeri von M. k. ciliciensis
und M. k. syriacus auch durch im Mittel
mehr Lamellen unter der 4. Zehe (18,4 ver-
sus 15,50 bzw. 17,63, vgl. Tab. 2).

Mediodactylus k. fitzingeri ist ende-
misch auf Zypern.

Mediodactylus kotschyi syriacus
(STEPANEK, 1937) (Abb. 4, 5)

Material (19 Ménnchen, 19 Weibchen): CPHR
768 — Mainnchen, Tal von Ceylanli (10 km N
Kirikhan), 200 m . NN, Provinz Hatay, Provinz,
Tiirkei; CPHR 1118 — Mainnchen, 5-10 km W Crac
des Chevaliers, Ansari Gebirge, 500 m ii. NN, Syrien;
CPHR 1119 — Weibchen, Wadi al Uyum, Ansari
Gebirge, 850 m ii. NN, Syrien; NMP6V 34746/1-4 —
1 Ménnchen, 3 Weibchen, Baniyas, Syrien; NMP6V
34827/1-6 — 5 Minnchen, 1 Weibchen, Jisr ech
Chaghotir (Gisr ash-Shughtir), Syrien; NMP6V
34828/1-3 — 2 Minnchen, 1 Weibchen, Halffeh,
Syrien; NMP6V 34829 — Weibchen, Slinfah, 6stl. von
Latakia, Syrien; NMP6V 35546/1-4 — 2 Ménnchen, 2
Weibchen, Antakya, Provinz Hatay, Tirkei; ZSM
289/1929/1-3 — 1 Minnchen, 2 Weibchen, Kahra-
manmaras, Provinz Kahramanmaras, Tirkei; ZSM
1699/2005 — Minnchen, Yesilore, S Kahramanmaras,
700 m ii. NN, Provinz Kahramanmaras, Tiirkei; ZSM
1727/2005 — Weibchen, NE Pazarcik, Straflen-
kreuzung Richtung Araban, Provinz Kahramanmaras,
Tirkei; ZSM 1953/2005 — Weibchen, Karabiyikli, 40
km SE Kahramanmaras, 850 m i. NN, Provinz
Kahramanmaras, Tirkei; ZSM 2000/2005 — Weib-
chen, Gokvenioglu Kalesi, 25 km W Yumurtalik, 150
m {i. NN, Provinz Adana, Tiirkei; ZSM 3960/2005 —
Miénnchen, Tal von Ceylanli (10 km N Kirikhan), 200
m i. NN, Provinz Hatay, Tirkei; ZSM 3961/2005 -
3962/2005 — 2 Weibchen, 10 km SO Antakya, Provinz
Hatay, Tiirkei; ZSM 3963/2005 — Ménnchen, Tasoluk,
20 km N Kirikhan, 400 m . NN, Provinz Hatay,
Tirkei; ZSM 3964/2005 — Weibchen, Gokvenioglu
Kalesi, 25 km W Yumurtalik, 150 m . NN, Provinz
Adana, Tiirkei; ZSM 3965/2005 — Weibchen, 2 km N
Yesilyurt, Amanus-Osthang (S Islahiye), Provinz
Gaziantep, Tirkei; ZSM 3967/2005 — Maénnchen, 15
km S Idlib (Al Bara), Syrien; ZSM 3966/2005 —
Minnchen, Wadi al Uyum, Ansari-Gebirge (NO
Tartus), 850 m 1. NN, Syrien; ZSM 3968/2005 —
Mainnchen, PaBl 6stlich Latakia, Syrien; ZSM
3969/2005— Weibchen, 5-10 km W Crac de Chevalier,
Ansari-Gebirge, 500 m {i. NN, Syrien.

Eine relativ grofle Unterart, KRL bis
43,2 mm, mit 2-5 Prikloakalporen (Tab. 1
und 2). In der Stichprobe von M. k. syriacus
(n =38) sind bei 68,4 % die Kopfschuppen,
bei 23,7 % die Dorsalia und bei 13,2 % der
Exemplare die Lateralia gekielt. Die
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Abb. 4: Mediodactylus kotschyi syriacus
(STEPANEK, 1937), Kirikhan, Tiirkei
(Dorsaltuberkel, oben ist kranial).
Foto: H. ROSLER.

Fig, 4: Mediodactylus kotschyi syriacus
(STEPANEK, 1937), Kirikhan, Turkey
(dorsal tubercles, top is cranial).

Schuppen auf der Tibiaunterseite sind bei
M. k. syriacus glatt. Subdigitalschuppen
unter der 4. Zehe 15-20. Im Vergleich zu
den Angaben in BARAN & GRUBER (1982)
sind die Variation der Prékloakalporen und
Subdigitalschuppen unter der 4. Zehe bei
den hier untersuchten M. k. syriacus groB3er
und die Mittelwerte dieser beiden Merkmale
niedriger (vgl. Tab. 2).

Mediodactylus k. syriacus 1aft sich
von allen auf dem tiirkischen Festland vor-
kommenden M. kotschyi-Unterarten, ausge-
nommen M. k. ciliciensis und von den zypri-
schen M. k. fitzingeri, durch gekielte
Kopfschuppen oder/und Dorsalia unter-
scheiden. Zusitzlich unterscheidet sich M.
k. syriacus von M. k. beutleri durch im

_Abb. 5: Mediodactylus kotschyi syriacus
(STEPANEK, 1937), Crac des Chevaliers, Syrien
(Dorsaltuberkel, oben ist kranial).

Foto: H. ROSLER.

_Fig. 5: Mediodactylus kotschyi syriacus
(STEPANEK, 1937), Crac des Chevaliers, Syria
(dorsal tubercles, top is cranial).

Mittel weniger Ventralialangsreihen (22,67
versus 30,09) und Schuppen zwischen den
Dorsaltuberkeln in Léngsrichtung (meist 1-
2 versus meist 3) (BARAN & GRUBER 1981),
von M. k. bolkarensis durch eine grofere
KRL (43 mm versus 35 mm) und breitere
Riickentuberkel (0,63 mm versus 0,43 mm),
von M. k. colchicus durch nicht verbreiterte
Subcaudalia im hinteren Schwanzabschnitt
(BARAN & GRUBER 1982) und von M. k.
ponticus durch im Mittel weniger Ventralia-
langsreihen (22,67 versus 29,24) sowie
Subdigitalschuppen unter der 4. Zehe (17,76
versus 19,91) (BARAN & GRUBER 1982).

Nach BEUTLER (1981) ist M. k. syria-
cus in der Ostlichen Tiirkei bis Nordsyrien
verbreitet (siche Diskussion).
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Mediodactylus kotschyi - Ubergangsformen

Mediodactylus kotschyi
beutleri x ciliciensis

Material (1 Minnchen): ZSM 3975/2005 —
Mainnchen, 5 km N Késeler (W Aksu-FluB), 100 m .
NN, Provinz Antalya, Tiirkei.

BARAN & GRUBER (1982) beurteilen
vier Exemplare aus Fethiye und Kemer als
eine Ubergangsform zwischen M. k. beutleri
und M. k. ciliciensis. Westlich von M. k.
beutleri x ciliciensis kommt M. k. beutleri,
nordlich M. k. danilewskii und Ostlich M. k.
ciliciensis vor. Der Fundort von ZSM
3975/2005 (ndrdlich von Kemer) liegt noch
ndher zum Verbreitungsgebiet von M. k.
ciliciensis, als der nach BARAN & GRUBER
(1982) bekannte.

Von den typischen M. k. beutleri der
kleineren Inseln ostlich und siidlich von
Lésbos unterscheidet sich ZSM 3975/2005
durch 20 versus minimal 26 Ventralia-
langsreihen (vgl. BARAN & GRUBER 1981).
Von M. k. ciliciensis unterscheidet sich
ZSM 3975/2005, auBer durch nur ganz
schwach gekielte Kopfschuppen und glatte
Dorsalia, Lateralia sowie Schuppen auf der
Tibiaunterseite, noch durch verbreiterte
Subcaudalia, die ab dem 4. Wirtel eine
durchgehende Reihe bilden, und von M. £.
danilewskii durch nur vier versus minimal
sechs Prikloakalporen. Weiterhin stimmt
das Exemplar aus Koseler in den Zahlen der
Lamellen unter der 4. Zehe und Prékloakal-
poren mehr mit M. k. beutleri sowie der
Internasalia, Ventralialdngsreihen und Pra-
kloakaltuberkel mehr mit M. k. ciliciensis
iiberein (siche Diskussion).

Mediodactylus kotschyi
ciliciensis X syriacus

Material (9 Minnchen, 21 Weibchen, 5 Jung-
tiere): CPHR 765 — Weibchen, 35 km NW Kozan,
Provinz Adana, Tirkei; CPHR 766 — Minnchen,
Akdam, 35 km W Kozan, Provinz Adana, Tiirkei;
CPHR 767 — Mainnchen, 5 km S Karsanti, Provinz
Adana, Tirkei; ZSM 9/1981 — Minnchen, 5 km N
Kozan, 500 m ii. NN, Provinz Adana, Tiirkei; ZSM
10/1981 — Weibchen, 10 km N Kozan, 400 m ii. NN,
Provinz Adana, Tiirkei; ZSM 11/1981/1-2 — 2 Weib-
chen, 5 km SE Kozan, 300 m ii. NN, Provinz Adana,
Tirkei; ZSM 12/1981 — Weibchen, 10 km SW Kozan,
100 m ii. NN, Provinz Adana, Tiirkei; ZSM 1715/2005
— Weibchen, 40 km SW Kahramanmaras, 1300 m {i.
NN, Provinz Kahramanmaras, Tiirkei; ZSM 3988/2005

- 3990/2005— 2 Mainnchen, 1 Weibchen, 5 km S
Karsanti (Aladag), Provinz Adana, Tirkei; ZSM
3991/2005 - 3993/2005 — 1 Ménnchen, 1 Weibchen, 1
juv., Cokak (NW Kahramanmaras), 500 m i. NN,
Provinz Icel/Adana, Tirkei; ZSM 3994/2005 —
Mainnchen, 5 km N Camalan, Autobahnausfahrt
Camliyayla/Pozanti, 950 m #. NN, Provinz Icel,
Tiirkei; ZSM 3995/2005 — Weibchen, Camliyayla,
Burgberg (N Mersin), 1200 m ii. NN, Provinz Icel,
Tirkei; ZSM  3996/2005-3998/2005 — 3 juv.,
Camliyayla (N Mersin), 1200 m . NN, Provinz Icel,
Tirkei; ZSM 3999/2005 — juv., 24 km SE Camliyayla,
950 m . NN, Provinz Icel, Tiirkei; ZSM 4000/2005 —
Weibchen, 35 km N Tarsus, 600 m {i. NN, Provinz Icel,
Tiirkei; ZSM 4001/2005 — Weibchen, Anavarza-
Hiigel (N Ceyhan), 35 m . NN, Provinz Adana,
Tirkei; ZSM 4002/2005 — Weibchen, Anavarza-
Hiigel (N Ceyhan), 100 m ii. NN, Provinz Adana,
Tirkei; ZSM 4003/2005 — Miénnchen, Anavarza-
Hugel (N Ceyhan), Provinz Adana, Tirkei; ZSM
4004/2005 - 4006/2005 — 3 Weibchen, Akdam (35 km
W Kozan), Provinz Adana, Tiirkei; ZSM 4007/2005 -
4008/2005 — 2 Weibchen, 35 km NW Kozan, 650 m ii.
NN, Provinz Adana, Tiirkei; ZSM 4009/2005 —
Weibchen, 10 km SW Ceyhan, Provinz Adana, Tiirkei;
ZSM 4010/2005 — Weibchen, 2 km W Catalan,
Provinz Adana, Tirkei; ZSM 4011/2005 — Weibchen,
Egner am Seyhan-FluB (N Adana), 100 m i. NN,
Provinz Adana, Tiirkei; ZSM 4012/2005 - 4013/2005
— 1 Miénnchen, 1 Weibchen, 4 km N Tokmakli, 350 m
ii. NN, Provinz Kahramanmaras, Tiirkei.

Finf Exemplare aus der Umgebung
von Kozan und Ceyhan betrachteten bereits
BARAN & GRUBER (1982) als Ubergangs-
form zwischen M. k. ciliciensis und M. k.
syriacus. In der vorliegenden Stichprobe (n
= 35) liegen die Mittelwerte der Zahlen von
KRL, SL, KL, KB, NA, AO, DTL, DTB,
KRL:SL, NA:AO, KRL:DTL, DTL:DTB,
SBL, 10, PM, DTR, SDL, SDQ, SMC, FO
und SDT3 zwischen den Mittelwerten von
M. k. ciliciensis und M. k. syriacus. Bei den
iibrigen Werten sind die Mittel entweder
groBer (KRL:KL, KRL:DTB, SPL, LZ4)
oder kleiner (KL:KB, I, GP, V, PP, PKT) als
die Mittelwerte von M. k. ciliciensis bzw. M.
k. syriacus. In der Stichprobe von M. k. cili-
ciensis x syriacus sind die Kopfschuppen
bei 43,8 % und die Dorsalia bei 53,1 % der
Exemplare gekielt, wiahrend die Lateralia
und die Schuppen der Tibiaunterseite glatt
sind (Tab. 2).

Alle Fundorte der Ubergangsform M.
k. ciliciensis x syriacus liegen in der Cuku-
rova und den sie eingrenzenden Gebirgs-
randbereichen (Provinz Adana; siche Abb.
1). Der westlichste Nachweis ist Tarsus und
der oOstlichste Tokmakli. Karsanti, auf der
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Stidseite des Taurus Gebirges, ist ihr nord-
lichster Fundort und Tarsus sowie Ceyhan
sind ihre siidlichsten Nachweise (zur
Verbreitung siehe auch Diskussion).

Mediodactylus kotschyi ssp. inc.

Material (2 Méannchen): ZSM 1999/2005 —
Minnchen, Kuzucubelen, 25 km NW Mersin, 800 m ii.
NN, Provinz Icel, Tirkei; ZSM 3978/2005 —
Mainnchen, Aslankdy bei Mersin, 1500 m . NN,
Provinz Icel, Tiirkei.

Zwei Exemplare lassen sich keiner der
festlandisch verbreiteten Unterarten von M.
kotschyi zuordnen. Die zu Arslankdy bzw.
Kuzucubelen geographisch néchstgelegen
vorkommenden Unterarten sind M. k. bolka-
rensis und M. k. ciliciensis sowie die Uber-
gangsform M. k. ciliciensis X syriacus. Der
hochstgelegene Fundort von M. k. cilicien-
sis ist Imamli (600 m 1. NN) wéhrend M. k.
bolkarensis nicht unterhalb 1000 m . NN
nachgewiesen wurde.

Das Exemplar aus Kuzucubelen
stimmt in den Merkmalen KRL, GP, SMC,
V, LZ4, glatte Kopfschuppen, Dorsalia und
Lateralia besser mit M. k. bolkarensis und in
den Merkmalen KRL:DTL, KRL:DTB,
SPL, SBL, SDL, SDQ, FO mit M. k. cili-
ciensis iiberein. Seine Postmentalia sind,
wie dies auch bei M. k. ciliciensis vor-
kommt, median durch ein Granulum ge-
trennt. Das Exemplar aus Arslankdy stimmt
in den Merkmalen V, PP, LZ4, glatte Kopf-
schuppen, Dorsalia, Lateralia und Subcau-
dalia vom Originalschwanz sowie in der
Zeichnung besser mit M. k. bolkarensis und
in den Merkmalen KRL, SPL, I, GP, DTR,
SDT3 sowie relativ grofle Lateralia besser
mit M. k. ciliciensis iiberein.

Der subspezifische Status der Exem-
plare von Arslankdy und Kuzucubelen a3t
sich vorldufig morphologisch nicht bestim-
men und erst durch weiteres Belegmaterial
aus dieser Region diskutieren.

Mediodactylus heterocercus mardinensis
(MERTENS, 1924)
(Abb. 6-8)

Material (3 Ménnchen, 2 Weibchen, 1 Jungtier):
NMP6V 34740/1-2 — 1 Mainnchen, 1 Weibchen,
Halab, Syrien; ZSM 20/1981 — juvenil, Bitlis, Tiirkei;
ZSM 1707/2005- ZSM 1708/2005 — 1 Ménnchen, 1
Weibchen, 15 km S Halfeti, Euphrattal, 500 m ii. NN,
Sanliurfa Tirkei; ZSM 201/2010 — Maénnchen,
Sanliurfa, Sanliurfa Tirkei.

Kopf-Rumpfldange bis 51,3 mm und
damit deutlich groBer als tiirkische M. kot-
schyi-Unterarten. Die Dorsalia sind glatt
wihrend die Kopfschuppen bei 33,3 %, die
Lateralia bei 50,0 % und die Schuppen der
Tibiaunterseite bei 66,7 % der Stichprobe (n
= 6) gekielt sind. Die medianen, relativ
schmalen Subcaudalia, die vergleichsweise
zu den sie begrenzenden Schuppen nur
wenig grofer sind, verlaufen auf dem Origi-

nalschwanz in 3 bis 4 Reihen und sind
scharf gekielt. Andere Grofen- und Be-
schuppungsmerkmale sind in den Tabellen 1
und 2 erfal3t.

Mediodactylus h. mardinensis unter-
scheidet sich von M. kotschyi s. 1. durch die
gekielten, in mehr als zwei Reihen verlau-
fenden Subcaudalia (sieche Diskussion).

Nach SCERBAK & GOLUBEV (1986) ist
M. h. mardinensis in Anatolien (Tirkei),
Nord-Syrien und im Irak verbreitet. Der
Fundort von M. h. mardinensis in Sanliurfa
ist neu und der zweite Nachweis, an dem
diese Unterart sympatrisch mit Cyrtopodion
scabrum (HEYDEN, 1827) vorkommt.

DISKUSSION

Mediodactylus kotschyi wurde als
Gymnodactylus kotschyi von STEINDACHNER
(1870) beschrieben. SCERBAK & GOLUBEV
(1977) stellten Mediodactylus urspriinglich
als Untergattung von Gymnodactylus SpIX,

1825 auf. Die haufigsten anderen binomi-
nalen Kombinationen sind: Cyrtodactylus
GRrAY, 1827; Cyrtopodion FITZINGER, 1843
und Tenuidactylus SCERBAK & GOLUBEV,
1984 (siche u. a. WERMUTH 1965; BOHME
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Tab. 2: (Fortsetzung der vorangehenden Seite).
Table 2: (continued from preceding page).

1985; KLUGE 2001). Nach MACEY et al.

2 2 2 2 (2000) ist die Gattung Mediodactylus SCER-
EVIwE 2l o 9T oIS &y  BAK & GOLUBEY, 1977 monophyletisch.
=g 2§ aEorgn Den ersten Versuch, innerartliche

« o o o Verwandtschaftsbeziehungen von M.
>, kotschyi aufzuklaren unternimmt STEPANEK
ém = _§ 2 3 (1937). Die zwei von ihm aufgestellten
<A mAd eF Y e %w  Verwandtschaftsgruppen wurden spiter
=72 2 5 = 2 modifiziert (u. a. BEUTLER & GRUBER 1977
= - SCERBAK & GOLUBEV 1986). BEUTLER

(1981) unterscheidet bei M. kotschyi vier

5 phénotypische Gruppen: kotschyi-Gruppe,
= danilewskii-Gruppe, bartoni-Gruppe und
S R oertzeni-Gruppe. Nach SCERBAK & GOLU-
g ¥ IS - BEV (1986) enthalt die danilewskii-Gruppe
s folgende Unterarten: M. k. beutleri, M. k.
ciliciensis, M. k. colchicus, M. k. danilews-

<_, — kii, M. k. fitzingeri, M. k. karabagi (BARAN
Z1 g mS - = o< |® & GRUBER, 1981), M. k orientalis STE-
= - PANEK, 1937, M. k. ponticus und M. k. syri-
) acus. Ferner erwdhnen TIEDEMANN &

M N HAupL (1980) M. kotschyi ssp. von der Insel
2112 ®5 o« = | | |=  Tukinanisia (siidostlich von Rhodos), fiir
= - den sie eine ndhere Verwandtschaft mit M.

k. danilewskii vermuten (sieche auch

wl & = 2 g By WETTSTEIN 1964; PIEPER, 1970). Die frither
R s R R R SR o ebenfalls zur danilewskii-Gruppe gezéhlten,
Il 50 A e - S o 1
== fef=73 78 tiirkischen Unterarten Gymnodactylus kot-
= - o - = schyi lycaonicus MERTENS, 1952 und Gym-
“ nodactylus kotschyi steindachneri STEPA-
- S .2 = =] NEK, 1937 synonymisieren BARAN & GRU-
= :3 EOp :3 - orH%® BER (1982) mit Cyrtodactylus kotschyi dani-
=S %A = lewskii (STRAUCH, 1887) (= Mediodactylus
< X« < . . ..
kotschyi danilewski).
VENZMER (1919) beschreibt ein
K - _ Exemplar von M. kotschyi, das er im
glla ®2s & — | [ [®  Bolkar-Gebirge in 1000 m Hohe (Kilikische
Pforte) sammelte. BASOGLU & BARAN
(1977) geben als Verbreitungsgebiet von
e B E S8 3 Cyrtodactylus k. steindachneri (= M. k.
ET1%TgTd o« VG - danilewskii) u. a. auch das Bolkar-Gebirge
D I et 7 g & an. Die vor allem im Nordteil dieses
i - - - Gebiets vorkommende Form wurde als M.
- ~ - k. bolkarensis beschrieben, seinerzeit aber
own R, el keiner der bekannten Verwandtschafts-
%3 wmId v 9F % ¢ %= gruppen zugeordnet (ROSLER 1994). Mit der
= = ° 3 = als graugelb angegebenen Grundfarbung,
- ebenso wie mit der nach lateral abnehmen-
den Anzahl der Rumpftuberkel, dhnelt das
von VENZMER (1919) beschriebene Exem-
plar auffillig einem der Paratypen von M. k.
bolkarensis (MTD 3488). Zu den Subcau-
<« T ) dalia bemerkt er, dafl diese unter dem zu
© BN & ¥ 08 22 zwei Dritteln regenerierten Schwanz bedeu-
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Abb. 6: Mediodactylus heterocercus mardinensis, (MERTENS, 1924), Halab, Syrien (Dorsalansicht).
Foto: J. MORAVEC.

Fig. 6: Mediodactylus heterocercus mardinensis, (MERTENS, 1924), Halab, Syria (dorsal view).

Abb. 7: Mediodactylus heterocercus mardinensis, (MERTENS, 1924), Halab, Syrien (Ventralansicht).
Foto: J. MORAVEC.

Fig. 7: Mediodactylus heterocercus mardinensis, (MERTENS, 1924), Halab, Syria (ventral view).
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Abb. 8: Mediodactylus heterocercus mardinensis (MERTENS, 1924), Halfeti, Tiirkei. Foto: F. J. SCHMIDTLER.
Fig. 8: Mediodactylus heterocercus mardinensis, (MERTENS, 1924), Halfeti, Turkey.

tend groBer sind als die vom Original-
schwanz. Von den hier angefiihrten M. k.
bolkarensis besitzt nur ein Exemplar ein
Schwanzregenerat (MTD 8891), dem cha-
rakteristisch verbreiterte Subcaudalia, wie
sie beispielsweise bei M. k. bibroni vorhan-
den sind, fehlen.

Die nunmehr auf einer grofleren Mate-
rialbasis begriindeten Befunde ergeben, daf3
M. k. bolkarensis zur danilewskii-Gruppe
gehort. Die infrasubspezifischen Beziehun-
gen von M. k. bolkarensis bediirfen aber
weiterer Untersuchungen, unter Einbezie-
hung von Vergleichsmaterial der Unterarten
M. k. colchicus und vor allem M. k. ponti-
cus, der vermutlich als néchstverwandte
Form infrage kommt.

Das Verbreitungsgebiet von M. k. bol-
karensis liegt im zentralen Nordteil des
Bolkar-Gebirges. Die Paratypen wurden in
2600 m Hohe gesammelt. Auf die mediter-
rane Seite des Gebirges dringt er durch die
Kilikische Pforte bei Ciftehan bis in Hohen
um 1000 m 4. NN vor. Der Nachweis von
M. kotschyi aus Ciftekdy (Gstlich von
Eregli) durch TEYNIE (1991) konnte sich
moglicherweise auch auf M. k. bolkarensis
beziehen. Hochst bemerkenswert sind in

dem Zusammenhang zwei Exemplare aus
dem montanen Siidteil des Bolkar-Gebirges,
die einer derzeit nicht eindeutig definierba-
ren Form (M. kotschyi ssp. inc.) angehdren
und interessante zoogeographische Paral-
lelen aufzeigen (siehe “Zoogeographische
Anmerkungen”).

Mediodactylus k. danilewskii ist in der
Tiirkei siidlich bis zum Haydar-Gebirge (im
Westabschnitt des Taurus-Gebirges) ver-
breitet. Relativ nahe zu den siidlichsten
Fundorten von M. k. danilewskii wurde auch
M. k. ciliciensis nachgewiesen (BARAN &
GRUBER 1982). Eine Ubergangsform zwi-
schen diesen beiden Unterarten wurde bis-
lang aber offenbar nicht gefunden. Dies
liberrascht insofern, als zwischen den Ver-
breitungsgebieten von M. k. ciliciensis und
M. k. syriacus eine bedeutend breitere geo-
graphische Zone existiert, in der es zur
Bastardierung der beiden Unterarten kommt
(siehe oben) und weiter westlich auch M. k.
beutleri im Gebiet um Kemer in M. k. cili-
ciensis Ubergehen soll.

Die 39 Exemplare einer Aufsammlung
zwischen Ulupinar-Kemer und Beyobasi-
Gazipasa (Westteil des Taurus Gebirges)
stellen KUMLUTAS et al. (2004) geschlossen
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zu M. k. ciliciensis. Die von KUMLUTAS et al.
(2004: Tab. 1) mitgeteilten Variationen und
Mittelwerte der Merkmale Subdigi-
talschuppen unter der 4. Zehe (15-23, Mittel
17,79) sowie Préikloakalporen (4-9, Mittel
5,41) sind sowohl grofler als die von BARAN
& GRUBER (1982) ermittelten als auch die in
der Tabelle 2 fir M. k. ciliciensis erfafiten
Werte. Die von KuMLUTAS et al. (2004) zu
M. k. ciliciensis gestellte Serie setzt sich ver-
mutlich aus M. k. beutleri x ciliciensis, M. k.
danilewskii und M. k. ciliciensis zasammen.
Die Fundortangabe “Kuyucak village-
Akseki” in KumLuTAas et al. (2004) ist
anhand der mitgeteilten Merkmale der dort
gesammelten Exemplare wahrscheinlich auf
M. k. danilewskii zu beziehen und wére dann
ein weiterer Beleg dafiir, wie nahe aneinan-
der die Verbreitungsgrenzen von M. k. dani-
lewskii und M. k. ciliciensis verlaufen.

In der Summe ist bei M. k. ciliciensis
die Zahl von gekielten Schuppen, die auf
verschiedenen Korperbereichen zu finden
sind, am hochsten, bei einem Exemplar
(ZSM 3987/2005) treten gekielte Schuppen
auch auf der Schwanzunterseite auf, aber-
rant zu den ansonsten typisch glatten Sub-
caudalia. Glatte Schuppen auf der Tibia-
unterseite wurden lediglich bei drei Exem-
plaren von M. k. ciliciensis (ZSM 8/1981,
ZSM 3983/2005, ZSM 3985/2005) an Ost-
lichen Fundorten festgestellt, die aber noch
im von BARAN & GRUBER (1982) umrisse-
nen Verbreitungsgebiet dieser Unterart lie-
gen. Weniger hiufig kommen bei M. k. cili-
ciensis gekielte Lateralia (n = 1) vor, deren
Haufigkeit bei M. k. syriacus zunimmt (n =
5) und die bei M. k. fitzingeri charakteris-
tisch sind.

Mediodactylus k. fitzingeri zeichnet
sich durch unterschiedlich stark aber stets
gekielte Kopfschuppen, Dorsalia und
Lateralia aus. Auf der Unterseite des Ori-
ginalschwanzes sind die Subcaudalia bei den
vier Exemplaren von M. k. fitzingeri, wie
auch bei M. k. ciliciensis, in zwei Reihen
angeordnet. Im Gegensatz dazu sind bei M.
k. syriacus ab dem 2. Schwanzdrittel auch
verbreiterte Subcaudalia vorhanden.

Die vorliegende Serie von M. k. syria-
cus setzt sich sowohl aus tiirkischen als auch
aus syrischen Exemplaren zusammen.
Geographisch in zwei Stichproben aufge-
teilt, unterscheiden sich die tiirkischen von

den syrischen M. k. syriacus in sechs
Merkmalen signifikant. Der grofite Unter-
schied (p = 0,001) zwischen tiirkischen und
syrischen M. k. syriacus tritt in der Anzahl
der freien Oberschenkeltuberkel auf (im
Mittel 3,73 versus 5,03), jedoch ist die
Verschiedenheit von gro3en Variabilitdtsko-
effizienten (20 % bzw. 24 %) begleitet.
Auch zwei weitere signifikant (p = 0,05)
verschiedene Beschuppungsmerkmale, In-
ternasalia und Interorbitalia, sind wegen
ihrer grofen Variation (I, V' =38 % bzw. 47
%; 10, V=11 % bzw. 15 %) im Einzelfall
nicht aussagekriftig. Auf einem Signifi-
kanzniveau von p = 0,05 unterscheiden sich
beide Stichroben in den Proportionen KRL:
KL und KL:KB (in beiden Stichproben V' <
5 %) sowie im Quotienten DTL:DTB (in
beiden Stichproben V=9 %). Die syrischen
M. k. syriacus besitzen relativ langere und
breitere Kopfe als die tiirkischen und ihre
Dorsaltuberkel sind im Mittel breiter. Die
insgesamt jedoch nur geringen Unterschiede
zwischen tiirkischen und syrischen M. k.
syriacus geniigen nicht flir eine taxonomi-
sche Abgrenzung. Bei der geographischen
Anordnung der Stichproben von M. k. syria-
cus unter Einbeziehung von M. k. ciliciensis
ist erkennbar, dal die Mittelwerte der
Merkmale KRL:DTB, V und SDT3 klinale
Verldufe aufweisen (sieche Tabellen 1 und 2).

Die Terra typica von M. k. syriacus ist
“Syrien” (STEPANEK 1937). Als Herkunfts-
angabe fiir die Paralectotypen wird eben-
falls nur Syrien genannt (TIEDEMANN et al.
1994). Den Erstnachweis von M. k. syria-
cus aus der Tiirkei liefert MERTENS (1952)
(Narlica Koy, siehe auch BASOGLU &
BARAN 1977). Als nordlichsten Fundort lis-
ten BARAN & GRUBER (1982) Maras (=
Karamanmaras) auf. Sidlich soll M. k. syri-
acus nach WETTSTEIN & LOFFLER (1951) bis
nach Beirut (Libanon) vorkommen. Eine
wesentlich geringere Nord-Siid Verbreitung
von M. k. syriacus geben BEUTLER &
GRUBER (1977) an (tiirkische Provinz Hatay
und Nordsyrien). BISCHOFF & SCHMIDTLER
(1994) beziechen Nachweise aus dem
Ansari-Gebirge (Syrien) auf M. k. syriacus.
Die Nachuntersuchung bestétigt die subspe-
zifische Zuordnung ihres Materials.

Von M. k. orientalis lag uns kein
Material vor. Nach STEPANEK (1937) unter-
scheidet sich M. k. orientalis von M. k. syri-
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acus durch mehr Ventralialdngsreihen (26-
30 versus 24-26) und mehr Priakloakalporen
(3-5 versus 3-4), vor allem aber in GroB3e
und Form der Riickentuberkel, die er als fast
herzformig mit nasenartigem Kiel fiir M. k.
orientalis beschreibt. Auf stark gekielte
Dorsalia bei M. k. orientalis hat zuvor schon
BOETTGER (1878) hingewiesen. In den
Zahlen sowohl der Ventralialangsreihen als
auch Prikloakalporen kommt es nach unse-
ren Befunden zu Uberschneidungen zwi-
schen M. k. orientalis und M. k. syriacus,
die eine subspezifische Abgrenzung er-
schweren (MORAVEC 1998). Hingegen be-
stétigt der fiir M. k. syriacus nachgewiesene
Trend einer nach Siiden zunehmenden
VergroBerung der Dorsaltuberkel die Anga-
ben von STEPANEK (1937).

STEPANEK (1937) gliedert die seiner-
zeit bekannten Unterarten von M. kotschyi in
zwei geographische Verwandtschaftsgrup-
pen:  Westliche Formen (1. Gruppe) und
Ostliche Formen (2. Gruppe). In die 2.
Gruppe stellt er folgende Unterarten: stein-
dachneri (syn. ad M. k. danilewskii), syria-
cus, orientalis, fitzingeri, wettsteini, bartoni
und bureschi (syn. ad M. k. danilewskii).
Diese Unterarten sind auch in der von
BEUTLER & GRUBER (1977) aufgestellten
und spiter durch SCERBAK & GOLUBEV
(1986) erweiterten danilewskii-Gruppe ent-
halten (siehe oben). Die Verwandtschafts-
beziehungen innerhalb der danilewskii-
Gruppe wurden bislang noch nicht unter-
sucht. BORNER (1974) verweist zwar auf die
Ahnlichkeit der Subcaudalia von M. k. syri-
acus und M. k. fitzingeri, betrachtet letztere
aber als: “..., closely related to the subspe-
cies steindachneri from Central Anatolia.”

Ein urspriingliches Merkmal und cha-
rakteristisch fiir die meisten Unterarten von
M. kotschyi sind glatte Korperschuppen
(exklusive Tuberkel). Vier der zur dani-
lewskii-Gruppe gehorenden Unterarten be-
sitzen gekielte Kopfschuppen, Dorsalia und
Lateralia. Gekielte Korperschuppen stellen
ein abgeleitetes Merkmal dar, die Ostlich
verbreiteten Unterarten M. k. ciliciensis, M.
k. fitzingeri, M. k. orientalis und M. k. syri-
acus synapomorph verbindend. Alle diese
Unterarten sind bis auf M. k. fitzingeri
(Zypern) festlandisch verbreitet.

Bei unterschiedlichen Signifikanzni-
veaus (p = 0,05-0,001) unterscheiden sich

die Unterarten M. k. ciliciensis, M. k. fitzin-
geri und M. k. syriacus in 11 Merkmalen
(KRL:KL, DTL:DTB, KRL:DTL, KRL:
DTB, SPL, SBL, GP, DTR, SMC, V, LZ4).
Der Variabilititskoeffizient dieser Merkma-
le ist unterschiedlich hoch, wobei er bei al-
len drei Unterarten in den Proportionen KRL:
KL und KRL:DTL sowie bei den Dorsaltu-
berkelldangsreihen und Schuppen zwischen
Mentale und Kloakalspalte unter 10 % und
bei den iibrigen Merkmalen iiber 10 % liegt.
Zahlreiche signifikante Unterschiede beste-
hen danach zwischen M. k. ciliciensis und
M. k. syriacus (acht Merkmale) sowie zwi-
schen M. k. ciliciensis und M. k. fitzingeri
(sieben Merkmale), wéhrend sich M. k. syria-
cus von M. k. fitzingeri in nur in vier Merk-
malen signifikant unterscheiden (Tab. 3).

Mediodactylus. k. fitzingeri und M. k.
ciliciensis sind sich durch die Form der Sub-
caudalia und die insgesamt starker ausge-
prigte Kielung der Korperschuppen sehr
dhnlich, unterscheiden sich aber in anderen
morphologischen Merkmalen (DTL:DTB,
KRL:DTL, KRL:DTB, GP, SMC, V, LZ4)
deutlicher voneinander, als das von uns
wegen geringerer Merkmalsunterschiede
(KRL:KL, DTL:DTB, SPL, V) zu M. k. fit-
zingeri angenommene Schwestertaxon M. k.
syriacus.

Die hier auf morphologischer Basis
geschluBfolgerten, infrasubspezifischen Ver-
wandtschaftsverhiltnisse in der danilewskii-
Gruppe decken sich insofern auch mit den
molekulargenetischen Befunden (COI
mtDNA) von KAsaPIDIS et al. (2005), als die
Unterarten M. k. ciliciensis, M. k. fitzingeri,
M. k. syriacus und M. k. orientalis auf einen
gemeinsamen Vorfahren zuriickgehen. Nach
KasapiDIS et al. (2005) stehen sich moleku-
largenetisch jedoch M. k. fitzingeri und M. k.
ciliciensis ndher (Schwestertaxa), wahrend
ihnen gemeinsam néchstverwandt M. k. syri-
acus istund M. k. orientalis an der Basis die-
ser Gruppierung steht (Abb. 9).

BARAN & GRUBER (1981) beschrieben
die Unterart M. k. beutleri anhand von
Nachweisen auf neun kleinen, Ostlich und
stidlich von Lésbos gelegenen Inseln (Terra
typica: Ciplak Ada, Bucht von Edremit,
Tiirkei). Spater stellten sie Exemplare vom
Festland aus Denizli, Eski¢ine und Pasayay-
lasi zu M. k. beutleri und vermuteten eine
Ubergangsform zwischen M. k. beutleri und



42 H. ROSLER & J. F. SCHMIDTLER & J. MORAVEC

M. k. orientalis
M. k. syriacus
M. k. ciliciensis

M. k. fitzingeri

Abb. 9. Vereinfachtes Phylogramm zu den auf molekulargenetischer Basis (COI mtDNA) ermittelten
Verwandtschaftsstrukturen der ostlichen M. kotschyi-Unterarten mit gekielten Korperschuppen
(verdndert nach KASAPIDIS et al. 2005).

Fig. 9: Simplified phylogram of the eastern keel-scaled subspecies of M. kotschyi,
based on relationships determined from molecular biological studies (COI mtDNA),
(modified after KAsAPIDIS et al. 2005).

M. k. ciliciensis bei Exemplaren aus Fethiye
und Kemer. Wir schlieBen uns hier zwar der
Auffassung von BARAN & GRUBER (1982)
an und betrachten ZSM 3975/2005 vorldu-
fig als M. k. beutleri x ciliciensis, ohne
jedoch die berechtigten Zweifel am Status
dieser Ubergangsform ausrdumen zu kon-
nen. Interessant in diesem Zusammenhang
ist auch der jiingste Nachweis von M. k.
danilewskii aus Denizli durch AFsAR et al.
(2011). Durch ihn werden zumindest die
weiter im Landesinneren liegenden Fund-
orte von M. k. beutleri unsicher und eine
eher engere Beziehung zwischen M. k. dani-
lewskii und M. k. beutleri wahrscheinlicher.
Gestlitzt wird dieser Gedanke auch durch
die Befunde von Kasapipis et al. (2005),
wonach Exemplare der kiistennahen Inseln
Agios Georgios und Kastelorizo, die vis-a-
vis des umrissenen Verbreitungsgebietes
von M. k. beutleri x ciliciensis liegen, gene-
tisch engere Beziehungen zu M. k. dani-
lewskii aufweisen (Clade 3 in KASAPIDIS et
al. 2005). Anhand des uns vorliegenden,
einzelnen Exemplars 14Bt sich diese
Verwandtschaftsfrage von M. k. beutleri
jedoch nicht beantworten und bedarf fort-
fithrender Studien.

Fiir die Ubergangsform M. k. cilicien-
sis X syriacus listen BARAN & GRUBER
(1982) zwei Fundorte, Kozan und Ceyhan,
in der Cukurova auf. Hier neu nachgewie-
sen ist M. k. ciliciensis x syriacus von:
Akdam (650-700 m ii. NN), Catalan, Cey-
han (35-100 m . NN), Cokak (500 m .
NN), Egner (100 m ii. NN), Karsanti (900 m
. NN) und Tokmakli (350 m ii. NN) sowie
unter Vorbehalt Camliyayla (950-1200 m {i.

NN) und der Nachweis 40 km siidwestlich
von Kahramanmaras (1300 m ii. NN). Die
fiinfkopfige Serie aus Camliyayla setzt sich
aus vier juvenilen Exemplaren und einem
Weibchen zusammen. Nur bei dem Weib-
chen sind die Kopfschuppen ganz schwach
gekielt und es besitzt relativ gro3e, schwach
gekielte Dorsaltuberkel.  Wie bei dem
Exemplar aus Arslankoy (siche unten) sind
bei allen fiinf Camliyayla-Exemplaren im
Postorbitalraum flache, glatte Tuberkel vor-
handen, und in allen Wirteln stehen sechs
Tuberkel. Ob die Camliyayla-Exemplare zu
M. k. ciliciensis x syriacus gehoren oder ob
M. k. ciliciensis im Gebiet um Camliyayla
in M. k. bolkarensis bzw. zu M. k. ssp. inc.
iibergeht, kann erst durch den Vergleich mit
weiteren adulten Exemplaren vom monta-
nen Bolkar-Stidhang diskutiert werden.
Dem 40 km siidwestlich von Kahraman-
maras gesammelten Weibchen fehlt der
Schwanz, der als Bestimmungshilfe nutzbar
gewesene wiare. Die Tuberkel im Postorbi-
talraum sind konisch und es sind keine
gekielten Korperschuppen vorhanden. Der
Fundort in einer Hohenlage von 1300 m .
NN ist sowohl fiir M. k. syriacus als auch M.
k. ciliciensis x syriacus untypisch.

Nach BARAN & GRUBER (1982) soll
M. k. ciliciensis x syriacus Affinititen in
den Merkmalen Ventralia, Subdigital-
schuppen, Subcaudalia des regenerierten
Schwanzes zu M. k. syriacus und in den
Merkmalen Prékloakalporen sowie Sub-
caudalia des Originalschwanzes zu M. k.
ciliciensis aufweisen. In der jetzt ausge-
werteten, grofleren Stichprobe findet sich
das bestétigt. Zu M. k. ciliciensis x syria-
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cus gehort auch das von MERTENS (1952)
als Gymnodactylus. k. steindachneri (= M.
k. danilewskii) beschriebene Exemplar aus
Adana, mit nur drei Prékloakalporen (siche
auch BODENHEIMER 1944). Mediodactylus
k. ciliciensis x syriacus besiedelt weite Tei-
le der Cukurova-Region und der angren-
zenden Berge.

MERTENS (1924) beschreibt anhand
von fiinf Exemplaren Gymnodactylus hetero-
cercus mardinensis (= Mediodactylus hete-
rocercus mardinensis) mit der Terra typica:
Mardin, Nordmesopotamien (stiddstliche
Tiirkei). Spater dulert er Bedenken an der
Artzugehorigkeit und vermutet im Taxon
mardinensis eine Unterart von M. kotschyi
(MERTENS 1952), jedoch listet WERMUTH
(1965) das Taxon wiederum im urspriing-
lichen Sinn als Unterart von Gymnodactylus
heterocercus (= Mediodactylus heterocer-
cus) auf. Dagegen ist der Hinweis von
MERTENS (1924), daBl es sich bei den von
WoLTER (1919) als Hemidactylus turcicus
(WOLTERSTORFF in WOLTER 1919 korrigiert
die Artangabe in Gymnodactylus kotschyi)
bestimmten Geckos aus Mardin um M. h.
mardinensis handelt, nach heutigem Wissen
unsicher, weil in Mardin M. h. mardinensis
und Cyrtopodion scabrum sympatrisch vor-
kommen (BARAN & GRUBER 1982).

Sowohl MERTENS (1924) als auch
BIRD (1936) diagnostizieren bei M. h. mar-
dinensis gekielte Schuppen auf der Ober-
und Unterseite der HintergliedmaBen. All-
gemein wird dieses Merkmal dazu benutzt,
um M. h. mardinensis gegen M. kotschyi s.
1. abzugrenzen. Auf weitere Beschuppungs-
und Zeichnungsunterschiede zwischen M.
kotschyi und M. heterocercus yerweisen u.
a. MINTON et al. (1970), SCERBAK &
GOLUBEV (1986) und ANDERSON (1999).

Auch wenn die bei M. k. ciliciensis in
der Regel vorkommenden, gekielten Schup-
pen auf der Tibiaunterseite (sieche oben) ein
wichtiges Schliisselmerkmal von M. A. mar-
dinensis in seiner differentialdiagnostischen
Anwendbarkeit einschrinken, so erlauben
die deutlichen Unterschiede in der Schwanz-
beschuppung doch eine sichere Abgrenzung
nicht nur auf subspezifischem sondern dar-
iber hinaus auf Artniveau. Mediodactylus
kotschyi besitzt auf dem Originalschwanz
glatte, verbreiterte, in einer Reihe verlaufen-
de oder deutlich vergroBerte, in zwei Reihen

verlaufende Subcaudalia, die lateral von
kleinen, glatten Schuppen begrenzt sind.
Schwanzregenerate sind dorsal mit relativ
breiten, flachen bis gewolbten, glatten oder
gekielten, imbricaten Schuppen bedeckt; die
glatten, imbricaten Subcaudalia sind entwe-
der verbreitert und verlaufen in einer Reihe,
oder vergroflerte Schuppen bilden zahlrei-
che Reihen, die von einzelnen oder mehre-
ren, verbreiterten Platten unterbrochen sein
konnen, und schlieflich sind die dorsalen
Schuppen der Schwanzregenerate kleiner
als die ventralen. Mediodactylus heterocer-
cus besitzt dagegen auf dem Original-
schwanz stark gekielte, schmale Subcau-
dalia, die lateral von nahezu gleichgroflen
und ebenfalls gekielten Schuppen begrenzt
werden. Schwanzregenerate sind dorsal und
ventral mit schmalen, gleichgroBen, scharf
gekielten Schuppen bedeckt.

Aus morphologischer Sicht erscheint
eine taxonomische Abgrenzung von M.
heterocercus gegen M. kotschyi im Artstatus
deshalb solange gerechtfertigt, bis sich ins-
gesamt die Phylogenie der Gattung
Mediodactylus durch molekulargenetische
Daten verfeinert darstellen 1d6t, bzw. bis
biologische Daten aus dem mutmaRlichen
Grenzgebiet beider Taxa vorliegen.

Zoogeographische Anmerkungen

Wie weit sich das Verbreitungsgebiet
von M. kotschyi nach Osten erstreckt ist
noch unklar. Die Meldungen von M. kot-
schyi aus dem Irak (u. a. WEBER 1960) und
Iran (u. a. NIKOL’SKIJ 1915; WERNER 1917,
1937; ANDERSON 1963, 1974) sind ungesi-
chert (u. a. ANDERSON 1999, siche aber
SINDACO & JEREMCENKO 2008). BEUTLER &
GRUBER (1977) vermuten, daf} es sich dabei
um Verwechslungen mit Mediodactylus
heterocercus s. 1. handelt (siehe auch
BeuTLER 1981). Als o6stlichsten Fundort
geben BARAN & GRUBER (1982) Narli an.
Nach unseren Befunden liegt der am weites-
ten Ostlich gelegene Nachweis von M. kot-
schyi mit der Unterart im M. k. syriacus in
der Tiirkei siidostlich von Kahramanmaras,
im Gebiet um Pazarcik/Araban.

Mediodactylus kotschyi ist ein ostme-
diterranes Faunenelement (SINDACO et al.
2000). Die Art unterliegt einer deutlichen
infraspezifischen Gliederung, wie das durch
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die Variation der zahlreichen verfiigbaren
morphologischen Merkmale hier sehr deut-
lich gemacht werden kann. Sucht man nach
chorologischen Parallelen, so finden sich im
vorwiegend untersuchten siid- und siidost-
anatolischen Raum — einem umfangreichen
Teilareal der Art — zahlreiche Arealkerne,
wie sie insbesondere fiir andere kleinere
Reptilienarten (vgl. ausfiihrlich SCHMIDTLER
1998: Tab. 2) mit dhnlichen klimatischen
Anspriichen Bedeutung haben. Von beson-
derem Belang fiir M. kotschyi | M. hetero-
cercus sind hier die sieben weitgehend ana-
tolischen Arealkerne Agéis, Lykien,
Isaurien-Pamphylien, Bolkar, Antitaurus,
Innerlevante und Osttaurus (vgl. SCHMIDT-
LER 1998: Karte 3 und 2002: Abb. 4). Dabei
lebt der auBlergewohnlich weit verbreitete
M. k. danilewskii im agéischen Arealkern,
und greift auch auf die angrenzenden balka-
nischen Bereiche tber. Mediodactylus k.
beutleri und M. k. beutleri x ciliciensis
bewohnen das mediterrane Areal Lykiens.
Dabei bedarf die mangels ausreichenden
Materials provisorische Gruppierung M. k.
beutleri x ciliciensis noch einer genaueren
Priifung (vgl. schon BARAN & GRUBER
1982), denn es erscheint problematisch, daf}
der ansonsten chorologisch sehr selbstandi-
ge, mediterrane Bereich des Arealkerns
Lykien von einer Mischform besiedelt sein
sollte. Mediodactylus k. ciliciensis ist ein
typischer Vertreter des mediterranen Areal-
kerns von Pamphylien-Isaurien. Insbeson-
dere die Parallelen zu den Ostlichen Verbrei-
tungsgrenzen von Lacerta pamphylica
SCHMIDTLER, 1975, Ablepharus chernovi
isauriensis SCHMIDTLER, 1997 und FEirenis
modestus cilicius SCHMIDTLER, 1993
(ScHMIDTLER 1998, 2002) am westlichen
Bolkar-Abfall sind augenfillig. Entspre-
chend den komplizierten chorologischen
Verhiltnissen in der Umgebung des Bolkar-
Gebirges sind auch die subspezifischen
Verhiltnisse von M. kotschyi diffizil und
bediirfen weiterer Aufklarung. Mediodac-
tylus k. bolkariensis ist offensichtlich ein
Faunenelement der nordlichen (kontinenta-

len) Bolkar-Abdachung. Sein Vordringen in
die schmale Kilikische Pforte bestétigt den
hier zu beobachtenden, sehr kleinrdumigen
Faunenaustausch zwischen der noérdlichen
(kontinentalen) und siidlichen (mediterra-
nen) Bolkar-Abdachung (vgl. z. B. Anatolo-
lacerta d. danfordi (GUNTHER, 1876),
Lacerta media isaurica SCHMIDTLER, 1975,
Ablepharus ch. chernovi DAREVSKL, 1953,
Eirenis modestus semimaculatus (BOETT-
GER, 1876)). Diese Situation ist umso inter-
essanter, als die mediterrane Siidabdachung
des Bolkar-Gebirges einen selbstindigen,
sehr kleinen, aber formenreichen Arealkern
reprasentiert (vgl. SCHMIDTLER 1998: Tab. 2
Spalte “Bolkar”). Besondere Aufmerksam-
keit verdienen hier die beiden M. kotschyi-
Exemplare aus dem mediterran-submonta-
nen Bolkar-Bereich (Arslankdy und Kuzu-
cubelen), die keiner der umliegenden Sub-
species zugeordnet werden konnen. Kom-
pliziert wird die Problematik noch durch
den Umstand, daB die M. kotschyi-Form im
oOstlich gelegenen Hiigel- und Gebirgsland
des Taurus nach den morphologischen
Befunden eine Ubergangsform zwischen
dem westlich des Bolkar vorkommenden M.
k. ciliciensis und dem 0Ostlichen M. k. syria-
cus darzustellen scheint. Dieses Ostlich ge-
legene Gebiet umfalit ndmlich den Areal-
kern des mediterranen Antitaurus (SCHMIDT-
LER 1998: Karte 3) mit einem halben
Dutzend herpetologischer Charaktertaxa.
Mediodactylus k. syriacus ist ein levantini-
sches Faunenelement (SCHMIDTLER 2002:
Abb. 4). Zypern ist eng mit diesem Areal
verbunden, und zyprische Arten der
Herpetofauna haben generell engere Bezie-
hungen nach Osten als in das nordliche,
festlandische Kilikien (vgl. BAIER et al.
2009). Insoweit bediirfen auch die mogli-
cherweise néheren Beziehungen zwischen
M. k. ciliciensis und dem zyprischen M. k.
fitzingeri (vgl. Phylogramm Abb. 9) noch
der Bestitigung. Mediodactylus heterocer-
cus mardinensis ist schlieflich eine Charak-
terform des Osttaurus (SCHMIDTLER 1998,
2002).
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