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Uber Bagnisiopsis und verwandte Gattungen.

Von Dr, F, Petrak, Mihr,- Weikirchen,

Ich habe schon wiederholt und bei verschiedenen Gelegenheiten
darauf hingewiesen, dafl die Ergebnisse, zu welchen Theillen
und Sydow in ihrer umfangreichen Studie iiber die dothidealen
Pilze gelangt sind?), in vielen Fillen als ganz unrichtig und verfehlt
zu bezeichnen sind.

Um diese Irrtiimer Kklarstellen zu konnen, habe ich mich ent-
schlossen, gemeinsam mit meinem lieben Freunde, Herrn H. Sy dow,
die in Betracht kommenden, von TheiBen und Sydow in
ihrer Dothideales-Arbeit behandelten Gattungen nochmals einer
kritischen und besonders sorgfiltigen Uberpriifung zu unterziehen,
deren Ergebnisse demnichst verdffentlicht werden sollen.

Da ich im Laufe meiner Untersuchungen erkannt habe, daB
Bagnisiopsis und einige andere, damit sehr nahe verwandte Gat-
tungen gar keine Dothideales sind, sondern, nach ihren Typusarten
beurteilt, als echt sphaeriale Gattungen aufgefalt werden miissen,
sollen dieselben hier einer zusammenfassenden Besprechung unter-
zogen werden. In Betracht kommen Bagnisiopsis, Dothidina,

Zimmermanniella und die erst in neuester Zeit aufgestellten Gattungen
Phoenicostroma und Sucinaria.

1. Zimmermanniella P. Henn.

Diese Gattung wurde von Hennings in Hedwigia XLI,
p. 142 (1902) beschrieben und als Dothideaceae erklirt. Diese Ansicht
wurde von Hoéhnel bestitigt und Zimmermanniella in Sitzb.
Akad. Wiss. Wien, Math. Nat. K1, 119. Bd., I. Abt., p. 932 (1910)
eine ,,gute Dothideaceengattung genannt. TheiBen und
Sy dow schlossen sich dieser Auffassung an, haben bei der Typusart
nur die von Hé hnel entworfene Beschreibung wiedergegeben und

die Gattung in die Unterfamilie der Dothideen zwischen Dothideovalsa
und Bagnisiopsis gestellt.?)

1) Annal. Mycol. XIII. (1915)
2) 1. c. p. 290.
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Meine Ansicht iiber diese Gattung habe ich schon in Annal
Mycol. XXV, p. 314 (1927) mitgeteilt und kann mich hier auf einige
erginzende Bemerkungen beschrinken:

Aus den Angaben von TheiBen und Sydow geht klar
hervor, daB die genannten Autoren die Gattungen Zimmermanniella
und Bagnisiopsis nur auf Grund eines einzigen Merkmales unter-
schieden haben. In der von ihnen mitgeteilten Ubersicht iiber die
als Dothideales behandelten Gattungen heit es wortlich:

Aszi 3-sporig Zimmermanniella.
Aszi 8-sporig Bagnisiopsis.

Uber den systematischen Wert dieses Merkmales kann man
verschiedener Meinung sein. Ich halte es schon deshalb fiir sehr
geringfiigig und ziemlich nebensichlich, weil es keineswegs so konstant
ist, wie man auf Grund der oben zitierten Angaben leicht schlieBen
konnte. Das ergibtsich schon ausdervon TheiBen und Sydow
mitgeteilten Beschreibung der Typusart, wo es heiBt, dafl die Aszi
1—4, meist (aber nicht immer!) 3 Sporen enthalten.

Das Merkmal vielsporiger Schlduche ist zur generischen Unter-
scheidung fiir sich allein kaum oder nur in gewissen Fillen brauchbar.
Das Gegenteil, nimlich das Auftreten von weniger als 8 Sporen,
1aBt sich wohl als einziges Merkmal zur Unterscheidung von Gat-
tungen tiberhaupt nicht oder vielleicht nur in besonderen Ausnahme-
fillen in Anwendung bringen. Es ist ja eine schon lingst bekannte
Tatsache, daB bei vielen Pyrenomyzeten oft Schliuche vorkommen,
die weniger als 8 Sporen enthalten. Besonders bei Valsa, Pleospora-
ceen und Cucurbitariaceen kann man das hiuf'g beobachten. Speziell
die Gattung Valsa diirfte klar und einwandfrei beweisen, daB die
sich auf die Anzahl der in den Schlauchen zur Entwicklung kom-
menden Sporen beziehenden Merkmale nicht einmal zur spezifischen
Unterscheidung der Arten brauchbar sind. Gibt es doch viele Valsa-
Arten, welche in drei Formen, nimlich mit 4—8- oder mit vielsporigen
Schlduchen zu finden sind. Bei anderen Pilzen werden neben mehr
oder weniger zahlreichen, 8-sporigen Schlduchen auch solche gefunden,
in welchen weniger, meist 6 oder 4, zuweilen auch nur 3 oder 2 Sporen
zur Entwicklung gelangen, die dann in der Regel viel groBer sind
als jene, welche sich in den 8-sporigen Schliuchen befinden. Der
Grund fiir diese Erscheinung besteht in den meisten Fillen darin,
daB ein Teil der urspriinglich angelegten 8 Sporen abortiert und
zugrunde geht. Es gibt nur sehr wenige Formen, bei welchen die Zahl
der Teilungen des primiren Askuskernes beschrinkt bleibt, so daB
weniger, nimlich 4 Schlauchsporen angelegt werden. Aber auch in
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diesen Ausnahmefillen lieBe sich iiber den generischen Wert dieses
Merkmales streiten. Ob es auf Zimmermanniella zutrifft oder nicht,
miifte durch spezielle Untersuchungen festgestellt werden. Selbst
wenn es der Fall sein sollte, diirfte es mit Riicksicht auf die grofe,
weitgehende Ubereinstimmung, welche zwischen Bagnisiopsis und
Zimmermanniella herrscht, geraten sein, diese beiden Gattungen zu
vereinigen. Wenn ich das unterlasse und Bagnisiopsis gelten lasse,
so geschieht dies vor allem mit Riicksicht darauf, daB es mir gelungen
ist, noch ein zweites Unterscheidungsmerkmal zwischen diesen Gat-
tungen festzustellen, welches in der verschiedenen Farbung der Sporen
zu finden ist. Bei Zimmermanniella trispora, von welcher ich zahl-
reiche, zum Teil schon ganz iiberreife Fruchtkorper untersuchte,
habe ich die Sporen in den Perithezien stets vollig hyalin, auBerhalb
der Gehduse ebenso oder nur sehr hell gelblich gefirbt gefunden,
wahrend sich dieselben bei allen typischen Bagnisiopsis-Arten im
Zustande der Reife mehr oder weniger dunkel gelb- oder oliven-
braun firben.

Zusammenfassend kann man sagen, daB sich die Gattung
Bagnisiopsis von Zimmermanniella durch 8-sporige Schlauche und
durch die sich schlieBlich mehr oder weniger dunkel gelb- oder oliven-
braun firbenden Sporen unterscheidet und vorldufig aufrecht gehalten
werden kann. Die Gattung Zimmermanniella wird also auf folgende
Weise zu charakterisieren sein:

Zimmermanniella P. Henn.

Stromata weitldufig zerstreut, aus einem eingewachsenen,
dunkel gefarbten, prosenchymatischen Hypostroma sich entwickelnd,
friihzeitig hervorbrechend, sich frei und scheinbar ganz oberfldchlich
entwickelnd, rundlich warzen- oder polsterférmig, aus einem par-
enchymatischen, schwarzbraunen Gewebe bestehend. Perithezien
mehr oder weniger zahlreich, meist einschichtig, mit stumpf kegel-
formigem Ostiolum die Stromakruste durchbrechend, Perithezien-
membran sehr diinn- und weichhdutig, von hyalinem oder sub-
hyalinem, konzentrisch faserigem Gewebe. Aszi sehr zahlreich,
zylindrisch oder schwach keulig, ziemlich lang gestielt, diinn- und
zartwandig, 1-—4-, meist 3-sporig. Sporen linglich, einzellig, hyalin,
Metaphysen zahlreich, fiadig, sehr zartwandig, bald stark ver-
schleimend.

Einzige Art: Z. trispora P. Henn. Eine ausfiihrliche, von mir neu
entworfene Beschreibung ist in Annal. Mycol. XXV, p. 314 (1927)
zu finden.
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2. Bagnisiopsis TheiB. et Syd.

Als Typus dieser Gattung hat offenbar die an erster Stelle
beschriebene Art, B. tijucensis Theil3. et Syd., zu gelten. Vollkommen
ilbereinstimmend gebaut ist auch die an zweiter Stelle genannte
B. peribebuyensis (Speg.) TheiB. et Syd., welche so wie die typische
Form auf lebenden Melastomaceenbldttern wichst.

TheiBen und Sydow haben Bagnisiopsis als hyalospore
Gattung aufgestellt. Ich habe aber schon oben darauf hingewiesen,
daB Bagnisiopsis als phaeospore Gattung anzusprechen ist, weil die
Sporen der beiden ersten, typischen Arten zwar lange hyalin, in
reiferem Zustande aber stets durchscheinend gelb- oder olivenbraun
gefarbt sind.

Zu den iibrigen, von TheiBen und Sydow angefithrten
Bagnistopsis-Arten wire folgendes zu bemerken:

Bagnisiopsis moricola (Cooke et Ell.) TheiB8. et Syd. 1. c., p. 293,
wurde zuerst als Dothidea beschrieben und von Saccardo als
Bagnisiella moricola eingereiht. Nach einem mir vorliegenden, leider
sebr diirftigen und schlecht entwickelten Original des Berliner
Museums ist dieser Pilz ganz verschieden und eine typische
Melanops-Form, die wohl sicher mit einer der zahlreichen #lteren
Arten dieser Gattung identisch sein wird.

Bagnisiopsis rhoina Syd. et Hara ap. TheiB. et Syd. L. c. p. 293,
zuerst als Bagnisiello beschrieben, kenne ich nicht. Es kann aber
gar keinem Zweifel unterliegen, daB dieser Pilz auch zu Melanops
gehort und mit Bagnisiopsis gar nichts zu tun hat. Das scheint
spiter auch von TheiBen und Sydow erkannt worden zu
sein, welche sich iiber B. moricola und B. rhoina in Annal. Mycol. X VI,
p- 16 (1918) folgendermaBen geduBert haben: ,,B. moricola und
B. rhoina konnten ebenfalls mit gleichem Recht zu Botryosphaeria
(= Melanops) gezogen werden, da die Lokuli hautig fast frei aus
dem Stroma vorragen.”” Ob die Lokuli vorragen oder ganz eingesenkt
sind, ist hier sehr gleichgiiltig. Nach dem Baue der Fruchtschicht ist
Bagnisiopsis eine Sphaeriacee, Melanops dagegen eine auf ziemlich
niedriger Entwicklungsstufe stehende, mit den Cucurbitariaceen
nachstverwandte Dothideaceengattung, also ginzlich verschieden.

Bagnisiopsis praestans (Lév.) TheiB. et Syd. 1. c. p. 293. Auch
diese, mir unbekannt gebliebene Art hat mit Bagnisiopsis sicher
nichts zu tun und gehort nach der Beschreibung wahrscheinlich zu
M elanops.

Die an 6. und 7. Stelle genannten, auf Palmbliattern wachsenden
Arten passen gut in die Gattung Bagnisiopsis und sollen weiter unten
noch ausfiihrlicher besprochen werden.
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Die letzte, von TheiBlen und Sydow nur mit Zweifeln
bei Bagnisiopsis eingereihte Form, B. Rhamni (Mont.) TheiB. et Syd.,
wurde zwar nur ganz kurz und sehr unvollstindig beschrieben, wird
aber so wie die iibrigen, auf Asten wachsenden Arten ganz verschieden
sein und auch zu Melanops gehoren. Wahrscheinlich handelt es sich
hier um jene Form, welche ich selbst schon auf Rhamnus-Asten in
Galizien gesammelt und vorliufig unter dem Namen Botryosphaeria
Deliler ausgegeben habe.

Die bisher bekannten Bagnisiopsis-Arten lassen sich auf drei
Gruppen verteilen, die wohl als Sektionen aufgefalt werden kénnen.
Es sind folgende:

1. Sect. Eu-Bagnisiopsis. Dazu gehoren die
typischen, auf Melastomaceen wachsenden Arten. Hier ist
das Stromagewebe mehr faserig, oft nur in der AuBenkruste
deutlich zellig, ziemlich weich, fast gelatinds- oder knorpelig-
fleischig, deutlich quellbar, mehr oder weniger hell gefirbt,
nicht selten subhyalin, nur aulen durch eine oft sehr diinne,
dunkler gefirbte Schichte begrenzt. Die Sporen sind etwas
kleiner und meist nicht iiber 20 plang. Es gibt aber hier auch
Ubergangsformen mit mebr oder weniger dunkel gefdrbtem,
deutlicher zelligem, dann auch etwas briichig werdendem
Stromagewebe, welche mit den Arten der zweiten Gruppe
vollig tibereinstimmen und sich davon nur durch etwas
kiirzere Sporen unterscheiden.

2. Sect. Phoenicostroma (Syd.) Pet. Die hierher
gehorigen Arten wachsen auf Palmblittern und sind charak-
terisiert durch ein kriftig entwickeltes, unten mehr oder
weniger prosenchymatisch, oben parenchymatisch gebautes,
fast opak schwarzbraun gefirbtes, briichig kohliges Stroma-
gewebe und durch etwas gréBere, meist iiber 20 plange Sporen:

3. Sect. Chaetobagnisiopsis Pet. Die Arten
dieser Sektion sind besonders interessant und durch die ent-
weder nur am Rande mit einem mehrfachen Kranze von
steifen, dicken, radiir abstehenden Borsten versehenen oder
unregelmaBig und zerstreut borstigen Stromata ausgezeichnet.
Auch scheinen hier die Sporen dauernd hyalin zu sein.

Dementsprechend ergibt sich jetzt tiir die Gattung Bagnisiopsis
folgende Charakteristik:

Bagnisiopsis TheiB. et Syd. — char. emend.

Stromata zerstreut, oft kleine Gruppen bildend mit eingewach-
senem, faserigem, mehr oder weniger hell gefirbtem Hypostroma,
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stark hervorbrechend, oft ganz frei werdend und scheinbar oberfliach-
lich wachsend, in der Regel kahl, mehr oder weniger schollig, rauh,
bei manchen Arten aber auch zerstreut borstig oder nur am Rande
mit langen, steifen, radidr abstehenden, dunkel gefirbten Borsten
besetzt. Stromagewebe mehr oder weniger faserig, dann meist sehr
hell gefarbt, oft subhyalin, nur auBlen dunkler gefirbt und deutlicher
zellig, von ziemlich weicher Beschaffenheit oder gleichmiBig dunkel
schwarzbraun prosenchymatisch, oder parenchymatisch, mehr oder
weniger briichig kohlig. Perithezien einzeln, in geringer Zahl oder
auch sehr zahlreich, mit papillenférmigem, ganz in der Stromakruste
steckendem Ostiolum. Peritheziummembran hdutig, von kon-
zentrisch faserigem, hyalinem oder nur sehr hell gefirbtem Gewebe,
auBen oft ganz allmihlich in das Stromagewebe iibergehend. Aszi
zahlreich, zylindrisch, kurz gestielt, 8-sporig, diinn- und ziemlich
zartwandig. Sporen ldnglich, ellipsoidisch oder eiférmig, seltener
kuglig, einzellig, lange hyalin, sich schlieBlich durchscheinend gelb-
oder olivenbraun farbend, Metaphysen zahlreich, fidig, meist einfach,
spdt verschleimend.

3. Dothidina TheiB. et Syd.

Die Aufstellung dieser Gattung beruht auf einem Irrtum, welcher
darauf zuriickzufithren ist, daB Bagnisiopsis als hyalospore Gattung
aufgefaBt wurde, von welcher sich Dothidina durch gefirbte Sporen
unterscheiden soll. Diese Ansicht entspricht aber nicht den Tat-
sachen und ist zweifellos darauf zuriickzufithren, dal Theillen
und Sydow von B. tijucensis und B. peribebuyensis nur wenige
Fruchtkorper untersucht haben, die noch sehr jung waren und nur
hyaline Sporen enthielten. Wie bereits erwihnt wurde, habe ich mich
sowohl bei der Typusart, als auch bei B. peribebuyensis von dem
Vorhandensein gefarbter Sporen iiberzeugen kénnen. Das Original-
material der genannten Arten ist eben noch sehr jung, reifere, bereits
gefarbte Sporen sind nur selten und vereinzelt in manchen IFrucht-
korpern zu finden. Ganz genau so verhalten sich auch vier der von
TheiBen und Sydow angefiihrten Dothidina-Arten, von
welchen die beiden an erster Stelle genannten Formen und die vierte
Art auf Melastomaceen-Blittern leben und ganz typische
Bagnisiopsis-Arten darstellen. Die zweite Art, D. Fiebrigii, ist sogar
mit Bagnisiopsis peribebuyensis vollkommen identisch.

Dothidina palmicola ist genau so gebaut wie Bagnisiopsis di-
plothemit und gehért mit dieser Art in die Sektion Phoenicostroma.
Die an fiinfter Stelle genannte D. disciformis ist weit verschieden,
gehort einer ganz anderen, wahrscheinlich polystomelloiden, Ent-
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wicklungsreihe an und wurde von mir als Typus der neuen Gattung
Stichodothis in Annal. Mycol. XXV, p. 198 (1927) ausfiihrlich be-
schrieben.

Von der an dritter Stelle genannten D. hirtellae (P. Henn.)
TheiB. et Syd. glaube ich, daf sie einem ganz anderen Entwicklungs-
kreise angehort und als Typus einer neuen Gattung aufgefal3t werden
muB, die ich. Pseudothiella nenne.

Pseudothiella n. gen.

Stromata blattbewohnend zerstreut, durch ein senkrecht hyphiges
Hypostroma eingewachsen, stark hervorbrechend, fast ganz frei und
oberflichlich werdend, unregelmidfig oder rundlich polsterférmig,
von senkrecht prosenchymatischem, oben parenchymatischem, fast
opak schwarzbraunem Gewebe, ziemlich briichig. Perithezien nicht
besonders zahlreich, dem Stroma ganz eingesenkt, ziemlich groB,
mit verlingerten, dick zylindrischen, innen reich mit kurzfiadigen
Periphysen ausgestatteten, die Stromakruste punktférmig durch-
bohrenden Miindungen. Aszi zahlreich, keulig oder keulig-zylindrisch,
gestielt, 8-sporig, diinn- und zartwandig. Sporen breit ellipsoidisch
oder eiformig, einzellig, ziemlich hell olivenbraun, in der Mitte mit
einem subhyalinen, ziemlich scharf begrenzten, durch Zerreien der
Membran entstehenden Giirtel versehen, von zwei Seiten ziemlich
stark zusammengedriickt. Metaphysen ziemlich zahlreich, stark
verschleimend. — Nebenfrucht Pseudothiopselia.

Pseudothiella hirtellae (P. Henn.) Pet.

Syn.: Auerswaldia hirtellee P. Henn. in Hedwigia XLVII,
p. 268 (1908).
Dothidina hirtellae TheiB. et Syd. in Annal. Mycol. XIII,
p. 303 (1915).

Stromata nur epiphyll, ohne Fleckenbildung, unregelmiBig und
sehr locker zerstreut, selten zu 2—3 etwas dichter beisammen-
stehend, im Umrisse rundlich, oft etwas unregelmiBig, dick polster-
férmig, nach unten mehr oder weniger, meist ziemlich stark verjiingt
und mit flacher Basis unter der aus drei Zellschichten bestehenden
Blattepidermis dem Palissadenparenchym auf- oder etwas ein-
gewachsen, ca. 1/,—11/, mm im Durchmesser, 500—600 s hoch.
Der basale Teil des Stromas ist prosenchymatisch und besteht aus
senkrecht parallelen Reihen von meist schwach gestreckten, unregel-
maBig eckigen, seltener ellipsoidischen oder rundlichen, ziemlich hell
grau- oder olivenbraunlich gefdrbten, diinnwandigen Zellen. Dieses
Gewebe ist meist ziemlich locker und 148t kleine, in senkrechter Rich-

Hedwigia Band LXVIII. 17
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tung oft etwas gestreckte Hohlrdume frei. Unten dringen subhyaline
oder hell olivenbrdunlich gefdrbte, ziemlich kurzgliedrige Hyphenziige
zwischen die Palissadenzellen ein und gelangen in das Schwamm-
parenchym, wo sie sich verzweigen und ein locker hyphiges, hypo-
stromatisches Gewebe bilden, welches sich schlieBlich in vereinzelte,
das Mesophyll weithin durchziehende, 4—6 p dicke, subhyaline
Nihrhyphen auflgst. Die duBere Stromakruste ist sehr verschieden,
in der Nahe der Basis meist nur ca. 75 g, am Scheitel bis 250 p dick,
wittert schollig ab und hat eine rissig, kleinwarzig und schollig oder
schlackig rauhe, matt schwarze Oberfliche. Sie besteht auBen aus
einem parenchymatischen Gewebe von ziemlich diinnwandigen, rund-
lich eckigen, fast opak schwarzbraunen, ca. 9—15 p groBen, weiter
innen mehr oder weniger gestreckten und in die von der Basis herauf-
steigenden Reihen iibergehenden Zellen.

Perithezien in geringer Zahl, meist 3—5, selten noch mehr in
einem Stroma, unregelmiBig rundlich, in senkrechter Richtung oft
stark gestreckt, dann ellipsoidisch oder eiférmig, 250—450 x im
Durchmesser, bis ca. 300 p hoch, oben in ein zylindrisches, bis ca. 250
hohes, 100—120 p dickes, von einem unregelmifig rundlichen,
ca. 40—50 p weiten Porus durchbohrtes, innen reich mit ziemlich
dickfidigen, gegen die Spitze hin mehr oder weniger keulig ver-
breiterten Periphysen bekleidetes, dem Stroma vollstindig ein-
gewachsenes, am Scheitel desselben punktférmig hervorbrechendes
Ostiolum verjiingt. Peritheziummembran ziemlich weichhdutig,
ca. 10—12 g dick, von konzentrisch faserigem, hell gelb- oder oliven-
briaunlich gefarbtem, sich von der Stromawand leicht ablgsendem
Gewebe. Aszikeulig, oben breit, fast gestutzt abgerundet, unten ziemlich
stark verjiingt und in einen bis ca. 40 x langen Stiel iibergehend,
diinn- und ziemlich zartwandig, 8-sporig, p. sp. ca. 7¢—110/12—18 .
Sporen mehr oder weniger zwei-, in den reiferten Schliuchen
oft fast einreihig, breit ellipsoidisch oder eiférmig, beidendig sehr
breit abgerundet, geradc oder etwas ungleichseitig, einzellig, ziemlich
hell grau- oder olivenbrdunlich gefarbt, in der Mitte mit einem sub-
hyalinen, durch ZerreiBen der Membran entstehenden, ca. 2—3 g
breiten, ziemlich scharf begrenzten Giirtel versehen, von zwei Seiten
mebr oder weniger zusammengedriickt, mit homogenem, ziemlich
undeutlich feinkdrnigem Plasma, 14—18 p, selten bis 20 g lang,
16—13 g, in der Seitenansicht meist nur ca. 5—7 p breit. Metaphysen
ziemlich zahlreich, wahrscheinlich breit fidig, aber schon ganz ver-
schrumpft und verschleimt, nicht mehr deutlich erkennbar.

Auf lebenden Blittern von Hirtella spec. Brasilien; Bahia:
Serra do Sincora, XI[. 1906, leg. E. Ule nr. 4306.
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Pseudothiopsella n. gen.

Stromata blattbewohnend, unregelmiBig und sehr locker zer-
streut, durch ein locker senkrecht hyphiges, olivenbraunliches Hypo-
stroma subepidermal eingewachsen, stark hervorbrechend, fast ganz
frei und oberflichlich werdend, dick rundlich polsterférmig, von
schwarzbraunem, unten prosenchymatischem, oben parenchyma-
tischem, ziemlich briichig kohligem Gewebe. Konidienlokuli ganz
eingesenkt, ziemlich grof3, oft sehr unregelmiBig, aber in senkrechter
Richtung meist stark gestreckt, sich wahrscheinlich durch Ausbréckeln
der Stromakruste unregelmiBig rundlich 6ffnend. Konidien linglich
spindelfsrmig oder bikonisch, von zwei Seiten ziemlich stark zu-
sammengedriickt, in der Seitenansicht viel schmiler und fast zylin-
drisch erscheinend, einzellig, ziemlich hell olivenbraun, mit ziemlich
scharf begrenztem, subhyalinem Giirtel in der Mitte, Konidientrager
mit Ausnahme des Scheitels die ganze Wandfliche der Lokuli dicht
iiberziehend, ziemlich lang stibchenférmig, einfach. — Nebenfrucht
von Pseudothiella.

Pseudothiopsella hirtellae n. spec.

Wachstum, Bau und GroBe der Konidienstromata wie bei der
Schlauchform. An Stelle der Perithezien sind jedoch einige, mehr
oder weniger dicht einschichtig beisammenstehende, durch ca. 56—80 z
dicke Wiande von fast opak schwarzbraunem, senkrecht prosenchyma-
tischem Gewebe voneinander getrennte, in senkrechter Richtung
meist stark gestreckte, ellipsoidische, eiférmige oder fast ganz un-
regelmiBige, selten mehr oder weniger rundliche Lokuli von ca. 200
bis 400 x Durchmesser vorhanden, die sich am Scheitel durch einen
sehr unregelmdBig eckigen, bis iiber 50 u weiten, wahrscheinlich
durch Ausbrockeln der Stromakruste entstehenden Porus &ffnen.
Konidien bikonisch oder linglich spindelférmig, beidendig mehr oder
weniger, oft ziemlich stark verjlingt, stumpf, unten oft deutlich
abgestutzt, gerade oder etwas ungleichseitig, einzellig, durchscheinend
und ziemlich hell olivenbraun gefirbt, in der Mitte mit einem ca. 2—3 p
breiten, ziemlich scharf begrenzten, fast hyalinen, durch ZerreiBen
der Membran entstehenden Giirtel versehen, mit ziemlich undeutlich
feinkérnigem Plasma, von zwei Seiten mehr oder weniger zusammen-
gedriickt, 17—23 p, seltener bis 25 p lang, 8—10 g, in der Seiten-
ansicht meist nur ca. 5—7 p breit. Konidientriager fast die ganze
innere Wandfliche iiberziehend, nur den Scheitel freilassend, sehr
dicht stehend, stibchenférmig, einfach, schon stark verschrumpft
und verschleimt, wahrscheinlich bis ca. 25 x lang, unten 2—3 u breit,
gegen die Spitze hin schwach, aber meist deutlich verjiingt.

17*
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In der von TheiBlen und Sydow mitgeteilten Beschrei-
bung wird angegeben, daB die Sporen ,,von zweierlei Form, entweder
oblong, 18—20/8—10 u oder breit elliptisch und 14—18/11—13 p
groB, beide Formen durch Uberginge verbunden‘ sein sollen. Das
ist ein groBer Irrtum, welcher darauf zuriickzufiihren ist, daB manche
Stromata nur Konidienlokuli enthalten, in welchen langlich spindelige
Konidien gebildet werden, welche von den genannten Autoren
als zweite Form der Schlauchsporen gedeutet wurden, obwohl die-
selben schon durch die basale, abgestutzte Ansatzstelle des Trégers
ihre Konidiennatur verraten! Uberdies kann man sie in den Lokuli
noch reichlich auf den zwar schon stark verschrumpften, aber immer-
hin deutlich erkennbaren Trigern sitzen sehen. Von den erwdhnten
Ubergingen, welche zwischen den beiden Sporenformen vorkommen
sollen, ist nichts zu sehen. Die Schlauchsporen sind stets breit ei-
formig oder ellipsoidisch, beidendig sehr breit abgerundet, die Koni-
dien linglich spindelférmig, beidendig mehr oder weniger, oft ziemlich
stark verjiingt. Nur in der Seitenansicht sind beide Sporenformen
einander ahnlich, und diese ist es wohl, welche die Angabe iiber
vorkommende Uberginge veranlaBt hat.

Pseudothiella hirtellae zeigt mit den Bagnisiopsis-Arten der
Sekt. Phoenicostroma eine weitgehende Ubereinstimmung und unter-
scheidet sich davon nur durch die dicken, ziemlich stark verlingerten
Miindungen sowie durch die von zwei Seiten zusammengedriickten,
mit hyalinem Giirtel versehenen Sporen.

DaB diese beiden Unterscheidungsmerkmale auf den ersten Blick
hin nicht besonders wichtig zu sein scheinen, will ich gerne zugeben.
Wenn ich fiir Dothidina hirtellae dennoch eine neue Gattung aufstelle,
so geschieht es nur deshalb, weil ich fest davon iiberzeugt bin, daB
dieser Pilz einer ganz anderen Entwicklungsreihe angehtren muf.

Wie ich schon frither einmal ausfithrlich dargelegt habe, halte
ich Bagnisiopsis nur fiir eine Phyllachora mit hervorbrechendem
Stroma. Dafiir spricht 1. der ganze Bau des Stromas, der Frucht-
schicht und der Sporen und 2. die ganz mit der zu Phyllachora ge-
hérigen Formgattung Linockora ibereinstimmende Nebenfrucht,
welche nichts anderes ist als eine stark hervorbrechende Linochora.
Davon ist die oben beschriebene, sicher zu Pseudothiella gehorige
Nebenfruchtform ganz verschieden. Ihre Verwandtschaft 1483t sich
vorldufig nicht mit voller Sicherheit feststellen. Ich glaube aber,
daB} sie mit Lasmeniella Pet. et Syd. nachstverwandt sein wird, weil
sie sich von den typischen Arten dieser Gattung nur durch die linglich
spindelige Form der Konidien unterscheidet, die hier auch von
zwei Seiten zusammengedriickt sind und statt des bei Lasmeniella auf-
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tretenden, durch Zerreien der Membran entstehenden subhyalinen,
in der Mitte befindlichen Fleckens, mit einem auf gleiche Weise ent-
stehenden, subhyalinen Giirtel versehen sind.

Wenn diese Vermutungen einigermaBen wahrscheinlich erscheinen
sollen, miifite P. hirtellae mit den zu Lasmeniella gehorigen Schlauch-
formen verwandtschaftliche Beziehungen erkennen lassen. Zu allen
typischen Lasmeniella-Arten gehéren Pseudothis-Schlauchfriichte, und
diese zeigen tatsichlich eine sehr weitgehende Ubeieinstimmung mit
P. hirtellae. Sie unterscheiden sich von unserem Pilze eigentlich nur
durch die zweizelligen, nicht mit einem hyalinen Giirtel versehenen
Sporen. Deshalb darf mit groBer Wahrscheinlichkeit angenommen
werden, daB3 Pseudothiella mit Pseudothis in genetischem Zusammen-
hange steht, eine Gattung, die den phyllachoroiden Entwicklungs-
reihen ziemlich ferne steht. Deshalb muBlte P. hirtellae aus der Gattung
Bagnisiopsis entfernt und als Typus einer neuen Gattung auf-
gefaBBt werden.

Dothidina TheiB3. et Syd. hat sich daher als eine Mischgattung
erwiesen, deren 6 Arten in drei verschiedene Gattungen gehoren.
Da vier Arten, darunter auch die an erster Stelle genannte Typusart,
zu Bagnisiopsis gehoren, muBl Dothidina ganz fallen gelassen und als
ein Synonym von Bagnisiopsis betrachtet werden.

4. Phoenijcostroma Syd.

Diese Gattung wurde in Annal. Mycol. XXIII, p. 345 (1925)
mit der einzigen Art Ph. chamaedoreae Syd. beschrieben. Der Autor
weist auf die nahe Verwandtschaft hin, welche sein Pilz mit der von
ihm zum Vergleich herangezogenen Dothidina palmicola zeigt und
sagt: ,,Bei der Untersuchung besseren Materiales wird sich jedoch
wahrscheinlich zeigen, dal D. palmicola auch zu Phoenicostroma
zu stellen sein wird.

Herr Sy dow war so freundlich, mir sehr zahlreiches Material
von Ph. Chamaedoreae zu senden, so dafl ich in der Lage war, den
Pilz sehr genau zu studieren. Eine ausfiihrliche Beschreibung teile
ich hier nicht mit, weil eine solche schon vom Autor (1. c. p. 346—348)
entworfen wurde.

Vergleicht man Querschnitte dieses Pilzes mit einer typischen,
auf Melastomaceen wachsenden Bagnisiopsis-Art, so fillt zunichst
auf, daf} das Stroma von Ph. chamaedoreae einen sehr unregelmaBigen
UmriB zeigt und mit zahlreichen kleineren oder groBeren, bald ganz
flachen, bald ziemlich stark vorspringenden Héckern versehen ist.
Ein weiterer Unterschied zeigt sich in der Art, wie die Fruchtkérper
hervorbrechen. Bei den auf Melastomaceen vorkommenden Bag-
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nisiopsis-Arten brechen die Stromata mit ziemlich breiter Flache
hervor und sind am Scheitel fest mit der rissig gefelderten Epidermis
verwachsen, welche erst spiter schollig abgeworfenwird. Bei Phoenico-
stroma bricht das Stroma auf einer viel kleineren Fliche hervor,
wobei die Epidermis entweder ganz abgesprengt oder deckelartig
emporgehoben, dann von den hervorbrechenden Stromamassen
iiberwuchert und ganz eingeschlossen wird.

Von dieser, nur durch die Verschiedenheit der Matrix be-
dingten, etwas abweichenden Art der Entwicklung des Stromas ab-
gesehen, unterscheidet sich unser Pilz vom Bagnisiopsis-Typus nur
noch durch etwas groBere Sporen und durch den Bau des viel mich-
tiger entwickelten Stromas. Wihrend bei vielen typischen Bag-
nistopsis-Arten das innere Stromagewebe mehr oder weniger hell
gefirbt, oft fast hyalin ist und ziemlich weich bleibt, ist das Stroma-
gewebe bei Ph. Chamaedoreae gleichmilBig parenchymatisch, fast
opak schwarzbraun und hat eine briichig kohlige Beschaffenheit.
Ganz iibereinstimmend gebaut sind auch die {ibrigen, auf Palm-
blattern wachsenden Arten, nimlich B. bactridis, B. diplothemii und
Dothidina palmicola.

Fassen wir das Ergebnis unserer Betrachtungen zusammen, so
gelangen wir zu dem Ergebnis, daB sich Phoenicostroma von Bagni-
stopsis nur durch die oben geschilderte Art der Entwicklung, durch
dunkel gefdarbtes, parenchymatisches, briichig kohliges Stroma-
gewebe und etwas groBere Sporen unterscheidet. Von diesen Merk-
malen kénnte hichstens die Beschaffenheit und der Bau des Stromas
fiir eine generische Unterscheidung in Betracht kommen. Nun gibt
es aber auch typische, auf Melastomaceen- wachsende Bagnisiopsis-
Arten, bei welchen das Stroma viel maichtiger entwickelt, par-
enchymatisch, dunkel schwarzbraun gefirbt und ziemlich briichig
ist. Deshalb muBl Phoenicostroma mit Bagnisiopsis vercinigt und
die Typusart Bagnisiopsis chamaedoreae (Syd.) Pet. genannt werden.

5. Sueinaria Syd.

Sucinaria Syd. wurde in Annal. Mycol. XXIII, p. 363 (1925)
als Hypocreaceengattung aufgestellt. Auch von dieser Art erhielt
ich vom Autor zahlreiches Material, so daf3 ich sie genau studieren
konnte. Eine ausfiihrliche Beschreibung der Typusart wire ganz
iberfliissig, weil der Pilz schon von Sydow sehr genau und
vollkommen korrekt beschrieben wutde.

Dafl Sucinaria mit Riicksicht auf die sehr hell gefarbten, eine
gelatinos-fleischige Beschaffenheit zeigenden Stromata als Hypo-
creaceae beschrieben wurde, ist selbstverstindlich. Dennoch ist
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diese interessante Form keine Hypocreaceae, weil ihre nichsten
Verwandten nicht unter den echten Hypocreaceen, sondern an ganz
anderer Stelle zu suchen sind.

Mit Sucinaria am nichsten verwandt ist nimlich die Gattung
Bagnisiopsis! Diese Verwandtschaft ist so groB, daBl man bei etwas
weiterer Fassung des Gattungsbegriffes Sucinaria als eine Unter-
gattung von Bagnisiopsis auffassen miiBte! Vergleicht man Quer-
schnitte einer beliebigen, auf Melastomaceen wachsenden Bagnisiopsis,
so wird man, von der weichen Beschaffenheit und der hellen Farbe
des Stromagewebes abgesehen, Sucinaria vollstindig iibereinstimmend
gebaut finden. Das zeigt sich besonders deutlich, wenn man eine
jener Bagnisiopsis-Formen zum Vergleich heranzieht, bei welchen
das Stromagewebe unten und innen sehr hell gefirbt oder fast hyalin
ist. Die diinne, etwas dunkler gefarbte AuBenkruste des Bagnisiopsis-
Stromas ist dann das einzige Unterscheidungsmerkmal, welches man
zu finden imstande ist!

LaBt sich schon mit Riicksicht auf die groBe, morphologische
Ubereinstimmung, welche zwischen Bagnisiopsis und Sucinaria
herrscht, an der sehr nahen Verwandtschaft dieser Gattungen nicht
zweifeln, so erhilt dieselbe noch eine weitere Stiitze durch den Um-
stand, daB} Sucinaria so wie alle typischen Bagnisiopsis-Arten auch
auf Bldttern einer Melastomaceae wichst.

Meine Ansicht iiber die Verwandtschaft und systematische
Stellung von Bagnisiopsis habe ich schon frither anlidBlich einer
ausfiihrlichen Besprechung der Gattung Hemidothis Syd!) mitgeteilt
und will hier nur in Kiirze darauf hinweisen, daB3 ich Bagnisiopsis
als eine mit Phyllackora am ndchsten verwandte, davon nur
durch hervorbrechende, scheinbar oberflaichlich wachsende Stromata
abweichende Gattung auffasse. Phyllachora selbst zeigt wieder zu
verschiedenen, bisher als Hypocreaceen angesprochenen Gattungen
(Polystigma und Physalosporina) sehr nahe verwandtschaftliche Be-
ziehungen. Es ist nun gewil} eine sehr interessante, mit meinen Auf-
fassungen vollstindig iibereinstimmende Tatsache, da3 Bagnisiopsis
auch mit einer hypocreaceenartigen Form, ndmlich mit Sucinaria
am ndchsten verwandt ist,

In Gesellschaft der Sucinarta wichst immer ein auf niedriger
Entwicklungsstufe stehender Diskomyzet, welcher von Sy dow als
Protoscypha pulla beschrieben wurde. Nach meinen Beobachtungen
halte ich es fiir sehr wahrscheinlich, da3 Protoscypha pulla kein
Blattparasit ist, sondern auf der Sucinaria schmarotzt, die er aber

1) Annal. Mycol. XXV p. 326 (1927). -
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so vollstindig ,,aufzehrt’, daB sich dies an den vorgeriickten Ent-
wicklungsstadien nicht sicher feststellen 14B8t. Die schollig abwitternde
Kruste der Protoscypha-Apothezien diirfte aber zum grioften Teile
aus den ganz ausgesogenen, verschrumpften und staik gebriunten
Resten des Sucinaria-Stromas bestehen.

Spezielle Untersuchungen.

Wie oben gezeigt wurde, haben TheiBen und Sydow
die natiirliche Gruppe der auf Melastomaceenblittern lebenden
Bagnisiopsis-Arten irrtiimlich auf zwei verschiedene Gattungen ver-
teilt. Aber auch die Umgrenzung der einzelnen Arten ist von den
genannten Autoren nicht richtig durchgefiihrt worden.

Deshalb habe ich alle in Betracht kommenden Arten einer
griindlichen Revision unterzogen, deren Ergebnisse ich hier noch
mitteilen will. DaB mir dies moglich war, verdanke ich in erster Linie
der Direktion des Botanischen Gartens und Botanischen Museums
in Dahlem-Berlin, welche mir ein sehr umfangreiches Untersuchungs-
material zur Verfiigung gestellt hat. Der genannten Direktion und
meinem lieben Freunde, Herrn H. Sydow  welcher mir alle
von ihm in Costa Rica gesammelten Formen gesandt hat, spreche
ich auch hier meinen besten Dank aus.

Schon dje ersten, nur zu Orientierungszwecken vorgenommenen
Untersuchungen iiberzeugten mich davon, daB die systematische
Bearbeitung der aui Melastomaceen wachsenden Bagnisiopsis-Arten
groBe Schwierigkeiten bereiten wiirde. Dieselben schienen anfangs
fast uniiberwindlich zu sein, so daB ich schon die Absicht hegte,
auf ein spezielles Studium derselben ganz zu verzichten. Wenn ich
die Bearbeitung dennoch zu Ende gsfiithrt habe und sie hier der
Offentlichkeit iibergebe, so geschieht es nur mit der Bitte um Nach-
sicht fiir die darin wohl noch vorhandenen Irrtiimer und weil es mir
durch wiederholte, zeitraubende und miihevolle vergleichende
Untersuchungen doch noch gelungen ist, einen gréBeren Teil der in
Betracht kommenden Formen aufzukliren.

Die erwdhnten Schwierigkeiten sind hauptséichlich folgender Art:

Vergleicht man verschiedene Kollektionen dieser Pilze mit-
einander, so findet man neben einer ziemlich weitgehenden Uberein-
stimmung auch zahlreiche Unterschiede. Deshalb miissen wir uns
zuerst fragen, ob wir es hier nur mit einer einzigen, dann sehr ver-
dnderlichen Art oder mit mehreren, spezifisch verschiedenen, viel-
leicht auch biologisch spezialisierten Formen zu tun haben. Schon
TheiBen und Sydow haben den ersten Teil dieser Frage
verneint und fiinf Arten unterschieden, weshalb ich das mir zu-
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gegangene Material zuerst von diesem Standpunkte aus iiberpriifen
muBte. Da zeigte es sich nun sehr bald, daB3 die zahlreichen, von
den genannten Autoren als Bagnisiopsis peribebuyensis angesprochenen
Formen groBere oder kleinere Unterschiede erkennen lassen, weshalb
B. peribebuyensis in dem von TheiBen und Sydow an-
genommenen Umfange als eine Mischart zu bezeichnen ist. Die Auf-
klirung der zahlreichen, hauptsichlich von Ule gesammelten
Kollektionen stof3t aber auf groBe Schwierigkeiten. Abgesehen von
einigen, durch auffilligere Merkmale gut charakterisierten Formen
zeigen die meisten eine so weitgehende Ubereinstimmung, daB sie
sich nicht sicher unterscheiden lassen. Dazu kommt noch, daB3 man
an den vereinzelten, oft sehr schlecht entwickelten oder sehr diirftigen
Aufsammlungen nicht ohne weiteres entscheiden kann, ob die erkenn-
baren Verschiedenheiten nur als Variabilitit oder als spezifische
Unterscheidungsmerkmale aufzufassen sind. Da kénnen in manchen
Fillen nur sehr eingehende, die spezifische Verschiedenheit der
Matrix beriicksichtigende Untersuchungen volle Aufklirung bringen.
Hier aber 148t uns die Melastomaceensystematik ganz im Stich, weil
die Nihrpflanzen in den meisten Fillen entweder gar nicht!) oder
nur sehr ungenau?) bestimmt werden konnten.

Auf Grund wiederholter, vergleichender Untersuchungen glaube
ich, daB auf Melastomaceen vorliufig zehn Arten mit mehr oder
weniger grofer Sicherheit unterschieden werden koénnen. Gut
charakterisiert, ziemlich leicht zu unterscheiden und sicher ver-
schieden sind vor allem B. amadelpha, B. bullosa, B. depressa, B. minu-
tula, B. peribebuyensis und B. miconiae. Bei den iibrigen, von mir
angenommenen Arten werden weitere Untersuchungen an besser
entwickeltem, hinsichtlich der Néhrpflanzen genau bestimmtem
Material zu zeigen haben, ob dieselben noch weiter zu zerlegen oder
mit einer der oben angefiihrten Arten als identisch zu erachten sein
werden. Die Ergebnisse meiner Studien sprechen jedenfalls dafiir,
daB die Bagnisiopsis-Arten ziemlich weitgehend spezialisiert sind.
Deshalb habe ich die bei den einzelnen Arten angefithrten Beschrei-
bungen stets nur nach der an erster Stelle genannten Kollektion
entworfen, welche unter allen Umstinden als deren Typus zu
gelten hat.

Ehe ich den speziellen Fragen nihertrete, mochte ich mir noch
einige allgemeine Bemerkungen iiber die Variabilitit der Bagnisiopsis-
Arten gestatten. Die sichersten Unterscheidungsmerkmale ergeben

1} Meist wird nur gesagt: ,,in fol. Melastomataceae cujusdam.’
%) z. B. ,,Miconia spec.”” oder ,, Tibouchina vel Leandra spec.*
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sich aus der Form und der Gr68e der Sporen. Soist z. B. B. amadelpha
durch das an den Enden verdickte Epispor, B. miconiae durch mehr
oder weniger kuglige, B. minutula duich kleinere, B. peribebuyensis
durch groBere Sporen gut charakterisiert und leicht zu erkennen.
GroBere Schwierigkeiten bereiten die in bezug auf Gré8e und Form
der Sporen mehr oder weniger intermedidien Formen und junge,
unreife Entwicklungszustinde. Die letzteren lassen sich in der Regel
iiberhaupt nicht klassifizieren. Sehr verdnderlich ist das Stroma.
Sowohl die GréBe und Form als auch der Bau desselben zeigt grofle
Verschiedenheiten, die aber nur mit Vorsicht zur Unterscheidung
herangezogen werden diirfen, weil hier auch die bei Formen derselben
Art auftretende Variabilitit zu beriicksichtigen ist. Es lassen sich
aber auch hier manche gut brauchbare Merkmale ausfindig machen.
So ist z. B. B. bullosa durch die groBen, meist einem Nerven fol-
genden, auch auf den diinneren Astchen auftretenden, dick krusten-
férmigen, B. amadelpha durch sehr kleine, mit spitzen Hoéckern ver-
sehene Stromata gut charakterisiert. Andere Arten haben scheiben-
formige, dicken Apothezien eines Diskomyzeten dhnliche, andere
kleine, sehr unregelmifBige, meist einhdusige Stromata. Nur in bezug
auf den Bau des Stromas herrscht eine sehr weitgehende Uberein-
stimmung. Es gibt hier freilich auch bestimmte, besser ausgepragte
Typen. Diese sind aber durch eine gleitende Reihe von Ubergangs-
formen verbunden, welche es verbieten, diesen Merkmalen fiir die
Artsystematik eine groBere Bedeutung beizulegen.

1. Sect. Eu-Bagnisiopsis.

1. Bagnisiopsis tijucensis TheiB. et Syd. in Annal. Mycol. XIII,
p. 291 (1915).

Stromata nur hypophyll, mehr oder weniger weitliufig und un-
regelmaBig locker oder ziemlich dicht zerstreut, gerne einem Nerven
folgend und dann in lockeren oder dichten Reihen hintereinander
stehend, einzeln oder zu mehreren gehduft, dann am Grunde oft
etwas verwachsen und Kkleinere oder gréBere, meist in der Lidngs-
richtung des Blattes gestreckte, ganz unregelmiBige, lockere oder
ziemlich dichte Herden bildend, ohne Fleckenbildung, nur epiphyll
kleine, im Umrisse ganz unregelmafBig eckige oder rundliche, oft sehr
undeutliche, unscharf begrenzte, grau- oder rotbriunliche Ver-
firbungen verursachend, sich subepidermal, seltener 1—2 Zell-
schichten tiefer entwickelnd, durch ein bald nur ziemlich schwach,
bald kriftig entwickeltes, dem Schwammparenchym eingewachsenes,
die Zellen des Substrates oft vollstindig ausfiillendes Hypostroma
eingewachsen, welches aus einem sehr dichten, subhyalinen oder sehr
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hell gelbbrdunlich gefirbten, plektenchymatischen Gewebe besteht,
in welchem nur vereinzelt kurze, ca. 1—2 p breite Hyphenstiicke
zu erkennen sind. An den Seiten lockert sich das hypostromatische
Gewebe und verschwindet allmihlich. Die Zellen der Epidermis
und des Schwammparenchyms sind aber oft noch in einer Entfernung
von ca. 200 p deutlich hypertrophisch vergréBert und haben ver-
dickte Zellwiande. Fruchtkorper mehr oder weniger, meist ziemlich
stark niedergedriickt polster- oder dick scheibenférmig, im Umrisse
ziemlich regelmiBig rundlich, seltener undeutlich und sehr stumpf-
eckig, sehr verschieden groB, ca. /;—1 mm, meist ca. ¥/, mm im
Durchmesser, in trockerem Zustande mehr oder weniger zusammen-
fallend, befeuchtet deutlich aufquellend. Die Basalschichte des
Stromas ist unten ganz flach und zeigt gegen das eingewachsene
Hypostroma meist eine ziemlich scharfe Grenze. Ihr Durchmesser
ist ungefdhr um ein Drittel kleiner als der obere Durchmesser des
Stromas. Sie besteht aus einem durchscheinend grau- oder schwarz-
braunen, sehr verschieden, in der Mitte meist ca. 50—150 p dicken,
am Rande rasch, oft plétzlich viel diinner werdenden und in die
AuBenkruste der Stromaoberfliche iibergehenden Geflecht von sehr
dicht und reich verzweigten, durchscheinend grau- oder oliven-
braunen, diinnwandigen, ca. 2—3,5 x dicken Hyphen, wird oft von
groBeren oder kleineren, ganz unregelmiBigen Hohlriumen unter-
brochen und zeigt zuweilen auch eine sehr undeutlich zellige Be-
schaffenheit. An den Seiten und oben ist die Stromakruste so voll-
stindig mit den Peritheziummembranen verschmolzen, daB sie sich
davon kaum unterscheiden lifft. Am unteren Seitenrande betrigt
die ganze Wanddicke, von der AuBenfliche des Stromas bis zur
Innenfliche des Peritheziumhohlraumes gemessen, meist ca. 35—45 x;
weiter oben wird die Kruste allmihlich stirker und ist am Scheijtel
ca. 60—100 g, stellenweise auch bis ca. 120 p dick. In der Nihe der
Basis ist das Gewebe der Wand auBen oft nur sehr undeutlich zellig,
hell gelb- oder olivenbraun getirbt und geht gan zallmahlich in die
konzentrisch faserig gebaute Peritheziummembran iiber. Am Scheitel
ist die Kruste stets deutlich zellig und besteht hier aus hell gelblichen
oder gelbbriunlichen, stellenweise fast subhyalinen, ganz unregel-
maBig eckigen, oft etwas gestreckten und in sehr undeutlichen,
nach oben hin stark divergierenden Reihen angeordneten, sehr ver-
schieden, meist ca. 7—18 g, seltener bis 25 x groBen, ziemlich dick-
wandigen Zellen, welche in den duBersten Schichten etwas kleiner
werden, sich meist nur wenig dunkler firben und oft kurze, zur
AuBenfliche mehr oder weniger senkrechte Reihen bilden. Die
freie Oberfliche der Fruchtkérper ist iiberall mit gréBeren oder
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kleineren Resten der Epidermis verwachsen, welche sich spéter mit
den duBeren, verwitternden Zellschichten des Stromagewebes schollig
oder kriimelig abldsen.

Perithezien in den kleinsten Fruchtkérpern einzeln oder in ge-
ringer Zahl, in den groBeren mehr oder weniger zahlreich, ein- oder
sehr undeutlich zweischichtig und meist sehr dicht gedringt bei-
sammenstehend, mehr oder weniger, oft ziemllch niedergedriickt
rundlich, durch gegenseitigen Druck meist stark abgeplattet
oder kantig und sehr unregelmiBig, ca. 200—350 g im Durchmesser,
nur mit dem flachen, papillenférmigen, dem Scheitel des Stromas
vollstindig eingewachsenen, sich durch einen ganz unregelmaBig rund-
lichen Porus offnenden Ostiolum punktférmig hervorbrechend.
Unten und an den Seiten ist die Peritheziummembran vom Stroma-
gewebe kaum zu unterscheiden, ca. 10 u dick, am Scheitel meist
deutlicher erkennbar, hier bis ca. 20 g dick und besteht aus einem
konzentrisch faserigen, sehr undeutlich zelligen, in der unteren
Hilfte durchscheinend olivenbraun, weiter oben hell gelb- oder
rostbriaunlich gefirbten, innen plétzlich in eine vollig hyaline, sehr
diinne, faserige Schichte, auBen ganz allmihlich in das Stromagewebe
iibergehenden Gewebe. Aszi zylindrisch oder keulig zylindrisch,
oben breit abgerundet, unten verjingt und in einen kurzen, bis
ca. 256 p langen Stiel iibergehend, 8-sporig, diinn- und zartwandig,
P. sp. ca. 80—100 p lang, 8—12 p dick. Sporen schrig einreihig, in
der Schlauchmitte oft quer liegend, linglich ellipsoidisch oder ge-
streckt eiférmig, beidendig kaum oder nur unten schwach verjiingt,
breit abgerundet, gerade, seltener etwas ungleichseitig, einzellig, lange
hyalin, sich schlieBlich hell gelb- oder olivenbriunlich farbend, diinn-
wandig, leicht verschrumpfend, mit homogenem, meist sehr un-
deutlich feinkdrnigem Plasma, 11—17,5/6—8 p. Metaphysen zahl-
reich, die Schliuche weit iiberragend, fddig, meist einfach, sehr
zartwandig, mit sehr locker feinkoérnigem Plasma und kleinen Ol-
tropfchen, bald stark verschrumpfend und verschleimend.

Auf lebenden Blittern einer Melastomataceae (Blitter sehr klein,
bis 2 cm lang und bis 1 cm breit, Tibouchina oder Leandra) Brasilien,
Prov. Rio de Janeiro: Serra do Itatiaia, 11. VI. 1902, leg. Dusén
— Rehm, Ascom. exs. nr. 1542 sub. Auerswaldia puccinioides Speg.

Diese Art ist mit B. peribebuyensis sehr nahe verwandt, scheint
sich davon aber konstant durch mehr ellipsoidische oder eiférmige,
etwas kleinere, nie iiber 17,5 p lange Sporen zu unterscheiden.

Sehr iibereinstimmend gebaut und morphologisch nicht sicher
zu unterscheiden ist Ul es Kollektion Nr. 180 auf Miconia flammea
(Brasilien: Sao Francisco). Dieser Pilz unterscheidet sich von der
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typischen Form nur dadurch, dal die ganze Basalschichte und das
innere Gewebe der Stromata vollig hyalin oder nur sehr hell gelblich
gefdrbt ist, mit dem eingewachsenen Hypostroma in innigem Zu-
sammenhange steht, gegen dasselbe keine scharfe Grenze und eine
ausgesprochen faserige, sehr undeutlich kleinzellige Struktur zeigt.
Nur die AuBenkruste der freiwerdenden Stromaoberfliche zeigt eine
dunklere, olivenbraune Farbung. Der Pilz ist aber noch sehr jung,
weshalb anzunehmen ist, dall die erwdhnten Unterschiede vielleicht
durch den jugendlichen Entwicklungszustand bedingt sein diirften.

2. Bagnisiopsis Sellowii (P. Henn.) Pet.
S yn.: Phyllachora Sellowit P. Henn. in Engl. Bot. Jahrb. XVII,
p. 525 (1893).

Auerswaldia Leandrae Syd. in Hedwig'a XL, p. (2) (1901).

Dothidina Leandrae Theil. et Syd. 1. c., p. 302 (1915).

Stromata nur hypophyll, ohne Fleckenbildung, unregelmiBig
und meist sehr locker zerstreut, selten zu 2—3 etwas dichter bei-
sammenstehend, epiphyll zuweilen kleine, rundliche, meist sehr un-
scharf begrenzte, gelbbraunliche Verfirbungen verursachend, sich
meist subepidermal entwickelnd. Das eingewachsene Hypostroma
besteht aus einem faserigen, undeutlich kleinzelligen, subhyalinen
oder hell graubrdunlich gefiarbten, die hypertrophisch vergréBerten,
mit verdickten Winden versehenen Zellen des Mesophylls oft voll-
stindig ausfilllenden Gewebe. Fruchtkorper meist ziemlich regel-
miBig rundlich, mehr oder weniger, oft ziemlich stark niedergedriickt
polster- oder scheibenférmig, nach unten meist nur wenig verjiingt,
mit breiter, meist vollkommen ebener Basis eingewachsen, ca. /4 bis
1 mm im Durchmesser, 200—300 x hoch, selten noch etwas grofer,
mit flachem oder nur sehr schwach konvexem, ziemlich glattem
oder nur spérlich und ziemlich kleinschollig rauhem, matt schwarzem
Scheitel. Die Basalschichte ist meist gut entwickelt, in der Mitte
60—80 p dick, zeigt gegen das eingewachsene Hypostroma meist
keine scharfe Grenze und geht allmihlich in dasselbe iiber. Sie be-
steht aus einem subhyalinen oder sehr hell graubriunlich gefirbten,
faserig-kleinzelligen, oft von kleineren oder gréferen, ganz unregel-
miBigen Hohlriumen unterbrochenen Gewebe, welches weiter oben,
besonders zwischen den Perithezien allmihlich mehr oder weniger
deutlich senkrecht faserig wird. Die AuBenkruste ist ringsum ziem-
lich gleichmiBig 30—50 p dick, innen subhyalin, senkrecht faserig,
nur in den duBersten, von feinen Rissen durchzogenen, kleinschollig
abwitternden Schichten mehr oder weniger dunkel olivenbraun
gefarbt und besteht hier aus etwas deutlicheren, meist etwas ge-
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streckten, bis ca. 40 u langen, 4—6 p breiten, ziemlich dickwandigen,
in kurzen, zur Stromaoberfliche senkrecht stehenden Reihen. Peri-
thezien zahlreich, einschichtig und meist sehr dicht beisammen-
stehend, selten niedergedriickt rundlich, meist sehr unregelmifig,
durch gegenseitigen Druck oft stark abgeplattet oder stumptkantig,
150—250 g im Durchmesser, selten noch etwas gréBer, mit dem
tlachen, papillenférmigen, innen reich mit kurzfidigen Periphysen
ausgestatteten, sich durch einen rundlichen, unscharf begrenzten
Porus offnenden Ostiolum punktférmig hervorbrechend. Peri-
theziummembran weichhdutig, nur stellenweise deutlicher erkennbar,
dann ca. 10—15 p dick, von konzentrisch faserigem, subhyalinem
oder hell graubrdunlich gefirbtem Gewebe. Aszi zahlreich, zylin-
drisch, oben breit abgerundet, unten allmihlich in einen kurzen,
meist nicht iiber 25 p langen Stiel verjiingt, diinn- und ziemlich
zartwandig, 8-sporig, p. sp. 70—90/7,6—11 p. Sporen schrig ein-
reihig, linglich oder gestreckt ellipsoidisch, beidendig stumpf, kaum
oder schwach verjiingt, dann oft etwas spindelig, gerade oder un-
gleichseitig, lange hyalin, sich schlieBlich hell gelb- oder olivenbridun-
lich fdarbend, mit undeutlich feinkérnigem Plasma, 10—14/4,56—7 p.
Metaphysen zahlreich, fidig, meist einfach, zartwandig, ca. 1,5—2 ¢
breit, spiter verschrumpfend und verschleimend.

Auf lebenden Bliattern von Miconia lepidoia. Brasilien,

leg. Sellow. — Auf Leandrai cordifolia, Brasilien, leg. Ule
Nr. 422.

TheiBen und Sydow identifizieren diese Form mit
B. peribebuyensis. Davon ist sie aber schon durch die bedeutend
kleineren Sporen leicht zu unterscheiden. Viel ndher steht B. tiju-
censis, deren Sporen nur wenig gréBer sind! Die drei Arten B. tiju-
censis, B. gibbosa und B. Sellowii sind gewiBl sehr nahe verwandt
und morphologisch nur schwer zu unterscheiden. Da aber diese
Formen vielleicht auch biologisch voneinander verschieden sein
konnten, wird es zweckmaBig sein, sie bis auf weiteres als besondere
Arten zu unterscheiden, zumal sie auch durch gewisse, wenn auch

oft nur ziemlich geringfiigig scheinende Merkmale voneinander
abweichen.

Von Dothidina leandrae habe ich zwei im Berliner Museum
befindliche Exemplare untersucht, welche von Sy dow selbst als
zu dieser Art gehorig bezeichnet wurden. Ich konnte darauf zwar
nur sehr wenige, teils ganz sterile, teils ganz unreife Stromata finden,
glaube aber, daB diese Form von B. Sellowit nicht verschieden
sein wird.
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3. Bagnisiopsis gibbosa (Wint.) Pet.
S yn.: Phyllachora gibbosa Winter in Rev. mycol. VII, p. 207
(1885).

Stromata nur hypophyll, ohne Fleckenbildung, oberseits nur sehr
undeutliche, graugriinliche oder brdunliche Verfirbungen ver-
ursachend, mehr oder weniger weitliutig, oft nur auf der oberen
Hilfte des Blattes unregelmaBig locker oder ziemlich dicht zerstreut,
bisweilen zu zwei oder mehreren etwas dichter beisammenstehend,
dann oft am Grunde etwas verwachsen, von dem dichten Indument
des Blattes mehr oder weniger bedeckt, kaum oder nur wenig vor-
ragend, nicht selten auf den stirkeren Nerven sich entwickelnd,
dann sehr dicht hintereinander stehend, stark zusammenflieBend und
schmale, bis 5 mm lange, ca. 1 mm breite, an den Enden spitz zu-
laufende, kleinwarzig und rissig rauhe Krusten bildend, subepidermal
sich entwickelnd. Das eingewachsene, meist schwach entwickelte
Hypostroma besteht aus einem faserigen, undeutlich kleinzelligen,
subhyalinen oder sehr hell graubrdunlich gefirbten, sich der Haupt-
sache nach interzellular entwickelnden Gewebe. Fruchtkorper meist
sehr unregelmiBig warzen- oder dick polsterférmig, selten fast rund-
lich, mit faltiger, rissiger und kleinwarzig rauher, matt schwarzer
Oberfldche, unten bald kaum oder nur wenig, bald ziemlich stark
und fast stielartig verjiingt, ca. ¥/3—1'/, mm im Durchmesser. Die
Basalschichte der Stromata ist unten ganz flach, oft sehr undeut-
lich, zuweilen ater auch kréftig entwickelt und dann in der Mitte
bis iiber 70 x dick. Sie zeigt gegen das eingewachsene Hypostroma
meist keine scharfe Grenze und besteht aus einem faserigen, oft von
kleinen, ganz unregelmidBigen Hohlraumen unterbrochenen, meist
subhyalin oder hell graubriunlich, seltener ziemlich dunkel grau- oder
olivenbraun gefirbten Gewebe. Nach oben hin wird das Gewebe in
den Zwischenrdumen zwischen den Perithezien prosenchymatisch und
besteht hier aus ziemlich kurzgliedrigen, mehr oder weniger senkrecht
parallelen, ca. 3—5 p breiten Hyphen. Die Auflenkruste ist sehr ver-
schieden, oft nur ca. 25—40 p, stellenweise aber auch bis iiber 100 g
dick und besteht aus zur Oberfliche senkrecht parallelen, kiirzeren
oder lingeren, etwas dickwandigen Hyphen, die meist, auch in den
dulersten Schichten, ziemlich hell grau- oder olivenbraun gefirbt
sind und nur stellenweise deutlichere, meist etwas gestreckte, ca. 5—8 p
groBe Zellen erkennen lassen. Perithezien meist sehr dicht ein- oder
undeutlich zweischichtig, zuweilen auch etwas lockerer stehend,
dann oft durch tiefe, von der Oberfliche des Stromas ausgehende
Risse oder Spalten getrennt und bis zur Hilfte vorspringend, mehr
oder weniger niedergedriickt rundlich, durch gegenseitigen Druck
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oft stark abgeplattet oder kantig und dann sehr unregelmiig werdend,
ca. 180—250 g im Durchmesser, mit dem papillen- oder stumpf
und ziemlich dick kegelformigen, der Stromakruste ganz eingewach-
senen, innen mit kurzfidigen Periphysen bekleideten, von einem
rundlichen, ca. 40 p weiten Porus durchbohrten Ostiolum punktformig
hervorbrechend. Peritheziummembran hiutig, von konzentrisch
faserigem, undeutlich zelligem, unten und an den Seiten hell grau-
oder olivenbraun, am Scheitel dunkel, am Grunde des Ostiolums
oft fast opak schwarzbraun gefirbtem Gewebe. Aszi zahlreich,
zylindrisch, oben breit abgerundet, unten in einen kurzen, bis ca. 25 p
langen Stiel verjiingt, diinn- und ziemlich zartwandig, 8-sporig,
p. sp. 70—100/9—12 p. Sporen schrig einreihig, in der Mitte des
Schlauches oft quer liegend, ldnglich ellipsoidisch oder eiférmig,
beidendig sehr breit abgerundet, kaum oder nur unten schwach ver-
jiingt, gerade oder etwas ungleichseitig, einzellig, lange hyalin, sich
schlieBlich ziemlich hell olivenbraun firbend, ohne erkennbaren
Inhalt oder undeutlich feinkérnig, 10—15/6—9 p. Metaphysen zahl-
reich, fidig, meist einfach, ca. 1,52 p breit, mit spirlichem, fein-
kornigem Plasma oder sehr kleinen, punktférmigen Oltrépichen.

Auf lebenden Blittern einer Melastomaceae (ich halte die Matrix
fir Tibouchina multiceps). Brasilien: Sao Francisco, IX. 1884,
leg. E. Ule; Rabenh.-Wint. Fung. europ. Nr. 3361. Roumeguere,
F. sel. exs. Nr. 4148. — Auf Tibouchina paniculata. Brasilien, Rio
de Janeiro, VIII. 1887, leg. E. Ule Nr. 681. — Auf T'¢bouchina spec.
Brasilien: Sao Paulo. Espontanea no horto Botanico, 29. IIL. 1901,
leg. Puttemans Nr. 174, — Auf Tibouchina multiceps. Bra-
silien: Sao Francisco, XII. 1883, leg. E. Ule Nr. 48, ohne Standorts-
angabe, leg. E. Ule Nr. 48. — Auf Tibouchina spec. Brasilien:
Nietachoy, leg. E. Ule nr. 1804.

Die vorstehende Beschreibung wurde nach der in Rabh.-Wint.
Fung. europ. unter Nr. 3361 ausgegebenen Typuskollektion ent-
worfen. Mit dieser Form ist B. tijucensis sehr nahe verwandt und
morphologisch kaum zu unterscheiden. Die Stromata von B. gibbosa
sind zwar in der Regel viel unregelmifiger, doch diirfte dieser Um-
stand ganz oder wenigstens teilweise darauf zuriickzufiihren sein,
daB die Fruchtkérper durch den sehr dichten, steifen Haarfilz des
Blattes an der freien Entwicklung gehindert werden.

Verschiedene, bereits oben zitierte, auf Twbouchina wachsende
Aufsammlungen stimmen mit der Typuskollektion so gut iiberein,
daB sie vorldufig als identisch erachtet werden miissen. Sie weichen
meist nur durch regelméBigere, mehr oder weniger rundliche Frucht-
korper ab. Ule Nr. 681 stimmt mit Puttemans Nr. 174 voll-
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stindig iiberein. Auch die Matrix beider Formen scheint die gleiche
Tibouchina-Art zu sein. Hier sind die Sporen nur wenig kleiner,
meist nicht iiber 13 y, selten bis ca. 14 g lang. Ule Nr. 230 und 48
stimmen mit der Typuskollektion vollstindig tiberein.

In den Herbarien finden sich zahlreiche, meist als ,, Phyllachora
peribebuyensis oder als Ph. gibbosa bezeichnete Kollektionen, die sich
nicht sicher beurteilen lassen, weil das vorhandene Material entweder
ganz unreif oder viel zu diirftig ist. Einige dieser zweifelhaften Formen
sollen hier in Kiirze erwidhnt werden:

Ule Nr. 1367 auf Leandra: Stromata in kleinen, lockeren,
mehr oder weniger rundlichen Gruppen, zuerst gelbliche Verfarbungen,
dann gelbbraune Flecken verursachend, klein, mehr oder weniger
rundlich, meist nicht iiber 1/, mm im Durchmesser, ganz unreif. —
Vielleicht eine besondere Art?

Auf Melastomaceae: Sao Paulo, Ipiranya, Villa Marianna
18. XII. 1915, leg. A. Usteri in herb. Sy d o w. — Material sehr
diirftig und ganz alt.

Puttemans Nr. 744 auf Tibouchina spec. — Fast alle
Stromata sind mit darauf parasitierenden, noch ganz jungen Apo-
thezien von Protoscypha pulla Syd. besetzt und zeigen keine Spur
einer Fruchtschicht. Deshalb ganz zweifelhaft!

TheiBen, Decad. fung. bras. Nr. 132. — Das mir vorliegende
Exemplar ist sehr diirftig, zeigt den Pilz nur spirlich und in ganz
altem Zustande.

Ule Nr. 1297, 300, 2050, 420 und 1297. — Auf diesen Kollek-
tionen sind entweder gar keine oder nur ganz alte, ausgebrochene
Stromata zu finden.

4. Bagnisiopsis peribebuyensis (Speg.) TheiB. et Syd. 1. c. p. 292 (1915).

Syn.: Phyllachora peribebuyensis Speg.

Auerswaldia Fiebrigii P. Henn. in Hedwigia XLIII.
p- 148 (1904).

Dothidina Fiebrigii Theil. et Syd. 1. c. p. 303 (1915).

Dothidina peribebuyensis Chardon in Mycologia XTII.
p- 289 (1921).

Stromata mur hypophyll, ohne Fleckenbildung, meist weitliufig,
unregelmidfBig und locker zerstreut, in. der Regel einzeln, seltener
711 zweien oder mehreren etwas dichter beisammenstehend, kleine,
ganz unregelmiBige Gruppen bildend, epiphyll ganz unscharf be-
grenzte, oft sehr undeutliche, gelbgriinliche oder briunliche Ver-
farbungen verursachend, sich subepidermal oder 1—2 Zellschichten
tiefer entwickelnd, frithzeitig hervorbrechend, fast ganz freiwerdend

Hedwigia Band LXVIII. 18
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und scheinbar oberflachlich wachsend. Das im Mesophyll befindliche
Hypostroma ist in der Regel ziemlich schwach entwickelt, mehr oder
weniger locker, bildet aber zuweilen auch groBere oder kleinere,
sehr dichte Komplexe und besteht aus einem faserigen, subhyalinen
oder sehr hell gelbbriunlichen Gewebe. Fruchtkérper mehr oder
weniger, meist ziemlich stark niedergedriickt polster- oder scheiben-
formig, im Umrisse mehr oder weniger rundlich, oft etwas unregel-
miBig, sehr verschieden, meist ca. !/;—1Y/, mm im Durchmesser,
250—350 p hoch, in trockenem Zustande deutlich zusammenfallend,
mit ganz flacher oder schwach konvexer, durch die Miindungen sehr
kleinwarzig rauher, matt schwarzer Oberfliche. Die Basalschichte
der Stromata ist in der Mitte ca. 50—80 g dick, oft von groBeren oder
kleineren, ganz unregelmidBigen Hohlrdumen unterbrochen und be-
steht aus einem faserigen, bisweilen undeutlich kleinzelligen, bald
subhyalinen oder nur sehr hell gelblich, bald mehr oder weniger
dunkel olivenbraun gefirbten Gewebe, wird gegen den Rand hin
allmahlich diinner und geht schlieSlich in die AuBenkruste des
Stromas iiber. Diese ist oft iiberall ziemlich glatt und gleichmiBig
ca. 40 p dick, kann aber am Scheitel auch bis ca. 100 u stark werden
und ist dann sehr faltig und schollig zerkliiftet. Im ersten Falle
zeigt sie meist drei deutlich voneinander getrennte Schichten. Die
innerste besteht meist nur aus einer einzigen Lage von unregelmifig
oder rundlich eckigen, durchscheinend olivenbraunen, ca. 7—12 g
groBen Zellen. In der Mitte sind die Zellen subhyalin oder nur sehr
hell gelblich gefdrbt, etwas dickwandig, meist ca. 8 x groB3 und bilden
oft undeutliche, zur Oberfliche senkrechte Reihen. Die auBerste
Schichte besteht zum gréBten Teile nur aus den mit dem Stroma-
gewebe fest verwachsenen, dunkel rostbraun gefirbten Zellen der ab-
gesprengten Epidermis und 18st sich kleinschollig ab. Wenn die
Scheitelkruste des Stromas bis 100 g dick ist, stimmt sie im Baue
ganz mit B. tijucensis iiberein. Perithezien sehr dicht ein-, seltener
sehr undeutlich und unvollstindig zweischichtig stehend, mehr oder
weniger niedergedriickt rundlich, durch gegenseitigen Druck oft
stark abgeplattet oder kantig und dann sebr unregelmiBig werdend,
sehr verschieden, meist ca. 180—350 p im Durchmesser, zuweilen
auch noch etwas groBer. Ostiolum ganz in der Scheitelkruste des
Stromas steckend, je nach der Stdike derselben bald ziemlich flach,
papillenférmig, bald mehr oder weniger verlingert, zylindrisch kegel-
fé6rmig, sich durch einen rundlichen, unscharf begrenzten, ca. 35 p
weiten Porus 6ffnend. Peritheziummembran von ziemlich weicher,
fast gallertig-fleischiger Beschaffenheit, unten und an den Seiten
meist ca. 10—15 u, oben bis iiber 50 p dick, in der unteren Hilfte
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konzentrisch faserig d. h. aus sehr stark zusammengepreBten Zell-
schichten bestehend, oben oft deutlich parenchymatisch, aus ganz
unregelmiBig eckigen, oft gestreckten, ca. 8—15 pu, seltener bis 20 p
groBen, ziemlich diinnwandigen, bald vollig hyalinen, bald hell gelb
braunlich gefdrbten Zellen bestehend, auBen allmihlich in das Ge-
webe der Stromakruste iibergehend, ganz unscharf, nur oben oft
auch ziemlich scharf begrenzt. Aszi zylindrisch, seltener etwas
keulig, oben breit abgerundet, unten allmdhlich verjiingt und in
einen kurzen, meist nicht iiber 25 x langen Stiel iibergehend, diinn-
und zartwandig, 8-sporig, p. sp. ca. 90—115 y lang, 8—13 p dick.
Sporen schrig einreihig, linglich, gestreckt ellipsoidisch, ldnglich ei-
formig, seltener fastzylindrisch, beidendig kaum oder schwach ver-
jingt, dann oft etwas spindelig, stumpf abgerundet, gerade oder
etwas ungleichseitig, einzellig, lange hyalin, sich schlieBlich ziemlich
dunkel gelb- oder olivenbraun tirbend, ziemlich diinnwandig, deshalb
besonders in jlingerem Zustande leicht verschrumpfend, mit homo-
genem, feinkdrnigem, ziemlich undeutlichem Plasma, 14—20 p,
seltener bis 22 u lang, 6—9 u breit. Metaphysen sehr zahlreich,
fadig, die Schlduche weit iiberragend, 1—2 g dick, mit undeutlich
koérnigem Plasma, spiter verschrumpfend und verschleimend.

Auf lebenden Blittern einer Melastomaceae. Paraguay: Cara-
pegua, 24, VII. 1883, B. Balansa, Plant. Parag. Nr. 3894, —
Rourmeg. Fung. Gall. exs. Nr. 3242 scheint genau dieselbe Kollektion
zu sein. — Auf Bldttern von Miconia spec. Paraguay, leg. K. Fieb -
rig Nr. 127 (Auerswaldia Fiebrigii P. Henn. = Dothidina Fiebrigi
Theil3. et Syd.).

Von dieser Art konnte ich mehrere Exemplare der von B a -
lansa gesammelten Originalkollektion untersuchen, nach welchen
ich die oben mitgeteilte Beschreibung entworfen habe. Dothidina
Fiebrigii (P. Henn.) TheiB. et Syd. stimmt damit vollstindig iiberein
und muf als identisch erachtet werden, weil sich nicht ein einziges,
sicheres Unterscheidungsmerkmal feststellen 1iBt. Auch der von
Sy dow in Costa Rica gesammelte, als D. Fiebrigii bezeichnete Pilz
stiimmt gut tberein, weicht nur durch etwas schmilere, hier be-
sonders hdufig eine fast zylindrische Form zeigende Sporen ab, ist
aber noch ziemlich jung und muB vorlaufig auch als B. peribebuyensis
bezeichnet werden.

5. Bagnisiopsis miconiae (Duby) Pet.
Syn.: Sphaeria miconiae Duby in Mém. Soc. Phys. et Hist.
Nat. Géneve VII. p. 405, Tab. I, Fig. 1.
Physalospora miconiae Sacc. Syll. Fung. I. p. 447 (1882).
18%
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Botryosphaeria miconiae v. Hohn. in Sitzb. Akad. Wiss.
Wien, Math. nat. KI. 118. Bd. Abt. I. p. 836 (1909).

Phyllachora miconiae Sacc. in Annal. Mycol. XII. p. 547
(1913).

Stromata meist weitldutig, sehr locker und ziemlich unregel-
miBig zerstreut, selten einzeln, meist zu zwei oder mehreren bei-
sammenstehend, kleine, ganz unregelmifige Gruppen bildend, nur
hypophyll, auf der Oberseite des Blattes, kleine, rundliche, ziemlich
scharf begrenzte, ziemlich dunkel und schmutzig graubraun ge-
farbte, ca. 1—3 mm groBe, meist von einer grau- oder gelbbraunlichen
Verfarbungszone umgebene Flecken verursachend, in der Epidermis
oder subepidermal sich entwickelnd. Das im Mesophyll befindliche
hypostromatische Gewebe ist meist nur ziemlich schwach entwickelt,
faserig, subhyalin oder sehr hell gelblich gefirbt und fiillt die mehr
oder weniger hypertrophisch vergréBerten Zellen der Matrix nur sehr
selten fast vollstindig aus. Fruchtkorper mehr oder weniger, meist
ziemlich stark niedergedriickt polster- oder scheibenférmig, gegen die
Mitte der Basis stark verjiingt oder zusammengezogen, dann flach
schiisselférmig, im Querschnitte flachen, dicken Apothezien eines
Diskomyzeten gleichend, im Umrisse meist ziemlich regelmiBig rund-
lich, selten etwas eckig, mit meist vollkommen ebener, sehr fein-
warzig punktierter, mattschwarzer Oberfliche. Die Basalschichte der
Stromata ist unten ganz flach, gegen das eingewachsene Hypostroma
meist ziemlich scharf begrenzt und besteht aus einem faserigen, kaum
oder nur sehr undeutlich kleinzelligen, subhyalinen oder hell grau-
braunlich gefirbten Gewebe, welches weiter oben deutlich senkrecht
hyphig wird und ganz allméhlich in die dunkelgefarbte AuBenkruste
iibergeht. Diese ist sehr verschieden, an den Seiten meist ca. 30 p,
weiter oben bis tiber 100 p dick und springt am oberen Seitenrande
zuweilen fast flilgelartig vor. Sie ist iiberall, besonders am Scheitel
von zahlreichen feinen, oft ziemlich tief eindringenden, aber sehr
schmalen Rissen durchzogen, wittert schollig ab und besteht nur in
den &duBersten Schichten aus unregelmiBig rundlichen, ziemlich
dickwandigen, meist nur sehr undeutlichen, ca. 5—9 p groBen Zellen.
Perithezien ein- oder sehr undeutlich zweischichtig, locker oder dicht-
gedringt stehend, mehr oder weniger niedergedriickt rundlich,
durch gegenseitigen Druck oft stark abgeplattet und stumpfkantig,
dann oft sehr unregelmiBig, ca. 180—300 g im Durchmesser, mit
dem papillen- oder stumpf kegelférmigen, ganz in der Stromakruste
steckenden, sich durch einen rundlichen, ganz unscharf begrenzten
Porus 6ffnenden, innen reich mit kurzfidigen Periphysen bekleideten
Ostiolum punktférmig hervorbrechend. Peritheziummembran ziem-
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lich weichhdutig, subhyalin, sehr hell gelblich oder gelbbraunlich
gefdrbt, von konzentrisch faserigem, kaum oder nur sehr undeutlich
zelligem, aullen ganz allmdhlich in das Stroma iibergehendem Ge-
webe. Aszi sehr zahlreich, zylindrisch oder etwas keulig, oben breit
abgerundet, unten verjiingt und in einen kurzen, meist nicht iiber
25 iangen Stiel {ibergehend, diinn- und ziemlich zartwandig,
8-spcrig, p. sp. ca. 60—80/8—11 x. Sporen einreihig sehr breit ei-
formig, ellipsoidisch oder fast kuglig, beidendig breit abgerundet,
zuwcilen etwas ungleichseitig, einzellig, lange hyalin, sich schlieBlich
ziemlich dunkel olivengriin firbend, ohne erkennbaren Inhalt oder
mit sehr feinkdrnigem Plasma, 7,6—11 g lang, 6—9 p breit oder
ca. 7—38,5 p im Durchmesser. Metaphysen sehr zahlreich, fidig,
meist einfach, ziemlich zartwandig, ca. 1,6—2 g breit, schlieBlich
verschleimend.

Auf lebenden Blittern von Miconia calvescens. Brasilien: Serra
de Baturité, Estado de Ceari, X. 1910. leg. E. Ule, Nr. 3402.

Uber Sphaeria miconiae Duby findet sich bei TheiBen und
Sy dow L c. p. 293 folgende Bemerkung: ,,Der Pilz lebt auf lebenden
Blittern von Miconta calvescens in Brasilien, scheint aber mit den
uns bekannten, auf Miconia vorkommenden Dothideaceen nicht
identisch zu sein, da Duby in seinen die Diagnose begleitenden
Bemerkungen ausdriicklich hervorhebt, daB sich die Stromata
epiphyll befinden, wihrend hypophyll anfangsrotbraune,spiater durch
Vertrocknen weiBliche Flecke verursacht werden.”

Da der Pilz hervorbrechende, mehrere Perithezien enthaltende
Stromata haben soll, kann er weder zu Physalospora noch zu Phylla-
chora gehoren, wohin er von Saccardo gestellt wurde. Auch
v. Hohnels Ansicht, nach welcher diese Form eine Botryosphaeria
(= Melanops) sein soll, 1aBt sich nicht hinreichend begriinden.
Duby selbst sagt, daB wirkliche Perithezien vorhanden sind.
Da auf Miconia-Blittern bis heute noch niemals eine Melanops-Art
gefunden wurde, Bagnisiopsis-Arten aber auf verschiedenen Mela-
stomaceen vorkommen und auch sehr hiufig zu sein scheinen, bin
ich davon iiberzeugt, daBl Sph. miconiae Duby nur eine Bagnisiopsis-
Form sein kann, in welchem Falle sie mit der hier beschriebenen Art
identisch sein muB.

Fiir die Richtigkeit meiner Auffassung sprechen folgende Tat-
sachen:

1. Sph. miconiae soll auch auf Miconia culvescens wachsen,

2. soll dieser Pilz nach Dubys Beschreibung kuglige
Sporen haben.
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Es ist nun gewiB sehr interessant, daB ich unter den zahlreichen,
von mir untersuchten Formen nur eine einzige gefunden habe, welche
mehr oder weniger kuglige Sporen hat. Und dieser Pilz wichst
auch auf M. calvescens, der von D ub y angegebenen Matrix seiner
Sph. miconiae. Irgendwelche Zweifel iiber die Identitit der von
Ule gesammelten Kollektion diirften mit Riicksicht auf diese
beiden Tatsachen nicht aufkommen kénnen. TheiBen und
Sydow berufen sich darauf, daB Duby seinem Pilze epiphyll
wachsende Stromata, hypophyll rotbraune, spiter durch Ver-
trocknung weiBliche Flecken zuschreibt. Wihrend nun aber bei den
meisten, auf Melastomaceen wachsenden Bagnisiopsis-Arten keine
oder nur undeutliche Fleckenbildung auftritt, ist diese bei der oben
beschriebenen Form gut ausgeprigt und entspricht ganz gut der
von Duby mitgeteilten Beschreibung. Die Flecken sind zwar
auf den mir vorliegenden Stiicken nur rotbraun, diirften aber spiter
wohl sicher vertrocknen, verblassen und mehr oder weniger weilich
werden. DaB Duby seinem Pilze epiphyll wachsende Stromata
zuschreibt, wird sich wohl am einfachsten als ein Irrtum erkliren
lassen, Der genannte Autor wird wohl die Blattunterseite mit der
Oberseite verwechselt haben.

6. Bagnisiopsis minutula Pet. n. nom.

Syn.: Auerswaldia miconiae P. Henn. in Hedwigia XLIII,
p. 2563 (1904) non Sphaeria miconiae Duby.
Rosellinia miconiae v. Hohn. in Sitzb. Akad. Wiss. Wien
Math. nat. K1., 118. Bd., Abt. I, p. 828 (1909).

Dothidina miconiae TheiBl. et Syd. 1. c¢. p. 303 (1915).

Stromata selten einzeln, meist zu zwei oder mehreren sehr dicht-
gedringt beisammenstehend, kleine, im Umrisse rundliche oder
ziemlich unregelmiBige, ca. 1/,—11/, mm groBe, nur hypophyll sich
entwickelnde, unregelmidBig und ziemlich locker iiber die ganze
Blattfliche zerstreute Raschen bildend, kleine, rundliche, unter-
seits konkave, epiphyll etwas konvex vorgewdlbte, dunkel rotbraune,
sich in der Mitte spdter grau oder graubraun firbende, ziemlich scharf
begrenzte Flecken verursachend, subepidermal sich entwickelnd,
seltener noch etwas tiefer eingewachsen. Das Hypostroma ist in
der Regel nur sehr schwach entwickelt und besteht aus einem locker
faserigen, stellenweise zuweilen auch sehr undeutlich kleinzelligen,
subhyalinen oder sehr hell gelblich gefirbten, das Lumen der mehr
oder weniger stark hypertrophisch vergréBerten Zellen nur sehr selten
fast ganz ausfiillenden Gewebe. Fruchtkérper meist sehr unregel-
miBig, nicht oder nur schwach niedergedriickt rundlich, mit mehr
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oder weniger stark verjiingter Basis in das Hypostroma iibergehend,
180—500 g im Durchmesser, 180—220 x hoch, mit rissig zerkliifteter,
feinwarzig rauher, mattschwarzer Oberfliche, meist einhiusig,
seltencr 2—3 dicht einschichtig zusammengedringte Perithezien ent-
haltend. Die Basalschichte der Stromata ist in der Regel nur schwach
entwickelt, meist nicht iiber 20 x dick, geht allmihlich in das ein-
gewachisene Hypostroma iiber und besteht aus einem faserigen,
undeutlich kleinzelligen, subhyalinen oder nur sehr hell gelbbraunlich
gefirbten Gewebe. Die AuBenkruste des Stromas ist sehr verschieden,
bisweilen nur ca. 25 p, stellenweise aber oft bis ca. 130 p dick und
besteht aus unregelmiBig eckigen, oft etwas gestreckten, an den
Seiten meist deutlich in senkrechten Reihen angeordneten, innen
subhyalinen oder hell olivenbrdunlichen, weiter aullen dunkel, fast
opak schwarzbraun gefirbten, ziemlich dickwandigen, ca. 6—10 g,
seltener bis 12 p langen Zellen. Die duBeren Wandschichten ver-
wittern und l6sen sich schollig oder feinkornig ab. Perithezien kaum
oder schwach niedergedriickt rundlich, in senkrechter Richtung oft
etwas gestreckt, dann eiféimig oder ellipsoidisch, oft sehr unregel-
miBig, 150—250 p im Durchmesser, mit dem papillen- oder flach
und ziemlich dick kegelférmigen, innen reich mit kurzfidigen Peri-
physen bekleideten, ganz in der Stromakruste steckenden, sich durch
einen unregelmiBig rundlichen, unscharf begrenzten Porus &ffnenden
Ostiolum punktfoérmig hervorbrechend. Peritheziummembran ziem-
lich weichhdutig, ca. 12 p dick, von konzentrisch faserigem, kaum
oder nur undeutlich zelligem, subhyalinem, hellgrau- oder oliven-
braunlich gefirbtem Gewebe, auBen allmahlich in das Stroma iiber-
gehend. Aszi zylindrisch, oben breit abgerundet, unten etwas ver-
jlingt, allmihlich in einen kurzen, meist nicht iiber 20 p langen Stiel
iibergehend, diinn- und ziemlich zartwandig, 8-sporig, p. sp.
62—75/6—10 p. Sporen einreihig in der Schlauchmitte oft querliegend,
ellipsoidisch oder eiférmig, beidendig nicht oder nur unten sehr
schwach verjiingt, breit abgerundet, gerade, selten etwas ungleich-
seitig, einzellig, lange hyalin, sich schlieBlich ziemlich dunkel schwarz-
braun firbend, mit sehr undeutlich feinkérnigem Plasma, 8—12 p,
seltener bis 13 x lang, 5,6—7 p breit. Metaphysen zahlreich, fidig,
meist einfach, zartwandig, ca. 1,5 p dick, schlieBlich stark ver-
schleimend.

Auf lebenden Blittern von Miconia spec. (M. Pilgeriana Ule).
Brasilien; Amazonas; Rio Jurud, Jurua-Miry. VIII. 1901,1leg. E. Ule
Nr. 3125.

Diese Art ist durch ihre sehr unregelmiBigen, meist einhdusigen,
auBlen oft tief rissigen, schollig, feinkornig oder fast schlackig rauhen
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Stromata und durch kleinere Sporen gut charakterisiert. Obgleich
ich von der zitierten Kollektion vier Exemplare untersucht habe,
konnte ich doch nur sehr wenige Stromata finden, deren Perithezien
eine besser entwickelte Fruchtschicht zeigten, weil der Pilz meist
von zwei verschiedenen Parasiten befallen ist, von welchen der eine
seine Perithezien oberflichlich auf dem Bagnisiopsis-Stroma ent-
wickelt und schon von Henni ngs als Paranectria juruana P. Henn
beschrieben wurde. Der zweite Schmarotzer entwickelt sich ganz
im Stroma des Wirtes. Seine Perithezien verschmelzen mit dem
Wirtsstroma so vollstindig, daB3 man sie sehr leicht als zum Stroma
gehorig auffassen konnte. Die von diesem Parasiten befallenen
Fruchtkorper sind schon an ihrer Farbe sehr leicht zu erkennen,
da sie schén dunkel wein- oder violettrot, nicht infizierte Stromata
stets mehr oder weniger dunkel oliven- oder schwarzbraun gefiarbt
sind. Auf solche, von dem zweiten Parasiten befallene Stromata
bezieht sich auch die Bemerkung ,,Kruste dunkel, im Innern meist
weinrot anlaufend” in der von TheiBen und Sydow mit-
geteilten Beschreibung dieser Art. Die Fruchtschicht des Parasiten
ist noch sehr jung. Es sind nur lang und schmal zylindrische,
110—130 p lange, 5—6 p dicke Aszi vorhanden. Die Sporen scheinen
diinnfidig, fast so lang wie die Schlduche und kaum 0,5 p dick zu sein.
In Rehms Ascom. exs. wurde unter Nr. 1026 als ? Phylla-
chora peribebuyensis ein Pilz ausgegeben?l), welcher mit B. minutula
identisch oder doch sehr nahe verwandt sein muB. Obwohl ich
mehrere Exemplare des zitierten Exsikkates untersucht habe, konnte
ich mir iiber diese Form doch kein sicheres Urteil bilden, weil ich
zwar mehrere, schén entwickelte, darauf schmarotzende Apothezien
von Protoscypha pulla Syd., aber nur sehr wenige, ganz unreife
Fruchtschicht zeigende Bagnisiopsis-Stromata finden konnte. Diese
waren ziemlich iibereinstimmend gebaut, an der Oberfliche aber
nicht so stark zerkliiftet und schollig rauh, sondern oft ziemlich glatt.
Die wenigen von mir beobachteten noch ganz unreifen Sporen
stimmten in Form und GroBe mit B. minutula sehr gut iiberein.

7. Bagnisiopsis amadelpha (Syd.) Pet.
Syn.: Dothidina amadelpha Syd. in Annal. Mycol. XXIII,
p. 387 (1915).
Eine sehr ausfiihrliche, vollkommen zutreffende Beschreibung
dieser Art wurde schon vom Autor mitgeteilt. Sie wurdevon Sydow

1) Aut Bldttern einer Melastomataceae, Brasilien: Prov. St. Cartharina:
Sao Francisco, ITI. 1884, leg E. Ule.
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in Costa Rica auf lebenden Blittern von Miconia furfuracea gesam-
melt. Diese Form ist durch die kleinen, zerstreut mit kegelférmigen,
an der Spitze mehr oder weniger, zuweilen fast kuglig verdickten
Fortsitzen besetzten Stromata und durch den Bau der Sporen sehr
ausgezeichnet und sehr leicht kenntlich. ,,Bei den geraden Sporen
ist das Epispor an den Lingsseiten ca. 0,5 u« dick, wird an beiden
Enden allmihlich stirker und ist an den Polen ca. 1,5—2 p dick.
Bei den ungleichseitigen Sporen ist es, von den Verdickungen an
beiden Enden abgesehen, auf der geraden Seite auch stets stirker
als auf der konvexen.” (Sydow 1 c.)

Mit B. amadelpha identisch oder doch sehr nahe verwandt ist
ein von E. M a y or in Kolumbien auf Bldttern einer Tbouchina-Art
gesammeltes Exemplar (Andes centrales, Medellin, 10. VIII. 1910).
Die Matrix dieser Form ist zwar ganz verschieden, sie 1Bt sich
aber von der Typuskollektion morphologisch nicht sicher unter-
scheiden. Die Stromata sind nur etwas kleiner und wachsen in
lockeren oder ziemlich dichten, gréBeren oder kleineren Herden
zu beiden Seiten eines stirkeren Nerven. Die Sporen sind besser
ausgereift, zum Teile schon hell olivenbraun gefirbt und zeigen an
den Enden ein bis ca. 2,5 p dickes Epispor. Obwohl es nicht aus-
geschlossen ist, daB der kolumbische Pilz eine biologisch spezialisierte
Form ist, kann er mit Riicksicht auf seine weitgehende Uberein-
stimmung vorldufig doch nur als B. amadelpha eingereiht werden.

8. Bagnisiopsis seabrosa (Syd.) Pet.
S yn.: Dothidina scabrosa Syd. in Annal. Mycol. XXIII, p. 384
(1925).

Diese Art wurde auf lebenden Bliattern von Miconia argentea
in Costa Rica gesammelt und schon vom Autor 1. c. sehr ausfiihrlich
und vollkommen korrekt beschrieben. In bezug auf die Form und
die Groe der Sporen stimmt sie am besten mit B. tijucensis iiberein,
unterscheidet sich davon aber durch kleinere, oft einhiusige, mehr
oder weniger unregelmiBige, stets in groBerer Zahl mehr oder weniger
dicht beisammenstehende, kleinere oder gréBere, im Umrisse mehr
oder weniger rundliche Gruppen bildende Stromata.

9. Bagnisiopsis depressa Syd. ap. TheiBen in Annal. Mycol. XIV,
p- 435 (1916).
Syn.: Haplostroma depressum Syd. in Annal. Mycol. XIV,
p. 80 (1916).
Stromata nur hypophyll, auf rundlichen, mehr oder weniger
stark konvex vorgewolbten, ca. 2—4 mm groBen, oberseits meist
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konkav vertieften, hier braunschwirzlich gefirbten, durch ziemlich
dicht, ganz unregelmiBig, fast maandrisch oder undeutlich radiir
verlaufende Falten der Epidermis zart gestreiften gallenartigen Bil-
dungen wachsend, mehr oder weniger dicht zerstreut oder locker
herdenweise, nicht selten einige, meist etwas groBere, in der Mitte
befindliche Fruchtkorper in lockeren oder ziemlich dichten konzen-
trischen Kreisen umgebend, 3—5 Zellschichten tief unter der
Epidermis sich entwickelnd. Das eingewachsene Hypostrema ist
in der Regel sehr undeutlich und besteht aus einem faserigen, sub-
hyalinen oder sehr hell gelblich gefirbten, sich hauptsichlich inter-
zellular entwickelnden Gewebe. Fruchtkérper mehr oder weniger
unregelmiBig, selten fast rundlich, hocker- oder warzenférmig, mit
rissiger und ziemlich grobschollig rauher, mattschwarzer Oberfliche,
ca. 250—600 p im Durchmesser, selten noch etwas groBer, meist ein-
hiusig, seltener zwei oder mehrere Perithezien enthaltend. Eine
deutliche Basalschichte ist in der Regel nicht zu erkennen. Dieselbe
wird fast nur von der subhyalinen oder hell gelbbriunlichen Peri-
theziummembran gebildet, welche allmihlich in das eingewachsene
Hypostroma iibergeht. Die AuBenkruste ist meist ca. 60—120 u dick,
ziemlich briichig, rissig, grobschollig rauh und besteht aus dunkel,
fast opak schwarzbraunen, ziemlich dickwandigen, innen kaum oder
nur wenig heller gefirbten, unregelmiBig rundlichen, ca. 5—10 g,
seltener bis 12 p groBen Zellen. Perithezien mehr oder weniger
niedergedriickt rundlich, oft sehr unregelmaBig, meist ca. 180—250 s
im Durchmesser, mit dem papillenférmigen, ganz in der Stroma-
kruste steckenden, innen mit kurzfidigen Periphysen bekleideten,
sich durch einen unregelmiBig rundlichen, bis ca. 30 x weiten, un-
scharf begrenzten Porus 6ffnenden Ostiolum punktférmig hervor-
brechend. Peritheziummembran ziemlich weichhdutig, von kon-
zentrisch faserigem, hyalinem oder sehr hell gelblich gefirbtem
Gewebe, sich leicht von de1 Stromawand ablosend. Aszi zylindrisch,
oben breit abgerundet, unten schwach verjiingt, kurz gestielt, diinn-
und ziemlich zartwandig, 8-sporig, p. sp. 75—90/9—12 x. Sporen
mehr oder weniger schriig einreihig, ellipsoidisch oder langlich eiférmig,
beidendig kaum oder nur unten sehr schwach verjiingt, breit ab-
gerundet, gerade, selten ungleichseitig, mit deutlich sichtbarem,
fast 0,5 ;2 dickem Epispor und ziemlich undeutlich kérnigem Plasma,
einzellig, hyalin, sich schlieBlich hell gelb- oder olivenbriunlich
firbend, Metaphysen zahlreich, fidig, meist einfach, ca. 1,5 p dick,
spater verschleimend.

Auf lebenden Blittern von Miconia spec. Brasilien: Amazonas;
Serro do Mairary, Rio Branco (Suruma) II. 1909, leg. E. Ule.
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Da ich bei dieser Form die Entwicklung der Fruchtkorper ge-
nauer verfolgen konnte, will ich hier noch einige diesbeziigliche Mit-
teilungen folgen lassen. Zuerst entwickelt sich in der Epidermis
und in den 3—5 subepidermalen Zellschichten des Mesophylls eine
ca. 100 p dicke Stromaplatte. Dieselbe ist unten, d. h. dort, wo sie in
das tiefer eingewachsene Hypostroma iibergeht, subhyalin oder sehr
hell olivenbrdunlich gefdrbt, faserig, kaum oder nur sehr undeutlich
kleinzellig. Weiter oben farbt sich das Gewebe allmdhlich dunkler,
wird parenchymatisch und besteht aus rundlichen, etwas dick-
wandigen, in der Mitte durchscheinend, oben fast opak schwarz-
braunen Zellen. Die vom Stroma eingeschlossenen Zellen des Meso-
plivlls und der Epidermis werden in der Regel vollstindig zerstort
und von Stromagewebe ausgefiillt. Meist wird ihre Lage und ihre
Form nur noch durch rundliche, mehr oder weniger heller gefirbte
Stellen im Stromagewebe angedeutet. Diese Platte ist zundchst
ganz eingesenkt. Die Entwicklung der Perithezien erfolgt stets
ganz unten im subhyalinen Teile des Stromas, unmittelbar iiber dem
Hypostroma. Dadurch wird die ganze eingewachsene Gewebsplatte
am Rande abgesprengt und von den sich entwickelnden, mit ihr ver-
wachsenen Perithezien mehr oder weniger stark vorgew6lbt. Deshalb
licgt bei dieser Art der untere Teil der Gehduse nicht hoher, sondern
mehr oder weniger tiefer als die Blattepidermis.

10. Bagnisiopsis bullosa (Rehm) Pet.

Syn.: Phyllachora peribebuyensis Speg. var. bullosa Rehm in
Hedwigia XXXV, p. 368 (1897).

Stromata teils auf den Blattstielen und diinnsten Astchen, teils
auf den Blittern, und hier meist auf der unteren Hilfte wachsend,
dic Stiele und Astchen mehr oder weniger, oft vollstindig, umgebend,
au[ den Bldttern fast immer einem stdrkeren Nerven folgend, se'ten
fast rundliche, meist stark gestreckte, an den Enden mehr oder
weniger verjlingte und oft ziemlich spitz zulaufende, bis ca. 2 cm
lange, 1Y,—5 mm breite, hypophyll stark konvex vorgewdlbte,
matt schwarze, rissig, faltig und kleinwarzig rauhe Krusten bildend,
denen auf der Oberseite mehr oder weniger konkave Falten ent-
sprechen, die oft Verkriimmungen des Blattes verursachen, sub-
epidermal oder noch etwas tiefer eingewachsen. Das Hypostroma ist
meist kriftig entwickelt und dringt auf den Astchen bis in das Mark-
gewebe vor. Es besteht aus einem faserigen, kaum oder nur sehr
undeutlich kleinzelligen, sich der Hauptsache nach zwischen den
mehr oder weniger hypertrophisch vergréferten Zellen der Matrix
entwickelnden, subhyalinen oder hell olivenbriunlich gefarbten Ge-
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webe. Die groBen Stromalager bestehen in Wirklichkeit aus mehr
oder weniger zahlreichen, gré8eren oder kleineren, im Umrisse ganz
unregelmiBigen oder fast rundlichen, miteinander verwachsenen oder
ganz zusammenflieBenden Fruchtkérpern. Die Basalschichte ist
unter den Perithezien meist nur sehr schwach entwickelt, ca. 20—30 g
dick und zeigt weder oben noch unten eine scharfe Grenze. Sie be-
steht aus einem faserigen, ziemlich undeutlich zelligen, durchscheinend
grau oder olivenbraunen Gewebe, welches die am Grunde zwischen
den Perithezien freibleibenden Zwischenriume meist vollstindig
ausfiillt, wobei es weiter oben mehr oder weniger senkrecht faserig
wird. Die AuBenkruste hat eine ziemlich briichig-kohlige Beschaffen-
heit, ist sehr verschieden, an den Seiten oft nur ca. 40 g, in der Mitte
des Scheitels bis ca. 200 u dick, wird von zahlreichen, oft ziemlich
tief eindringenden Rissen durchzogen, ist mit teils breit abgerundeten,
teils mehr oder weniger spitz kegelférmigen Vorspriingen besetzt,
wittert schollig ab und besteht aus dunkel, fast opak schwarzbraunen,
sich weiter innen kaum oder nur wenig heller firbenden, unregel-
maBig oder rundlich eckigen, meist ca. 5—10 p groBen, etwas dick-
wandigen Zellen, Perithezien mehr oder weniger dicht einschichtig
beisammenstehend, selten fast rundlich, meist sehr unregelmifBig,
an den Seiten mehr oder weniger abgeplattet, nach unten verjiingt,
am Scheitel oft ziemlich flach, daher oft einen sehr stumpf drei-
eckigen Querschnitt zeigend, meist ca. 200—300 x im Durchmesser.
Ostiolum papillen- oder stumpf kegelf6rmig, innen mit kurzfidigen
Periphysen bekleidet, meist in eine Spalte der Stromakruste miindend,
von einem unregelmiBigen, rundlichen Porus durchbohrt. Von der
Peritheziummembran ist nur die ca. 7—10 ;. dicke, konzentrisch
faserige, meist vollig hyaline Innenschichte deutlich zu erkennen.
Die dullere Schichte ist fast opak schwarzbraun und vom Stroma-
gewebe nicht zu unterscheiden. Aszi zahlreich, zylindrisch, oben breit
abgerundet, unten schwach verjiingt, mit kurzem, meist nicht iiber
25 p langem Stiel, diinn- und ziemlich zartwandig, 8-sporig, p. sp.
85—105/10—12 p. Sporen schriageinreihig, beidendig breitabgerundet,
kaum oder nur unten schwach verjiingt, gerade, selten etwas un-
gleichseitig, einzellig, lange hyalin, sich schlieBlich durchscheinend
und ziemlich hell olivenbraun firbend, mit homogenem, undeutlich
feinkérnigem Plasma, 11—17/6—8 p. Metaphysen zahlreich, fidig,
meist einfach, 1,5—2,5 u breit, spiter verschrumpfend und ver-
schleimend.

Auf lebenden Blittern, Blattstielen und diinnen Astchen
von Miconia spec. Brasilien: Duro Preto, I. 1892, leg. E. Ule
Nr. 1848..
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In bezug auf die Form und die GréBe der Sporen stimmt diese
Art fast vollstindig mit B. tijucensis iiberein, muBl aber mit Riick-
sicht auf die sehr groBen, stark blasige Auftreibungen oder Ver-
kritmmungen des Blattes verursachenden, ziemlich briichig kohligen
Stromata als verschieden erachtet werden. Bei dieser Art treten
nicht selten auch epiphyll kleinere Stromata auf, welche stets iiber
einem groBeren, hypophyll befindlichen Stromalager sitzen und aus
demselben Hypostroma entspringen.

2. Sect. Phoenicostroma (Syd) Pet.

11. Bagnisiopsis palmicola (Speg.) Pet.

Syn.: Auerswaldia palmicola Speg.

Auerswaldia Felipponeana Sacc. in Annal. Mycol. XIII,
p- 130 (1915).

Dothidina palmicola TheiB. et Syd. 1. c. p. 304
(1915).

Stromata ohne Fleckenbildung, aber oft von einer schmalen,
ziemlich dunkel grau- oder rotbraunlichen Verfirbungszone umgeben,
weitliufig und ziemlich unregelmiBig locker oder dicht zerstreut,
oft in der Lingsrichtung etwas gestreckt, breit elliptisch oder ganz
unregelmiBig, ziemlich dick polster- oder warzenférmig, ca. 1/;—4 mm
lang, bis 2 mm breit, bisweilen in groBerer Zahl sehr dicht gedringt
hintereinanderstehend, dann stark verwachsen und zusammen-
flicBend. Das im Mesophyll befindliche Hypostroma besteht aus
einem faserigen, ziemlich undeutlich kleinzelligen, subhyalinen, sehr
hell gelb- oder olivenbriunlich gefirbten Gewebe und entwickelt
auf der Gegenseite meist noch ein viel kleineres, oft steril bleibendes
Stroma. Die Entwicklung der Fruchtkorper erfolgt meist in der
Weise, daB die Zellen der aus zwei Zellschichten bestehenden Epi-
dermis vollstindig mit einem kleinzelligen, dunkel, fast opak schwarz-
braunen Stromagewebe ausgefiillt werden. Die untere dieser beiden
Schichten bleibt in ihrer Lage unverdndert und bildet die Basal-
schichte des Stromas. Die obere wird stark emporgew6lbt und spiter
mehr oder weniger, oft bis zur Basis, abgeworfen oder nach auBlen
zuriickgeschlagen und eingerollt. Das Stromagewebe zeigt eine
briichig-kohlige Beschaffenheit und besteht aus unregelmiBig eckigen,
ca. 4—8 u groflen, weiter oben oft etwas gestreckten, dann bis ca. 12 g
langen, in mehr oder weniger deutlichen senkrechten Reihen an-
geordneten, fast opak schwarzbraunen, diinnwandigen Zellen. Peri-
thezien dem Stroma vollstindig eingesenkt, aber mit dem Scheitel
die Stromakruste oft ziemlich stark konvex vorwdlbend, einzeln oder
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in geringer Zahl, dann mehr oder weniger rundlich oder eiférmig,
ca. 250 p im Durchmesser, meist jedoch zahlreich, in dichtgedringten
Lingsreihen hintereinanderstehend, in senkrechter Richtung stark
gestreckt, an den Seiten sehr stark abgeplattet, unten meist stark
verjiingt, nach oben hin mehr oder weniger facherférmig divergierend,
bis tiber 400 g hoch, aber nur ca. 120—200 g breit. Ostiolum flach,
ganz in der Scheitelkruste des Stromas steckend und damit ver-
schmolzen, papillenférmig, innen mit kurzfidigen Periphysen be-
kleidet. Peritheziummembran ca. 10 g dick, von subhyalinem oder
hell gelbbraunlichem, konzentrisch faserigem Gewebe. Aszi zahlreich,
keulig, oben breit abgerundet, kaum oder schwach, unten stark ver-
jiingt und in einen kurzen Stiel tibergehend, diinn- und ziemlich zart-
wandig, 6—8-sporig, p. sp. 70—95/20—26 p. Sporen mehr oder
weniger zweireihig, lianglich, gestreckt ellipsoidisch oder ldnglich
eiformig,. beidendig stumpf abgerundet, kaum oder nur schwach
verjiingt, gerade, selten etwas ungleichseitig, zuerst hyalin, schlieBlich
ziemlich dunkel olivenbraun, mit undeutlich feinkérnigem Plasma,
19—26/7,5—10 g, von einer ziemlich scharf begrenzten, gleichmiBig
ca. 2,5—3 p breiten, hyalinen Gallerthiille umgeben. Metasphysen
ziemlich zahlreich, aber schon ganz verschrumpft und verschleimt,
nicht mehr deutlich erkennbar.

Auf lebenden Blittern von Cocos Yatas. Pirayu, Paraguay,
X. 1881. B. Balansa, Pl. Parag. Nr. 3559; Cordillera de Peribebuy,
XI. 1893, B. Balansa, Pl. Parag. Nr. 4068.

Auch die auf Palmblittern wachsenden Bagnisiopsis-Arten
scheinen verschiedene, biologisch spezialisierte Formen zu umfassen,
weshalb anzunehmen ist, daB B. palmicola in der von TheiBen
und Sydow durchgefiihrten Umgrenzung eine Mischart sein diirfte.
Mir liegen mehrere, auf verschiedenen Palmen wachsende Auf-
sammlungen vor, welche schon habituell durch die Form, Wachstums-
weise und durch die Art, wie die Stromata hervorbrechen, gewisse
Unterschiede erkennen lassen. Dieselben sind aber sehr schlecht
entwickelt, zeigen entweder gar keine oder nur eine ganz verdorbene
Fruchtschicht und sind deshalb fiir genauere Untersuchungen vollig
unbrauchbar. Dievon TheiBen und Sydow zitierte Kollektion
Balansa N1, 4325 auf Diplothemium littorale kenne ich nicht, dieselbe
wird aber zweifellos zu B. diplothemii gehoren! Der Formenkreis
dieser Art mul} heute jedenfalls noch als sehr unvollstindig bekannt
bezeichnet werden, zumal auch die iibrigen, noch auf Palmblittern
angegebenen Arten — B. chamaedoreae ausgenommen — nach sehr
schlecht entwickeltem Material beschrieben wurden und deshalb
auch nur sehr mangelhaft bekannt sind.



Uber Bagnisiopsis und verwandte Gattungen. 287

12. Bagnisiopsis baetridis (Rehm) Thei3. et Syd. 1. c. p. 294 (1915).

Syn.: Bagnisiella Bactridis Rehm in Hedwigia XXXIX,

p- 231 (1900).

Stromata auf beiden Blattseiten mehr oder weniger ausgedehnte,
rotbraune Verfiarbungen verursachend, spiter grofere oder kleinere,
grau oder graubrdunlich werdende Teile der Blattfiedern zum Ab-
sterben bringend, weitlaufig locker oder ziemlich dicht zerstreut,
nicht selten zu zwei oder mehreren dicht gedringt beisammen-
stehend, im Umrisse mehr oder weniger rundlich, dick warzen- oder
polsterférmig, ca. Y/,—1/, mm, seltener bis 2 mm im Durchmesser.
Eine besondere Differenzierung in ein heller gefarbtes, tiefer ein-
gewachsenes Hypostroma und in ein dunkel gefirbtes Askusstroma
ist nicht zu erkennen. Das ziemlich kleinzellig parenchymatische
Stromagewebe durchdringt in der Mitte das ganze Mesophyll zwischen
beiden Epidermen und entwickelt auf der Gegenseite entweder nur
eine sterile, flach konvex vorgewolbte Platte oder ein kleineres
Gegenstroma. Es zeigt eine briichigkohlige Beschaffenheit und be-
steht iiberall aus einem parenchymatischen, nur unten oft sehr un-
deutlich prosenchymatischen Gewebe von unregelmédBig eckigen,
opak schwarzbraunen, ziemlich diinnwandigen, ca. 4—8 p, seltener
bis 10 4 groBen Zellen. Die duBeren Schichten verwittern und lésen
sich grobschollig ab. Die kleineren Stromata enthalten fast immer
nur ein einziges, im Zentrum befindliches, rundliches, oft etwas
unregelmifBiges Perithezium, die groBeren zwel oder mehrere meist
einschichtig angeordnete, in senkrechter Richtung oft etwas ge-
streckte, ca. 200—350 p groBe, oft teilweise zusammenflieBende und
bis ca. 500 x groBe Fruchtriume bildende Gehéduse, Ostiolum rudi-
mentdr, oft sehr undeutlich, flach papillenférmig, ganz im Stroma
steckend, selten die Oberfliche desselben erreichend. Perithezium-
membran diinnhdutig, ca. 10 « dick, von konzentrisch faserigem,
subhyalinem oder hell gelbbrdunlich gefirbtem Gewebe, auBen
plstzlich in das dunkle Stromagewebe iibergehend und damit ver-
wachsen. Fruchtschicht unreif und ganz verdorben! Aszi keulig,
oben fast gestutzt abgerundet, unten verjiingt, kurz gestielt, diinn-
und ziemlich zartwandig, 8-sporig, p.sp. ca. 75—100/12—16 p.
Sporen mehr oder weniger zweireihig, linglich, gestreckt ellipsoidisch
oder langlich eiférinig, beidendig kaum oder schwach verjiingt,
stumpf, einzellig, hyalin oder hell gelblich gefirbt, ca. 18—22 p
lang, 7—8,5 u breit. Metaphysen ziemlich zahlreich, aber vollstindig
verschrumpft und verschleimt. — Am Rande der Stromata finden
sich zuweilen einige, mehr oder weniger kreisringférmig die in der
Mitte befindlichen Perithezien umgebende Konidienlokuli. Vereinzelt
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kommen auch Fruchtkorper vor, die nur Konidienlokuli enthalten.
Diese sind meist ganz unregelmiBig, in senkrechter Richtung mehr
oder weniger gestreckt, ca. 150—200 g hoch, 70—120 g breit und
flieBen oft zusammen, so daB groBere oder kleinere, unvollstindig
gekammerte Fruchtraume entstehen. Konidien kurz- und sehr diinn-
fadig, selten fast gerade, meist haken- oder sichelférmig gekriimmt.
hyalin, ca. 13—23 p lang, kaum 0,5 g dick. Triger sehr dichtstehend,
aber schon stark verschleimt und nicht mehr deutlich erkennbar.

Auf lebenden Blittern von Bactris spec. Brasilien, Rio de Janeiro:
Man4, VII, 1896, leg. E. Ule Nr. 2463.

Diese Art unterscheidet sich von B. palmicola bestimmt durch
das kriftig entwickelte, blattdurchsetzende, intramatrikale Stroma.
Leider zeigten drei von mir untersuchte Originalexemplare nur eine
sehr junge, dazu noch ganz verdorbene Fruchtschichte. Die Be-
schreibung der Aszi und der Sporen kann deshalb nur als eine pro-
visorische bezeichnet werden und wird nach besser entwickeltem
Material erginzt und berichtigt werden miissen. Die wenigen, ganz
unreifen, noch in den Schlduchen steckenden Sporen sind mehr
oder weniger verschrumpft und scheinen deshalb oft beidendig ziem-
lich stark verjiingt zu sein, obwohl sie es in Wirklichkeit nicht sind.
Auf solche verschrumpfte Sporen ist auch die Angabe ,,beiderseits
verengt oder fast spitz“ in der von TheiBen und Sydow
mitgeteilten Beschreibung zu beziehen.

Diese Art ist deshalb besonders interessant, weil hier hiufig
auch Konidienlokuli auftreten, deren Zugehorigkeit ganz sicher
und iiber jeden Zweifel erhaben ist. Diese Konidienform ist genau
so gebaut, wie die einzige, bisher bekanntgewordene Nebenfrucht-
form der auf Melastomaceen wachsenden Bagnisiopsis-Arten, welche
von Sydow als Hemidothis miconiae beschrieben und von mir
in Ann. mycol. XXV, p. 32 (1927) ausfiihrlich besprochen wurde.
Damit ist der Beweis erbracht, da3 die auf Palmen wachsenden
Bagnisiopsis-Formen echte, mit den auf Melastomaceen lebenden
Formen sicher in genetischem Zusammenhange stehende Arten der
Gattung sind.

13. Bagnisiopsis chamaedoreae (Syd.) Pet.
S yn.: Phoenicostroma Chamaedoreae Syd. in Annal. Mycol.
XXITI, p. 345 (1925).

Eine vortreffliche, sehr ausfiihrliche Beschreibung dieser Art
wurde schon vom Autor mitgeteilt. Der Pilz ist mit B. palmicola
nahe verwandt, unterscheidet sich davon aber durch die in der
Jugend rostgelbflockig bestaubten Stromataundetwas grofere Sporen.
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14. Bagnisiopsis diplothemii (Rehm.) TheiB. et Syd. 1. c., p. 294.

S y n.: Plowrightia diplothemit Rehm in Hedwigia XXXVI,
p- 378 (1897).

Stromata amphigen, weitliufig ziemlich gleichmaBig und locker
zerstreut, rotbraune Verfirbungen verursachend, spiter oft groBere
Teile der Blattfiedern zum Absterben bringend, meist einzeln, selten
zu zwei oder mehreren etwas dichter beisammenstehend, selten mehr
oder weniger rundlich, meist in der Lingsrichtung der Fiedern
etwas gestreckt, dick warzen- oder polsterférmig, ca. /,—?/, mm im
Durchmesser, sich in der Epidermis entwickelnd. Das Hypostroma
ist subhyalin oder hell gelbbriaunlich, locker faserig, durchsetzt das
ganze Mesophyll und entwickelt auf der anderen Blattseite oft ein
rudimentires Gegenstroma. Das briichig kohlige, parenchymatische,
unten oft undeutlich prosenchymatische Stromagewebe besteht
iberall aus rundlich oder unregelmiBig eckigen, im basalen Teile
oft etwas gestreckten, ca. 4—8 p grofBen, ziemlich diinnwandigen,
fast opak schwarzbraunen Zellen. Perithezien meist einzeln, die
Mitte des Stromas einnehmend, selten zu 2—4 mehr oder weniger
dicht einschichtig beisammenstehend, ca. 250—350 ¢ im Durch-
messer. Fruchtschicht noch sehr jung und ganz verdorben. Aszi
keulig, kurz gestielt, ganz verschrumpft, p. sp. ca. 66—80/13—18 .
Sporen mehr oder weniger zweireihig, ldnglich-ellipsoidisch oder
eiformig, beidendig schwach, nur unten oft etwas stdrker verjiingt,
gerade oder etwas ungleichseitig, hyalin oder sehr hell graubrdunlich
gefarbt, einzellig, mit locker kornigem Plasma, 16—24/7—9 1.
Metaphysen ganz verschrumpft und verschleimt.

Auf Bldttern von Diplothemium littorale. Paraguari, Paraguay,
V 1884, leg Balansa.

Das mir vorliegende Originalexemplar aus dem Herbarium
Sydow zeigt fast nur ganz ausgebrochene Stromata. Der Pilz
ist noch viel schlechter entwickelt als B. bactridis und fiir ein genaues
Studium ganz ungeeignet. Er ist mit B. palmicola sehr nahe ver-
wandt, vielleicht identisch, kénnte aber auch eine biologisch-speziali-
sierte Form sein. Das wird sich aber nur an besser entwickeltem
Material mit Sicherheit feststellen lassen.

3. Sect. Chaetobagnisiopsis Pet.
15. B. polymorpha (F. L. Stevens) Pet. in Anna'. Mycol. XXV,
p- 267 (1927).
Syn.: Yoshinagella polymorpha F. L. Stevens in Bernice P.

Bishop Museum Bull. nr. 19, p. 14 (1925).
Hedwigia Band LXVIII. 19
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16. B. nuda (F. L. Stevens) Pet. 1. c. p. 267 (1927).

Syn.: Yoshinagella nuda F. L. Stevens, 1. c. p. 16 (1925).

Diese beiden Arten habe ich 1. c. ausfiihrlich besprochen und
genau beschrieben. Wiederholt vorgenommene Untersuchungen
haben die bereits frither mitgeteilten Ergebnisse in vollem Umfange
bestatigt. Diese beiden Arten kdnnen nur bei Bagnisiopsts eingereiht
werden, obwohl die zuerst genannte Form durch die am Rande mit
einem mehrfachen Borstenkranze besetzten Fruchtkérper auf den
ersten Blick einen ganz fremdartigen Eindruck hervorzurufen im-
stande ist. Sie konnte ganz gut als Typus einer neuen Gattung auf-
gefalBt werden, wenn sich die Aufstellung einer solchen mit Riicksicht
auf die gewiB sehr nahe verwandte, keine Spur von Borsten zeigende
B. nuda nicht von selbst verbieten wiirde. Hier zeigt sich eben
wieder einmal, dal das Vorhandensein oder Fehlen von Borsten ein
sehr unzuverldssiges, generisches Unterscheidungsmerkmal ist!
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