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1396. Gnomonia Ostryae De N.
(Synon. Gnomonia Veneta Speg. Die Sporen-Anhingsel sind

nicht immer deutlich, selten beiderseits, meist nur ein schmaler
Schleimhof.)

1397. Lasiosphaeria hirsuta Ces. et DN, var. terrestris
Sacc.
Exsicc. Thiimen myc. un. 1744, Fuckel f. rherd. 2039.

1398. Didymella applanata (Niessl) Sacc.
Exsicc. Thiimen myec. un. 355, Krieger f. sax. 1427. Plow-
right sphaer. brit. IT 84.

1399. Dimerosporium Negerianum P. Henn. (Hedwigia
1899, p. 71.)

1400. Anixia spadicea Fuckel.

Exsicc.? Fuckel f. rhen. 1071, Krieger {. sax. 424, 425, 1162,
1567.
" 426b. Spathularia clavata (Schaff). 904b. Phialea cya-
thoidea (Bull) juvenilis, obscurior = Phialea minutula Sacc.
(Malpighia XI, p. 268), cfr. Sacc. Syll. XIV, p. 767. 258b. Lach-
num ciliare (Schrad.). 52b. Rhyparobius crustaceus
(Fuckel). 118b. Naevia diaphana Rehm. 923b. Phyllachora
Dalbergiae Niessl. 494b. Gnomonia setacea (Pers) Fuckel

1181b. Diaporthe fasciculata Nke. 1349c. Sphaerotheca
Castagnei Lév.

Ein neues Cynodontium (C. laxirete) und eine
neue Varietat (v. glareola) von Webera annotina.
Vionr €= Grelble.

I. Cynodontium laxirete nova species.

(== Cynod. polycarpum Schpr. var. laxirete Dixon.)

Westfalen lieferte bereits vor einigen Jahren ein neues Cyno-
dontium, das ich 1897 in der Hedwigia unter dem Namen C. Lim-
prichtianum publicirte. Es hat seinen einsamen und bisher einzigen
Stand an den Felsit-Porphyren der Bruchhiuser Felsen, wo ich es
am 10. October 1893 entdeckte. Es ist characterisirt durch seine
deutlichen Blattfliigelzellen, durch aufrechte nicht umgerollte Blatt-
rinder, durch einschichtigen Blattrand aber doppelschichtige lamina
der Blattspitze, und hat im Uebrigen mit der alpinen Dicranoweisia
compacta eine gewisse Aehnlichkeit.

Ein zweites neues, hochinteressantes Cynodontium fand ich
gleichfalls in Westfalen am 23. Juni 1895 unterhalb des Astenberges,
des Centralpunktes der sauerlandischen Gebirgserhebung, in etwa
600 m Seehohe im Quellgebiet der I.enne, an einer Schieferklippe
bei Nordenau. Die nihere Untersuchung sprach sofort fiir eine auf-
fillige Varietiat, alsdann fiir eine neue Art und bestiticte sich diese
Ansicht, nachdem ich im Iaufe der nichsten ]ahrebdie fragliche
Species an derselben Stelle wieder beobachtet, eingesammelt, und

mit  allen Cynodontien meiner Sammlung sowie von allen west-
falischen Standorten eingehend verglichen hatte.
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Diagnose:

Grésse und Tracht wie Cynodontium polycarpum (durch die
breiteren Blitter), etwas kriftiger; in dichten, 2 bis 3 cm hohen
Rasen.

Einhdusig! & Blithen mit zahlreichen kurz gestielten Anthe-
ridien von 0,5 mm Linge, mit etwas langeren, fadenférmigen gelben
Paraphysen, von lanzettlichen Hiillbldttern umgeben.

Stengel stumpf dreikantig, mit undeutlichem Centralstrang, der
von kleinen hellen Zellen gebildet und von grésseren lockeren Zellen
umgeben wird. Die Rindenzellen des Stengels sind kleiner, rothlich,
meist zweischichtig und nach aussen vorgewdlbt.

Blatt lanzettlich, linealisch verschmélert, ohne pfriemenférmige
Spitze, die stets breiter und flacher ist als bei den verwandten
Arten, etwa 4 mm lang und am Grunde 0,75 mm breit, daher um
die Hilfte breiter als bei C. polycarpum und strumiferum, am Rande
umgebogen, doch gegen die Spitze flach, und hier mit einigen groben
Zihnen, die durch vorspringende Zellen gebildet werden, mitunter
ganzrandig. ILamina durchweg einschichtig, ohne doppelschichtige.
Randzellreihen.

Blattzellen ebenfalls grésser und breiter, 1!, bis 2 mal so
gross als bei C. polycarp., 0,012 bis 0,02 mm im Durchmesser, am
Grunde rectangulir (1 : 3 bis 1 :4) chlorophyllarm und durch-
scheinend bis hyalin, bis zur Blattmitte kurz rectangulir, in der
oberen Hilfte quadratisch, mitunter mit kurz rectanguliren Zellen
gemischt, reich mit chlorophyll versehen, fast durchscheinend und
durch helle lichtbrechende Zellwinde deutlich abgegrenzt. Alle
Zellen véllig glatt, ohne Mamillen und Papillen.

Blattrippen glatt, auf dem Riicken bisweilen mit flachen zahn-
artigen Vorspriingen, sonst typisch gebaut; 2 mediane Deuter,
Aussenzellen oberseits 2 bis 4, unterseits etwa 10, mit flach gewdlbten
Winden, oberes Stereidenband fehlt, unteres diirftig entwickelt,
aus wenigen Zellen bestchend.

Seta 1 bis 1,5 cm lang, 0,1 bis 0,12 mm dick, gelb und rith-
lichbraun,

Kapsel wie bei C. polycarpum, aufrecht, eilinglich, wenig ge-
krilmmt, trocken gefurcht und fast cylindrisch. Auffillig ist der
verdickte Halstheil, welcher durch stark entwickeltes Schwamm-
parenchym ringsum gleichmissig angeschwollen ist und gegen den
Urnentheil sich deutlich abhebt; an der entleerten Kapsel wird die
Halsverdickung durch Zusammenschrumpfung weniger auffallig.

Peristom rothbraun, Schenkelspitzen bleich, Zahne bis zur
Mitte gespalten, gestreift und an der Aussenseite mit zahlreichen
(15 bis 20) Querleisten in engem Abstand, an der Innenseite
mit (4 bis 8) unregelmissigen dunklen Querbalken, welche verdickt
nach einwirts vorspringen.

Ring besteht aus (2 Zellreihen) einer Reihe grosser, langlicher,
verticaler Zellen, denen noch eine Reihe kleinerer Zellen vorgelagert
ist; er zerfillt beim Ablosen.

Deckel schief geschnibelt, kaum von halber Kapsellinge, un-
regelmissig kerbig berandet.

Sporen feinwarzig hellbraun, 0,02 bis 0,025 mm.
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Unsere Art gehért in die Verwandtschaft von Cynodontium
polycarpum und C. strumiferum, doch steht sic dem letzteren ndher.
Um die Unterscheidungsmerkimale kurz hervorzuheben, sind folgende
zu nennen:

1. Das Blatt ist breiter und hat eine breitere flache Blattspitze.
2. Die lamina des Blattes ist durchweg und an den Réndern
einschichtig.
3. Die Mamillen fchlen auf beiden Seiten des Blattes voll-
- standig,
4. Die Blattzellen sind heller und durchscheinend, sowic grosser
(reichlich um die Halfte grosser, wie das Blatt selbst).
5. Der Kapsethals ist stirker und vor der Fruchtreife fast
apophysenartig angeschwollen.
6. Der Kapselring ist 1- bis 2-reihig (statt 3-reihig).
7. Die Querleisten an der Aussenseite der Peristomzihne
sind weit zahlreicher, 15 bis 20 (statt 8 bis 15).

Die Unterschiede sind im Einzeln nicht sehr auffillig und wirden
einzeln kaum hinreichen, um das Artrecht zu begriinden; sie hiufen
sich aber und in ihrer Summe vereinigen sie sich zu einer Gesammt-
wirkung, welche die selbststindige Species rechtfertigt. Denn es ist
unmdglich, dass eine Art nach allen genannten Richtungen hin
zufillig und gleichzeitig abindern konne. Eine Varietit wiirde
vorliegen, wenn die Abianderung nach einer Richtung hin sich voll-
zogen hitte, und zugleich unstet und mehr dusserlich hervortrite.
Da sie aber in mehrtacher Hinsicht sich geltend macht, und die
Umgestaltung gleichzeitig in den anatomischen Bau verschiedener
Organe iibergeht, so sind meines Erachtens die Merkmale einer
cigenen Art gegeben. An eine hybride Form ist erst recht nicht zu
denken, da eigenthiimliche Merkmale auftreten, welche den nachst
verwandten Arten fehlen. Ueberginge zu einer derselben habe ich
nicht beobachten konnen; an dem bisher einzigen Standort, an
Thonschiefer (Dachschiefer) bei Nordenau, bildet Cynodontium laxi-
rete eine Colonie von reinen, geschlossenen Rasen.

In Westfalen habe ich Cynodontium laxirete trotz stindiger
Obacht und Aufmerksamkeit an keinem andern Standort wieder auf-
finden konnen, auch nicht in Thiringen und Hessen, wo ich vielfach
sammelte, dagegen besitzt es in Schottland Biirgerrecht, wie ich aus
einer kleinen Sammlung schottischer Moose ersah, die ich im October
1899 von Herrn H. N. Dixon in Northampton im Umtausch erhielt.
Darunter fand sich eine neue Varietit, von Cynodontium polycarpum
bezeichnet als var. laxirete Dixon, vom Autor in Perthsire, Schott-
land, an Felsen am Glenlyon, den 20. Juli 1893 gesammelt.

Wegen des schlaffen weiten Zellnetzes fiel mir sofort mein
Cynodontium von Nordenau ein, und ergab die nihere mikro-
scopische Untersuchung eine fast v(}llige Uebereinstimmung beider
Exemplare.

Herr Dixon erwiihnte brieflich, dass er sein Cynodontium als
neue Varietit im ,,Handbook of Brit. Mosses' pag. 73 beschrieben
habe, und dass der Bryologe , Dr. Cardot mit ihm iibereinstimme,
dass es zu Cynodontium polycarpum zu ziehen sei, obwohl es in
mancher Hinsicht merklich abweiche, speciell im Zellnetz®. Es ist
mir nicht weiter bekannt, wie Herr Dixon seine Varietit niher be-



(109)

griindet, insbesondere, ob er noch andere Merkmale als das schlaffere,
weitere Zellnetz, wie der Name besagt, zur Unterscheidung heran-
zieht, jedenfalls ist dies nicht das eigentliche und wesentliche Kenn-
zeichen; charakteristischer sind der. einschichtige Blattrand, die
fehlenden Mamillen und die zahlreichen Querleisten der Peristom-
zihne; und die Summe dieser Merlkmale verbunden mit dem isolirten
Standort und der Wiederkehr genau gleicher Exemplare an geo-
graphisch so weit entfernt liegenden Orten deutet auf eine selbst-
staindige Species, die ein grisseres Artrecht beanspruchen diirfte als
manche der bisher unterschiedenen Cynodontien. Die kaemplare
von Nordenau hatte ich in meinem Herbarium mit Cynodontium
Eremita bezeichnet, doch lasse ich die Dixon’sche Varietits-Be-
nennung laxirete auch fiir die Species gern bestehen. — Interessant
aber ist es, wie an soweit von einander entfernten Orten, in West-
falen und in Schottland, ohne Zwischen-Station dieselbe Species
wieder auftaucht, und mag es unentschieden bleiben, ob diese
Standorte als Riickbleibsel einer fritheren weiteren Verbreitung zu
betrachten sind, welche die Eiszeit und dergleichen Klima-Wechsel
tberdauert haben, oder ob der eine oder andere Standort durch
Sporen-Anflug entstanden ist. Der Westfilische Standort befindet
sich an einer gegen Nordwesten anstehenden Felsbank in 600 m
Sechohe, genau wie der westfilische Standort (bei Ramsbeck) von
Tetrodontium Brownianum Schwigr., das gleichfalls in Schottland
heimisch ist, und konnen die Sporen beider Moose recht wohl durch
Nordwestwinde nach Westfalen getragen sein, in dessen hoherem,
den Seewinden zuginglichem Bergland sie nach Boden, Schiefer-
gestein und Klima dhnliche Wachsthumsbedingungen finden wie in
Schottland.

II. Webera annotina Bruch, varietas nova glareola.
Ruthe und Grebe.

Ein anderes hochinteressantes lLaubmoos, eine Webera, hat
seinen Stand auf den Steinschutthalden der alten Kupferbergwerke
bei Marsberg in Westfalen, der alten Eresburg der von Karl dem
Grossen unterworfenen Sachsen. Die landschaftlich hervorragende
und vielgestaltige Umgebung dieses im Diemelthal belegenen Stidt-
chens zeichnet sich durch ihren Moosreichthum aus und birgt in
nichster Nihe eine Anzahl seltener Feld- und Erdmoose, z B.
Coscinodon cribrosus, Grimmia montana und orbicularis, Oreoweisia
Bruntoni, Weissia muralis und W. viridula var. amblyodon, Weissia
crispata, Eucladium, Gymnostomum rupestre und calcareum, Bar-
bula montana, revulota, pulvinata, inclinata, inermis, Tricllost()m'um
nitidum, viridulum, ecrispulum, Campylopus subulatus und viele
Pleurocarpen. Unter den dortigen Brya sind hauptséchlich Bryum
elegans, badium, intermedium, erythrocarpum pallens und inclinatum
zu nennen, zu denen sich dann noch die oben genannte neue
Varietiit von Webera annotina gesellt.

Standort.

Sterile und zunichst wenig beachtete Proben derselben fal‘]d ich
bereits 1893, aber erst im Juni 1897 und 1893 die ersten Frucht-
exemplare, und zwar auf den Steinschutthalden oberhalb der evan-
gelischen Kirche, da wo der Thonschiefer-Abraum aus den Kupfer-
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bergwerken zu terrassenférmig iibereinander lagernden Halden
angehiuft wurde. Auf deren horizontalen Terrassen findet es sich
auf festgetretenen groberen und feineren kiesartigen Gesteinstriimmern,
deren Kupfergehalt sich &fters durch einen intensiv griinen oder
blauen Ueberzug von Malachit und Lasur verrith.

Es schmiegt sich da in winzigen, niedrigen, aber dichten und
breiten, fast teppichartigen Rischen dem Boden innig an, und er-
innert durch seine winzigen Stengel und kurz gestielten, kleinen
eiformigen Friichte mehr an die nordischen kleinen Webera-Arten
als an irgend eine der einheimischen Species. In sonnigen Frei-
lagen sind die Rischen am niedrigsten und dichtesten, olivengriin
glinzend, an beschatteten feuchteren Stellen ein wenig hoher lockerer,
hellgriiner, der Stammform niher kommend.

Wenn dieses Moos, das wegen seines Vorkommens auf kiesigen
Gesteinstrimmern den Beinamen Kiesbewohner (glareaecola — glareola)
erhalten hat, als eine neue Varietit eingefiihrt wird, so geschieht es
mit demselben Grad von Berechtigung, als Jemand dieselbe fiir eine
neue Art halten kann, wenn er sie zum ersten Mal beobachtet und
sich vergeblich bemiiht hat, sie mit einer der bekannten Arten zu
identifiziren. Iis ist eine so auffallige Varietit von Webera annotina,
dass sie sogar erfahrene Mooskenner tiuschen muss, zur richtigen
Bestimmung einen unverhiltnissmassigen Aufwand von Zeit und Miihe
erfordert, und dem Anfinger und minder erfahrenen Bryologen ein
Rithsel bleibt, das er falsch oder gar nicht lésen kann.

Nichts ist berechtigter als auch solche Varietiten genauer zu
definiren, in den Floren- und Bestimmungstabellen ersichtlich zu
machen und von vornherein die Aufmerksamkeit auf sie zu lenken.
Systematisch steht ihnen eine gewisse Berechtigung zu, aber auch
biologisch sind sie in Bezug auf Abdnderung und Umwandlung der
Arten von grosser Bedeutung, namentlich auch bei solchen Arten,
die wie die Webera annotina gar nicht zur Varietitenbildung neigen.

Die Abinderung macht sich aber mehr morphologisch und
habituell geltend als anatomisch, ganz im Gegensatz zu dem vor-
besprochenen Cynodont. laxirete, das dem C. polycarpum habituell
fast gleich ist, aber anatomisch weit abweicht,

Definition:

Stengel nicht locker oder heerdenweise, sondern dicht ge-
dringt in niedrigen, breiten zusammenhingenden Réaschen,
wenige mm (5) hoch, nur sterile feuchte Schattenformen |ctwas hoher,
bis 1 und 1,5 cm; diese grinlich und matt, sonst (in Freilagen)
olivengrin und etwas glianzend.

Stengel winzig fadenférmig, griin bis réthlich, 0,15 bis 0,20 mm
dick, tragen in den Blattkapseln in der Regel zahlreiche Brut-
kospen hauptsichlich in sterilen, weniger in fruchtenden Rasen.
Die Brutknospen sind eiférmig bis langlich, braun, oben griin und
von einigen Blattspitzen gekront. Verlangerte Astsprossen sind an
fruchtenden Raschen nicht beobachtet, diese sind vielmehr iiberall
gleich niedrig, compact und wie geschoren.

~Blatter meist kleiner und kiirzer als an der Stammform,
meist 0,4 bis 0,7 mm lang, nur die Schopfblitter grosser und langer
bis 1,0 und 1,5 und bis 0,4 mm breit, lanzettlich und eilanzettlich,
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wenig herablaufend, gegen die Spitze gezihnt, Stengelblitter flach-
randig, Schopfblitter mit umgebogenen Rindern.

Blattzellen kurz, etwa 0,05 mm lang und 3 bis 6 mal so
lang als breit, in den Schopfblittern linger,

Bliithen normal, also zweihdusig und gemischtrasig. & Bliithen
von knospenbecherférmiger Gestalt, 7 bis 10 Antheridien mit wenigen
fadenférmigen gelbbraunen Paraphysen; Hiillblitter mit Rippe, ge-
zahnt, die inneren aus breiteiférmigem hohlem gelbbriunlichen Grund
in eine griine schmallanzettliche, bisweilen pfriemen{érmige Spitze
verschmilert. ¢ Blithe mit 3 bis 5 Archegonien.

Das Sporogon weicht auffillig ab. Die seta ist nur 7 bis 10 mm
lang. Die Kapsel ebenfalls klein und kurz, 1 bis 1,3 mm lang
und 0,7 mm dick, mit kurzem und gebogenem Hals; unter der
Mundéftnung, auch trocken, nicht zusammengeschniirt, mit 5
. bis 7 Reihen kleiner quadratischer Zellen. Die iibrigen Zellen des
Exotheciums grosser, quadratisch und rectangulir, héchst unregel-
missig mit stark verbogenen, buchtig ineinander iiber-
greifenden verdickten Zellwandungen; im Halstheil rectangulir
und mit Spaltoffnungen (phaneropor mit 2 Schliesszellen). Deckel
und Ring kaum abweichend. 3

Peristomzihne kiirzer, nur 0,3 bis 0,35 mm lang, mit
weniger Lamellen (20 bis 25). Fortsitze des inneren Peristoms
weniger klaffend, nur mit schmalen Spalt-Wimpern (2—3) kaum ge-
knotet, 6fters an der Spitze vereinigt.

Die vorstehenden Merkmale lassen erkennen, dass die neu auf-
gestellte Varietit glareola anatomisch nicht sonderlich von der
Webera annotina abweicht, wenigstens nicht derart, dass eine Ab-
trennung als eigne Species gerechtfertigt wire. Die morphologischen
Unterschiede sind zwar hochst auffillig und dussern sich namentlich
in den winzigen Dimensionen der kleinen eiférmigen Kapsel, der
seta, des Stengels der Blitter, der niedrigen dichten Réschen, allein
es finden sich Ueberginge zur Normalform in einigen sterilen lockeren
hoheren Rischen in der Nihe des Standorts. Immerhin aber waren
die Exemplare der echten Webera annotina, wie ich sie auf Sand-
boden bei Arolsen und Cassel fand, so verschieden gestaltet, dass
ich in der Varietit glareola eine eigene Art vermuthen musste. Ich
sandte deshalb einige Exemplare derselben an den hervorragenden
Kenner der curopiischen Brya, Herrn R. Ruthe in Swinemiinde, zur
Prifung ein, und ist es dessen eingehenden Untersuchungen ge-
lungen, Verwandtschaft und Zugehorigkeit zur Webera annotina zu
erkennen. Er dusserte sich in einem Brief vom 20. Juni 1900 wort-
lich zur Sache wie folgt. . i

,»Als ich Thre kleine Webera zuerst betrachtete, schiecn es mir un-
zweifelhaft eine neue Art zu sein und habe ich dieselbe nun auch mit
allen kleinen Arten verglichen. Kleine compacte Formen der Webera
gracilis hatten damit habituelle Aehnlichkeit, doch wichen sie .bex (jer
mikroscopischen Untersuchung weit davon ab. Ebenso erwies sich
Webera pulchella weit davon verschieden, sowohl durch Blattbau, wie
auch durch die ganz anderen Friichte. Dagegen war ich schliesslich
liberrascht durch die grosse Uebereinstimmung aller Organe mit Webera
annotina, obgleich diese habituell weit abzuweichen schien.
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Ich habe lange und oft nach Unterschieden gesucht, da mir die
kleinen compacten Rasen gar zu weit von denen der W. annotina
verschieden waren. Ich glaubte solche zuerst in den weniger weit
durchbrochenen Fortsitzen des inneren Peristoms und in den oft
an den Spitzen vereinigten 2 bis 3 Cilien so wie auch an den un-
bedeutend engeren Blattzellen, dem dicklichen doch gleich langen
Hals der kurzen Friichte zu finden, doch erwiesen sich bei weiterer
Vergleichung mit verschiedenen Formen der W. annotina auch diese
Charactere als hinfillig. Namentlich unter Exemplaren von einem
Standort in der Mark befinden sich einige Individuen, die ebenso
klein waren und stimmte an diesen Alles mit dem Moose aus
Marsberg tiberein. Ihr Moos hat auch einen 2-reihigen Ring, der
sich ebenso, wie bei Web. annotina stiickweise vom Deckel abrollt
und theilweise auch am Miindungsrande der Urne -zu finden ist.
Auch die verdickten Winde der Randzellen des Deckels, welche
dadurch sehr von den hohern Deckelzellen abweichen und an welchen
besonders der untere Rand stark verdickt ist, wodurch der Deckel-
rand glatt und ungezackt erscheint, stimmen genau bei beiden
Formen iiberein. Auch die Bildung der Propagulaist dieselbe wie
bei Web. annotina.

Ich kann daher das Moos nur fiir eine Varietit der Web. annotina
halten, die aber doch habituell so auffallend abweicht, dass sie als
gute vielleicht Standorts- Abinderung anzusehen ist und wiirde ich
die von Ihnen angenommene Bezeichnung fiir zweckmaisig halten.

Obgleich ich kein Freund der heutigen Varietidten-Macherei bin,
so ist doch die Verbffentlichung dieser so ausgeprigten Form sehr
gerechtfertigt.

Soweit Ruthe!, dessen Ansichten ich mich selbst nur anschliessen
kann. Es ist nicht nothig, eine eigene Art zu construiren, da Ueber-
ginge zur Stammform "V, annotina sich haben feststellen lassen und
alle anatomischen Mernimale darauf hinweisen, aber es liegt eine so
ausgepragte Varietit vor, dass sie im floristischen, systematischen
und biologischen Interesse festgelegt zu werden verdient. Es war
unméglich, sie nach Habitus und ausserlichen Kennzeichen zu be-
stimmen; nur eingehende mikroscopische Studien und Vergleichungen
konnten zur richtigen Bestimmung fithren, und rechtfertigt sich damit
die neue Varietait W. annotina var., glareola von selbst, aus practi-
schen Griinden fiir den Floristen und aus theoretischen, wissenschaft-
lichen Griinden fiir den Pflanzen-Physiologen und Biologen.

Hofgeismar, im Mai 1901.

Ueber Richelia intracellularis, eine neue in Plank-
ton-Diatomeen lebende Alge.")
Von Johs. Schmidt, Kopenhagen.

_Ip dem von mir auf der danischen naturwissenschaftlichen Ex-
pedition nach Siam in 1899—1900 eingesammelten Plankton-Material
aus dem Rothen Meere und dem Indischen Ocean fand sich eine
interessante Cyanophycee, die sich durch ihr Vorkommen innerhalb
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