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Untersuchungen zur Spinnenfauna Nordhesse + .
2. Spinnengesellschaften des R6Bbergs gfﬁ ’L 0. 19?/44‘,-"’

INGRID HOFFMANN e

Summary j«ﬂ/l/; 499 5’/2 33/1

As a part of a research project on limestone grasslands in Northern Hesse the spider communities
of the "RéBberg" were studied in 1985/86. At two sites representing different successional stades of
mesobromion biotopes (Ro1: start of succession to a dry meadow and Ré2: preforest-stade) 99
spider species were collected by pitfalls. These species are characterized by ecological
requirement, preferred stratum, time of maturity, body size, hunting strategies, type of distribution
and endangering. The communities are characterized by dominance, diversity, species composition
and dynamics. It can be shown, that at R61 the faunal succession is more advanced than the
succession of the vegetation. Because of the density of the vegetation and its influence on the
microclimate, xerothermic/thermophilic species diminish, common species of meadows gain
increasing importance. Furthermore, the neighbourhood of woods is an important factor for the
faunal composition at R61. About 50% of the species collected were woodland species. At R62, the
results of the analysis of vegetation and of the faunal analysis correspond.

Zusammenfassung

Als Teil eines Forschungsprojekts Uber Halbtrockenrasen in Nordhessen wurden 1985/86 die
Spinnengesellschaften des "RéBbergs" untersucht. An den beiden Standorten, die unterschiedliche
Sukzessionsstadien der Halbtrockenrasen repréasentieren (R61: Beginn der Sukzession zu einer
Wiesengesellschaft; R62: Vorwaldstadium) wurden mittels Barberfallen 99 Spinnenarten
nachgewiesen. Die Arten werden uber 6kologischen Typ, Stratenzugehérigkeit, Reifezeit, GroBe,
Jagdstrategie, Zoogeographie und Gefahrdung charakterisiert, die Spinnengesellschaften Uber
Dominanz, Diversitat, Faunenzusammensetzung und Dynamik. Es konnte gezeigt werden, daB an
Ro61 die Sukzession der Fauna weiter fortgeschritten ist als die der Vegetation. Als Folge der
Vegetationsdichte und deren EinfluB auf das Mikroklima verringern sich die Anteile
xerobionter/thermophiler Arten, wahrend haufige Wiesenarten an Bedeutung zunehmen. Dariiber
hinaus ist auch die Waldnahe ein wichtiger Faktor fir die Faunenzusammensetzung an Ré1. Etwa
50% der erfaBten Arten sind Waldarten. An R62 fihren Vegetations- und Faunenanalyse zum
gleichen Ergebnis.

Im Rahmen mehrjéhriger Untersuchungen zur Spinnenfauna Nordhessens mit Schwer-
punkt auf den Gesellschaften der Halbtrockenrasenrasen und deren Folgegesellschaften
(HOFMANN 1988 a, b, ¢) wurde auch die Spinnenfauna des NE Hessisch Lichtenau's
(Werra-MeiBner-Kreis) gelegenen RéBbergs untersucht.

Untersuchungsgebiet und Standorte

Am RoéBberg ist ein Kiefernbestand (Pinus silvestris) ausgebildet, in den inselartig kleine
Rasenrelikte eingestreut sind. Untersucht wurden ein ca. 0,08 ha groBes Rasenrelikt und
der Kiefernbestand. Bei dem untersuchten Rasenrelikt handelt es sich um ein
Mesobromion (Sanguisorba minor, Koeleria pyramidata, Bromus erectus, Briza media,

1



u.a.) mit vereinzelt Cirsium acaule und Gentianella germanica als Kennarten des
Gentiano-Koelerietums. Arrhenatherum elatius und Dactylis glomerata deuten den
Ubergang zum Arrhenatherion an. Bei dem Kiefernbestand verweist vor allem die
vorwiegend aus Wacholder aufgebaute Strauchschicht noch auf einen Halbtrockenrasen
als Ausgangspunkt der Entwicklung. Die Standorte stellen also mehr (R62) oder weniger
(Ro1) fortgeschrittene Stadien der Sukzession der Halbtrockenrasen dar.

R61 Hohe: 470 m U.NN. Exposition: SSE. Inklination: 9°. Bodenstruktur: mergeliger
Boden aus Mittlerem Wellenkalk (mu2), amorphe Oberflache. Feuchte (mittlerer
Zeigerwert, Feuchte nach ELLENBERG 1979): mF 4,13; Wmax
(Wasserspeicherkapazitdt des Bodens): 43,51 Vol%. Belichtung (Messung nach
WASNER 1980): 3941,2 lux/h. Temperatur (Invertzuckermethode nach BECKER 1975):
Teff 25,5°C. Pflanzengesellschaft (ELLENBERG 1979): Mesobromion im Ubergang zum
Arrhenatherion. Vegetationsstruktur: dichte, sehr homogene Krautschicht (Héhe bis 60
cm, Deckungsgrad 90-100%), Graser dominierend, vereinzelt Wacholder und Waldkiefer.
R62 Hohe: 480 m U.NN. Exposition: SSE. Inklination: 8°. Bodenstruktur: mergeliger
Boden aus Mittlerem Wellenkalk (mu2), lockere, ca. 3 cm dicke Streuschicht. Feuchte:
mF 4,33; Wmax 38,36 Vol% (hoher Nadelstreuanteil der Probe). Belichtung: 1499,4 lux/h.
Temperatur: Teff 17,5°C. Pflanzengesellschaft: Kiefernbestand (Vorwaldstadium).
Vegetationsstruktur: Waldkiefer, unterstanden von Wacholder und vereinzelt Fichte und
Hartriegel (Cornus sanguinea), sehr spérliche Krautschicht aus Einzelindividuen (Dactylis
glomerata, Poa pratensis, Centaurea scabiosa, Scabiosa columbaria, Hieracium
sylvaticum).

Methode/Material

Zur Erfassung der epigdischen Spinnen wurden pro Standort 10 Bodenfallen
(Plastikbecher, Hohe 8 cm, Offnungsdurchmesser 7,5 cm, zu 1/3 gefilllt mit 3%igem
Formaldehyd + Entspannungsmittel) eingesetzt.

Im Untersuchungszeitraum Mai 1985 bis Mai 1986 wurden am RoBberg 99 Arten in 3604
Individuen nachgewiesen.

Davon entfallen auf
R61: 84 Arten in 2058 Individuen R62: 70 Arten in 1546 Individuen

Die Bestimmung der Arten erfolgte nach F. DAHL (1926), M. DAHL (1931), DAHL &
DAHL (1927), GRIMM (1985), HARM (1966, 1977), HELSDINGEN et al. (1977),
LOCKET & MILLIDGE (1951, 1953), LOCKET, MILLIDGE & MERRETT (1974), MILLER
(1967, 1971), PALMGREN (1975), TONGIORGI (1966), WIEHLE (1931, 1937, 1956,
1960, 1963), WUNDERLICH (1972).

Die Spinnengesellschaften

Arteninventar

In Tab. 1 sind die an den beiden Standorten erfaBten Arten nach Familien geordnet
aufgefuhrt. Fir jede Art sind Aktivitaitsdominanz (HEYDEMANN 1956) und die
KenngréBen Okologischer ~Typ, Reifezeit, bevorzugtes Stratum, Lebensweise,
GréBenklasse, Faunenkreis und Geféhrdungsgrad angegeben, wobei bei der Einstufung
der Arten in die jeweiligen Kategorien Literaturdaten beriicksichtigt wurden (ALBERT
1982, BAEHR 1983, BAEHR & BAEHR 1984, BAUCHHENSS & SCHOLL 1985,
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BAUCHHENSS et al. 1987, BLAB et al. 1984, BLISS 1983, BRAUN 1969, BRAUN &
RABELER 1969, BROEN & MORITZ 1963, 1964, DUMPERT & PLATEN 1985,
MAURER 1978, MERRETT 1967, 1968, 1969, NAHRIG 1987, PLATEN 1984,
ROEWER 1954, SCHAFER 1976, SHEAR 1986, THALER 1982, 1984, 1985, TRETZEL
1952, 1954, TURNBULL 1973, WEISS 1976, 1980, 1983, 1984, 1988, des weiteren die
unter Methode/Material genannten Autoren).

Von den 99 nachgewiesenen Arten traten 55 an beiden Standorten auf. Entsprechend ist
die Artidentitat (JACCARD 1902) mit J = 55,55 % sehr hoch.

Tab. 1: Relative Haufigkeit der Familien und Arten und Einstufung der Arten nach
Okologischem Typ = OT (Schlissel 4), Lebensweise = L (Schlissel 2),
Stratenzugehérigkeit = S (Schlissel 1), GréBenklasse = G (Schlissel 3), Reifezeit = R
(Schlussel 5), Faunenkreis = Z (Schlissel 6), Gefahrdung = RL (Schliissel 7)

Arten Ro61 Ré62 OT L S G R Z RL
Agelenidae 112 0.90
1 Cicurina cicur (FABRICIUS 1793) 1.07 058 (x)w) N 01 D Vil 4
2 Coelotes terrestris (WIDER 1834) 0.06 (hw N 1 E v 4
3 Cryphoeca silvicola (C.L. KocH 1834) 0.05 026 (hw N 13 B V 4
Araneidae 0.19 0.32
4 Meta segmentata (CLERCK 1757) 0.19 032 (hw? N 24 C Vib 1
Clubionidae 1.07 0.76
5 Clubiona compta C.L. KOCH 1839 0.05 019 (Ww F 13 C Via 1
6 Clubiona diversa 0.78 eu F 03 C V 4
O.P. CAMBRIDGE 1862
7 Clubiona neglecta 0.19 0.06 x,th F 34 C VI 1
O.P. CAMBRIDGE 1862
8 Clubiona reclusa 0.05 045 eu F 12 D Vi 2
O.P. CAMBRIDGE 1863
9 Clubiona terrestris WESTRING 1862 0.06 (x)(w) F 1 c v 1
Ctenidae 1.60 1.62
10 Zora spinimana (SUNDEVALL 1833)  1.60 162 euth F 1 cC | 4
Erigonidae 13.54 38.02
11 Asthenargus paganus (SIMON 1884) 0.05 136 (x)(w) N 1 A 6*
12 Ceratinella brevipes 0.34 (h) N 1 A VI 2
(WESTRING 1851)
13 Ceratinella brevis (WIDER 1834) 0.63 116 (hw N 1 A IV 1
14 Cnephalocotes obscurus
(BLACKWALL 1834) 1.60 eu N 12 A VI 1
15 Dicymbium brevisetosum 0.15 0.32 eu N 1 B Iv 8?7
LOCKET 1962
16 Diplocephalus latifrons
(O.P. CAMBRIDGE 1863) 1332 (hw N 1 A IV 4
17 Diplocephalus picinus
(O.P. CAMBRIDGE 1863) 013 (w N 1 A VI 4
18 Dismodiscus bifrons
(BLACKWALL 1841) 0:15 0.26 (w) N 13 B Via? 1
19 Erigone atra BLACKWALL 1833 0.29 0.19 eu N 1 B 1 1
20 Erigonella hiemalis 0.05 0.32 eu N 1 A Vlla? 6
(BLACKWALL 1841)
21 Gonatium corallipes
(O.P. CAMBRIDGE 1875) 0.39 1.03 (x)(w) N 15 A Vib 1



Arten Ro1 Ré62 OT L S G R Z RL
22 Gongylidiellum latebricola
(O.P. CAMBRIDGE 1871) 0.19 142 (x)(w) N 1 Al 6
23 Micrargus herbigradus
(BLACKWALL 1854) 0.24 1.30 (X)w N 1 AV 4
24 Minyriolus pusillus (WIDER 1834) 0.19 052 (x)(w) N 1 A VI 2
25 Pocadicnemis pumila 0.87 1.16 eu N 1 A VI 1
(BLACKWALL 1841)
26 Tapinocyba pallens 0.29 401 w N 1 Al 6
(O.P. CAMBRIDGE 1872)
27 Tapinocyba praecox
(O.P. CAMBRIDGE 1873) 2.62 1.94 x N 1 1l 6
28 Walckenaeria acuminata
BLACKWALL 1833 0.97 291 (xw N 1 i 1
29 Walckenaeria antica
(WIDER 1834) 1.46 0.65 (x) N 1 B Iv 2
30 Walckenaeria atrotibialis
(O.P. CAMBRIDGE 1878 2.09 537 hwth N 15 B VI 2
31 Walckenaeria dysderoides 0.97 065 (xw N 12 A V 2
(WIDER 1834)
Gnaphosidae 2.74 0.39
32 Drassodes lapidosus
(WALCKENAER 1802) 0.49 0.13  xth F 01 E VI 1
33 Haplodrassus signifer
(C.L. KocH 1839) 0.58 x,th F 1 D VI 1
34 Haplodrassus umbratilis
(C.L. KocH 1866) 0.78 013 (x)(w) F 1 D vi 1
35 Phrurolithus minimus 0.10 (x)th F 1 cC VI 5
C.L. KocH 1839
36 Zelotes latreillei (SIMON 1878) 0.15 (%) F 1 D Iv 1
37 Zelotes petrensis (C.L. KocH 1839) 0.15 x,th F 01 D IV 5
38 Zelotes pusillus (C.L. KocH 1833)  0.49 0.13 x F 1 c vi 1
Hahniidae 0.34
39 Hahnia nava (BLACKWALL 1841) 0.34 x,th N 1 A VIl 1
Linyphiidae 23.94 32.80
40 Agyneta cauta 0.10 1.16 (h) N 1 B vl 2
(O.P. CAMBRIDGE 1902)
41 Agyneta conigera 0.06 (hw N 1 B viI 4
(O.P. CAMBRIBGE 1863)
42 Agyneta rurestris (C.L. KOcH 1836) 0.49 (x) N B | 1
43 Bathyphantes gracilis 0.73 142 euth N 12 B V 1
(BLACKWALL 1841)
44 Bolyphantes alticeps 3.06 0.90 (w) N 13 C viI 7
(SUNDEVALL 1832)
45 Centromerita bicolor 0.06 (x) N 12 C VIl 1
(BLACKWALL 1833)
46 Centromerita concinna 0.15 0.19 (x) N 1-2 B VI 8
(THORELL 1875)
47 Centromerus dilutus 0.05 hw) N 1 A Il 6
(O.P. CAMBRIDGE 1872)
48 Centromerus incilius (L. KocH 1881) 0.44 026 (x)with N 1 A Vil 6
49 Centromerus pabulator 6.61 446 (xw N 1 B Vil 4
(O.P. CAMBRIDGE 1875)
50 Centromerus sylvaticus 6.46 1475 (hw N 1 B Vil 2
(BLACKWALL 1841)
51 Floronia bucculenta (CLERCK 1757) 0.10 006 (xw N 12 C Vib 2



Arten Ro1 R2OT L S G R Z RL

52 Lepthyphantes alacris 026 (hw N 1 B Vib 1*
(BLACKWALL 1853)
53 Lepthyphantes angulipalpis 006 (w N 12 B 1l 2
(WESTRING 1851)
54 Lepthyphantes cristatus 0.39 517 (hw N 1 B 1 2
(MENGE 1866)
55 Lepthyphantes ericaeus 0.05 0.71 euth N 1-4 A | 6
BLACKWALL 1853)
56 Lepthyphantes flavipes 0.15 (xw,th N 1 A VIl 6
(BLACKWALL 1854)
57 Lepthyphantes mansuetus 0.10 0.13 (x)(w) N 1 AV 4
SIMON 1884
58 Lepthyphantes mengei 2.48 039 hw) N 1 AV 2
KuLczyNski 1887
59 Lepthyphantes pallidus 0.15 0.06 euw) N 1 B VvV 1
( O.P. CAMBRIDGE 1871)
60 Lepthyphantes tenebricola 0.29 039 (hw N 1 B | 2
(WIDER 1834)
61 Lepthyphantes tenuis 1.80 090 (x)th N 12 B VI 1
. (BLACKWALL 1852)
62 Linyphia clathrata SUNDEVALL 1830 026 (hw N 12 C VI 1
63 Linyphia pusilla SUNDEVALL 1829 0.19 eu N 23 C VI 1
64 Linyphia triangularis (CLERCK 1757) 0.10 0.06 euw) N 13 C Vib 1
65 Macrargus rufus (WIDER 1834) 071 (xw N 12 C VIl 1
66 Microneta viaria (BLACKWALL 1841) 0.05 (hw N 1 B Vv 1
67 Oreonetides abnormis 0.06 (hw N 1 B IV 6
(BLACKWALL 1841)
68 Stemonyphantes lineatus 0.06 eu N 12 C i 1
(LINNAEUS 1738)
69 Tapinopa longidens (WIDER 1834) 026 (xw N 12 C VI 1
Liocranidae 3.55 0.45
70 Agroeca proxima 3.40 0.39 (x) F 1 cC VI 2
(O.P. CAMBRIDGE 1871)
71 Scotina celans (BLACKWALL 1841)  0.15 0.06 x;th F 1 C Vib 4
Lycosidae 45.82 18.37
72 Alopecosa cuneata (CLERCK 1757)  0.19 x,th i 1 D Via 4
73 Alopecosa pulverulenta 4.18 0.26 euth F 1 D VIl 6
(CLERCK 1757)
74 Alopecosa trabalis (CLERCK 1757)  0.73 0.19 x;th F 1 E Vi 4
75 Aulonia albimana 12.49 2.07 xth N 1 C VI 5
(WALCKENAER 1805)
76 Pardosa lugubris 0.63 841 (hw F 1 cC Vi 1
(WALCKENAER 1802)
77 Pardosa palustris (LINNAEUS 1758) 0.19 eu F 1 c v 1
78 Pardosa pullata (CLERCK 1757) 6.37 . 026 euth F 1 cC Vi 1
79 Trochosa robusta (SIMON 1876) “+1,0.06 hth F 1 E VI 1 3
80 Trochosa terricola (THORELL 1856) 21.04 712 (xw F 1 D v 1
Mimetidae 0.10 0.13
81 Ero furcata (VILLERS 1789) 0.10 013 (x)w) F 14 B IV? A1
Pisauridae 0.05
82 Pisaura mirabilis (CLERCK 1758) 0.05 eu F 12 E IV 4
Salticidae 0.63
83 Bianor aenescens (SIMON 1868) 0.05 h F 14 C VI 1
84 Euophrys aequipls 0.19 x,th F 1 B viI 2

(O.P. CAMBRIDGE 1871)



Arten Ro1 Ré62 OT L S G R Z RL
85 Euophrys frontalis 0.24 x)(w) F 12 C VI 4
(WALCKENAER 1802)
86 Euophrys petrensis C.L. KocH 1837 0.10 4 F 12 B VI 4*
87 Pellenes tripunctatus 0.05 x,th F cC VI 4
(WALCKENAER 1802)
Tetragnathidae 2.4~ 5.50
88 Pachygnatha degeeri 0.15 0.13 eu F 1 I 1
SUNDEVALL 1830
89 Pachygnatha listeri 2.28 5.37 hw F 1 cC 1 1
SUNDEVALL 1830
Theridiidae 0.40 0.64
90 Asagena phalerata (PANZER 1801)  0.10 x,th N 1 c v 1
91 Enoplognatha thoracica (HAHN 1831) 0.10 x.th N 1 Cc Vi 1
92 Episinus truncatus LATREILLE 1809  0.10 xw? N 283 C VI? 4
93 Robertus lividus (BLACKWALL 1836) 058 (w N 1 c v 1
94 Robertus neglectus 0.05 006 (hw N 12 B | 1
(O.P. CAMBRIDGE 1871)
95 Theridion bimaculatum 0.05 (X)(w),th N 2 B VI 1
(LINNAEUS 1767)
Thomisidae 2.52
96 Ozyptila atomaria (PANZER 1810) 1.21 x)th F 1 c v 1
97 Xysticus bifasciatus C.L. KocH 1837 0.68 X F 1-3 D VI 4
98 Xysticus cristatus (CLERCK 1757) 0.24 X E -3 C VI 1
99 Xysticus erraticus 039 x,th F 1 C VI 5

(BLACKWALL 1834)

Schliissel zu den Spalten in Tab.. 2:

Schliussel 1: OT dkologischer Typ
Belichtete Standorte

X xerobiont (trockene Standorte)

(x) xerophil (iberwiegend trockene Standorte)

eu euryhygr (sowohl trockene als auch nasse Standorte)
h hygrobiont (NaBstandorte)

(h) hygrophil (iberwiegend NaBstandorte)

Beschattete Standorte

w Waldart

(w) Uberwiegend / auch in Waldern

x(w) trockene Walder

(x)w maBig trockene Walder

(X)(w) tiberwiegend / auch in méa4ig trockenen Waldern
(h)w maBig feuchte Walder

h(w) iberwiegend / auch in maBig feuchten Waldern

hw Feucht- und NaBwalder

Spezielle Lebensrdaume und Anpassungen

th thermophil (Standorte mit hoher Warmeeinstrahlung)
Schlissel 2: L Lebensweise

F freijagend

N netzbauend
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chlissel 3: S Stratenzugehorigkeit
terrestrische Assoziation
epigéische Assoziation
Krautschicht
Strauchschicht, unterer Stammbereich
Baumschicht
Kronenschicht

abhwN-=0OW

Schlissel 4: G GroBenklasse
A 1-1.99 mm

B 2-2.99 mm

C 3-5.99 mm

~ 6-8.99 mm

E >9 mm

Schliussel 5: R Reifezeit
| eurychron ganzjahrig

I eurychron sommerreif

1l eurychron winterreif

\% Frahjahr-Herbst-diplochron

Vv Sommer-Winter-diplochron

Vi d stenochron, $ eurychron

Vila frihjahrsreif

vk sommerreif

Vilb herbstreif

Vil winterreif

Schliussel 6: Z Faunenkreis

Europa (gesamt)

extramediterranes Europa

Europa ohne den Norden)

Mitteleuropa

sudlicher/studdstlicher Verbreitungsschwerpunkt
westlich/nordwestlicher Verbreitungsschwerpunkt
norddstlicher Verbreitungsschwerpunkt
nordlicher Verbreitungsschwerpunkt
Mittelgebirgsart

*ONO O AGND =

Schlissel 7: RL Gefahrdungssituation
3 gefahrdet

Dominanz/Diversitét

Auf Familienniveau wird die Dominanzstruktur (relative Haufigkeit der Familien und Arten:
Tab. 1) von Lycosiden, Erigoniden und Linyphiiden bestimmt (Abb. 1 a), wobei an Ro1
Lycosiden (45,82%) und Linyphiiden (23,94%), an R62 Erigoniden (38,02%) und Linyphi-
iden (32,8%) vorherrschen. Vier Arten, Aulonia albimana und Trochosa terricola an R61,
Diplocephalus latifrons und Centromerus sylvaticus an R62 sind eudominant (TISCHLER
1949); 78,57% der Arten an R61 und 70% an Ro62 bleiben unter 1%. Diese
Dominanzverteilung spiegelt sich in den hohen Diversitats- und Evenness-Werten
(SHANNON & WEAVER 1963, PIELOU 1969) (Tab. 2) und dem flachen Verlauf der
Dominanzkurven wider (Abb. 1 b). Verglichen mit der Artidentitat bleibt die
Dominanzidentitdt (RENKONEN 1938) mit R = 41,59 % gering. Ubereinstimmungen
bestehen vorwiegend bei den subrezedenten Arten (Tab. 1).
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Abb. 1: a. Individuenanteile (N) der Familien (1 Erigonidae, 2 Gnaphosidae, 3 Linyphiidae,
4 Lycosidae, 0 sonstige). b. Dominanzkurven der Arten (Zahlenschlissel Tab. 1, O
Erigonidae, @ Lycosidae, A Linyphiidae, o sonstige), angegeben die Dominanzstufen
nach TISCHLER (1949).

Tab. 2: Diversitat (Hs) / Evenness (E)

Standort Hs E
Ro 1 3,202 0,723
Ro 2 3,198 0,753

Okologisch-biologische KenngréBen

-Okologischer Typ (Tab. 3): An R61 sind Arten belichteter Standorte, darunter
viele xerobionte (22,61%), mit 54,75% der Arten zwar noch haufiger als Waldarten, stellen
aber weniger als 50% der Individuen. Viele der erfaBten Arten sind als thermophil
einzustufen. Fast ebenso haufig wie xerobionte und deutlich individuenreicher sind Arten
der maBig trockenen Walder. Diese stellen auch an R42 die meisten Arten (31,43%); die
meisten Individuen (44,61%) entfallen hingegen auf die Arten der maBig feuchten Walder.

-Lebensweise (Tab. 3): An beiden Standorten sind netzbauende Arten mit 63,10%
Artenanteil an R61 und 77,14% an R62 am haufigsten. An R62 stellen sie auch Uber 80%
der Individuen, wéhrend an Ro61 freijagende Arten fast ebenso individuenreich erfaf3t
wurden wie netzbauende Arten.



-Stratenzugehdrigkeit (Tab. 3): An beiden Standorten gehéren ca. 62% der
Arten und ca. 84% der Individuen der epigéischen Assoziation an. Auch héhere Straten
besiedeln an R61 27,38% der Arten mit 12,85% der Individuen, an R62 31,43% der Arten
mit 14,05% der Individuen.

-GréBenklasse (Tab. 3): An beiden Standorten sind Arten der GréBenklassen C,
B und A am haufigsten. Am individuenreichsten sind an R61 die GréB3enklassen C und D,
an Ro62 die GréBenklassen B und A.

-Reifezeittyp (Tab. 3): An R61 liegt der Schwerpunkt mit 38,09% der Arten und
36,70% der Individuen bei den stenochron-sommerreifen Arten, ebenfalls individuenreich
sind die Fruhjahr-Herbst-diplochronen und die stenochron-winterreifen Arten. Auch an
R62 sind mit 25,71% der Arten die stenochron-sommerreifen Arten am haufigsten, am
individuenreichsten sind die stenochron-winterreifen Arten (24,18%) und die Frihjahr-
Herbst-diplochronen Arten (23,27%).

-Verbreitung (Tab. 3): Neben zumindest in Mitteleuropa héufigen Arten sind an
beiden Standorten westlich/nordwestlich verbreitete Arten (z.B. Astenargus paganus,
Tapinocyba pallens, Centromerus incilius, Alopecosa pulverulenta) mit ca. 12%
artenreich. Sudlich/stiddstliche Faunenelemente treten an R61 nur mit 4,76% der Arten
auf, sind aber durch Aulonia albimana noch individuenreich vertreten. Mittelgebirgsarten
sind vor allem an R&2 wichtig. Sie stellen hier 8,57% der Arten mit Uber 20% der
Individuen.

-Gefahrdung: Eine der erfaBten Arten (Trochosa robusta) gilt als gefahrdet.

Zeitliche Struktur - Dynamik
Arten-, Individuenverteilung und Diversitat im Jahresverlauf

An beiden Standorten liegt das Aktivitats- und Diversitatsmaximum zwischen 14. und 30.
Woche (Abb. 2 a, b, c), wobei in diesem Zeitraum an R61 88,09% der Arten und 63,02%
der Individuen, an R62 77,14% der Arten und 64,16% der Individuen erfa3t wurden . Ein
zweites (geringeres) Maximum liegt zwischen 41. und 49. Woche.

Dominanzwechsel der Familien und Arten

Von Friihjahr bis Anfang Herbst (14.-41. Woche) herrschen an Ré1 die Lycosiden, an
Ré2 die Erigoniden vor, im Winter an beiden Standorten die Linyphiiden. Im
Spatsommer/Herbst sind an Ro&1 die Liocraniden héufig (Abb. 3.a). Bei diesen vier
Familien sind eu- bis subdominante Arten entscheidend fiir die Familienassoziationen, bei
den anderen Familien rezedente und subrezedente Arten (Abb. 3 b). GréBere
Ubereinstimmungen im Artenwechsel bestehen nur im Winter durch Centromerus
pabulator und Centromerus sylvaticus.



Tab. 3: Verteilung der Arten und Individuen auf die ékologisch-biologischen KenngréBen
(S Artenanteil %, N Individuenanteil %, Abklirzungen Schllssel 1-6)

Ro1 Ro62

Okologischer Typ s N s N

22.61 19.88 10.00 4.58
(x) 9.52 8.76 7.14 2.19
eu - 19.05 17.30 17.14 6.90
h/(h) 3.57 0.49 2.86 1.22
w/(w) 5.95 3.75 714 5.29
(X)W/(x)(w) 22,62 33.73 31.43 24.04
(hyw/h(w) 11.94 11.08 20.00 44.61
hw 2.38 2.86 10.74
th 30.95 34.91 20.00 13.37
? 2.38 0.29 1.43 0.32
Lebensweise
F 36.90 45.59 22.86 19.65
N 63.10 54.45 7714 80.25
Stratenzugehérigkeit
0/(0) 4.76 2.49 2.86 0.71
1 61.90 83.98 62.86 84.76
(1) 27.38 12.85 31.43 14.05
nicht 1 5.95 0.72 2.86 0.38
GroBenklasse

25.00 12.09 24.28 29.81
B 26.19 22.00 31.43 36.31
C 33.33 35.81 31.43 24.80
D 11.94 28.87 714 8.54
E 3.57 1.27 5.71 0.44
Reifezeit
| 2.38 0.10 2.86 0.77
1] 11.94 8.69 12.86 15.39
1} 3.57 3.06 5.71 7.23
\% 8.33 24.79 11.43 23.27
Y 10.71 5:65 10.00 4.21
\ 4.76 3.88 4.28 1.17
Vila 2.38 0.24 1.43 0.19
Vi 38.09 36.70 25.71 20.99
Vilb 5.95 0.93 8.57 1.79
VI 7.14 15.70 12.86 2418
? 4.76 0.40 4.28 071
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Verbreitung

1-4 79.76 75.48 81.42 86.08
5 4.76 13.13 1.43 2.07
6 11.90 8.07 12.48 10.34
7 1.19 3.06 1.43 0.90
8 1.19 0.15 1.43 0.19
? 1.19 0.15 1.43 0.32
* 4.76 9.82 8.57 20.36

Synthese und Diskussion

Durch die Vegetationsanalyse wurden die Untersuchungsflachen als verschiedene
Stadien der Sukzession der Halbtrockenrasen charakterisiert, wobei R61 den
(beginnenden) Ubergang zu einer Wiesengesellschaft reprasentiert, wéhrend an Ré2 der
Ubergang zu einer Waldgesellschaft bereits volizogen ist. An Ro1  sind
xerobionte/thermophile Arten insgesamt zwar noch haufig und individuenreich, es handelt
sich allerdings bei ihnen im wesentlichen um weitverbreitete Arten der Halbtrockenrasen
wie Drassodes lapidosus, Haplodrassus signifer, Scotina celans, Aulonia albimana und
Euophrys aequipes. Daneben finden sich zahlreiche "Wiesenarten" (meist xerophile oder
euryhygre Arten), z.B. Clubiona diversa, Walckenaeria antica, Bolyphantes alticeps,
Agroeca proxima, Alopecosa pulverulenta, Pardosa pullata und Ozyptila atomaria in
hoher Abundanz. Von hoher Bedeutung sind hierfiir die Verdnderungen der Raumstruktur
und die damit verbundenen des Mikroklimas. Bedingt durch die dichte Vegetation erhoht
sich die Feuchte, Belichtung und Temperatur verringern sich. Entsprechend treten
Xerothermelemente stérker zurick als aufgrund der pflanzensoziologischen Einstufung
erwartet. Auf die Dichte der Vegetation und den dadurch erhéhten Raumwiderstand
(HEYDEMANN 1957) ist auch der geringe Anteil groBerer, freijagender Arten
zuriickzuflihren. Begunstigt durch die Strukturbedingungen sind hingegen kleinere
netzbauende Arten bzw. freijagende Arten mittlerer GroBe.

Fir die Faunenzusammensetzung an R61 spielen aber auch Einstrahlungsprozesse eine
Rolle. Als Folge der Insellage des Standorts bei zudem geringer FlachengréB3e stellen
Waldarten fast 50% der Fauna. Auch die, trotz der sehr homogenen Vegetationsausbil-
dung, hohe Diversitdt der Fauna ist somit als Folge der Einstrahlungsprozesse
anzusehen. Zu den Waldarten zahlen auch viele der nachgewiesenen
Erigoniden/Linyphiiden, z.B.  Asthenargus paganus, Gongylidiellum latebricola,
Tapinocyba pallens und  Lepthyphantes cristatus, so daB der hohe
Erigoniden/Linyphiiden-Anteil, der mit 48,88% dem von BAUCHHENSS & SCHOLL
(1985) fur Wiesenassoziationen geforderten Artenanteil von etwa 50% zwar nahekommt,
aber nicht zur Charakterisierung herangezogen werden kann. Der Ubergangscharakter
der Fauna kann anhand der Familienassoziation gekennzeichnet werden durch die,
verglichen mit Halbtrockenrasen (HOFMANN 1988 a), sehr geringen Anteile der
Gnaphosiden und Salticiden und den héheren Anteil der Clubioniden/Liocraniden. Auch
die Anteile der sdlich/stidostlichen Faunenelemente bleiben mit 4,76% der Arten deutlich
unter den Werten (ca. 11-22%), die fir Halbtrockenrasengesellschaften in diesem Raum
ermittelt wurden. An R&2 herrschen entsprechend dem Lizenzangebot kleine,
netzbauende Arten der Erigoniden und Linyphiiden vor. Arten belichteter Standorte, vor
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Abb. 2: a. Artenverteilung im Jahresverlauf. b. Individuenverteilung im Jahresverlauf.
c. Diversitat im Jahresverlauf.

allem gréBere freijagende Arten, spielen keine wesentliche Rolle, Waldarten mit héheren
Feuchteanspriichen dominieren. Die Zusammensetzung der Spinnengesellschaft
entspricht somit auch dem Entwicklungsstand der Untersuchungsflache, wenngleich der
Familienassoziation ein typisches Element einer Waldassoziation (HOFMANN 1988 a),
die Ageleniden, fehlen. Als Ursache hierfir sind aber Populationsschwankungen
anzusehen, wie 1987 zur Kontrolle erfolgte Handaufsammlungen belegen, bei denen die
1985/86 nur in einem Individuum nachgewiesene Art Coelotes terrestris durchaus haufig
war. Vegetations- und Faunenanalyse flihren somit zu weitgehend Ubereinstimmenden
Ergebnissen. Allerdings ist anzumerken, daB, wie das Beispiel Ro1 zeigt, die
Veranderung der Fauna weiter fortgeschritten sein kann, als die pflanzensoziologische
Einstufung des Lebensraums vermuten lieBe. Faunistische Untersuchungen soliten daher
bei der Bewertung von Lebensraumen starkeres Gewicht erhalten.

Dank

Herrn PD Dr. habil. J. HAUPT (Berlin) danke ich fur die finanzielle Unterstitzung der
Untersuchung, Herrn Dr. TEUWSEN (Bezirksdirektion fir Forsten und Naturschutz,
AuBenstelle Bad Soden-Allendorf) fir die Genehmigung der Gelandearbeiten, Herrn
Dipl.Biol. J. HALFMANN (Berlin) fiir die Uberpriifung der pflanzensoziologischen Zuord-
nungen.
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Abb. 3: a. Dominanzwechsel der Familien im Jahresverlauf (Zahlenschlissel vgl. Abb. 1)
b. Dominanzwechsel der Arten > 2 % im Jahresverlauf (Zahlenschlussel Tab. 1,
schraffiert: sonstige Arten).
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