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Beitrag zur Chrysomeliden- und Curculionidenfauna (Coleoptera)
der Hohen Rhén

M. BERGER und S. MEYER-ARNDT, Marburg

Einleitung

Chrysomeliden (Blattkafer) und Curculioniden (Russelkéfer), mit 500 bzw. 900 Arten in
Mitteleuropa vertreten, sind fast ausschlieBlich Pflanzenfresser. Da sie meist mono- oder
oligophag spezialisiert sind, eignen sie sich gut, um Biotopbindungen aufzuzeigen.

Obwohl die Rhon offenbar hinsichtlich dieser Kéfer schon mehrfach bearbeitet wurde,
liegen nur sehr wenige Ergebnisse veroffentlicht vor (BERWIG 1961, BRANDENBUR-
GER 1883, FOLWACZNY 1967, 1972, 1976, 1978, 1979, 1980).

Aufgrund der raumlichen Nahe, der dhnlichen Pflanzengeselischaften und Hohenlage
lassen sich die Ergebnisse sicherlich auf weite Teile der hessischen Rhon dbertragen.
Untersuchungen aus dem hessischen NSG Rotes Moor (NICOLAI 1983) sowie eigene
Fange dort sprechen ebenfalls flr diese Annahme.

Methode

Das der Arbeit zugrunde liegende Tiermaterial wurde im Sommer 1984 im NSG Lange
Rhon gesammelt. Das Gebiet umfaBt Teile der bayerischen Rhén vom Schwarzen
Moor im Norden bis zum Heidelstein im Siden mit einer Hohenlage zwischen 700 und
925 m NN. Es steht seit 1982 unter Naturschutz und bedeckt etwa 2600 ha. Es ist
groBenteils entwaldet und tragt im wesentlichen gediingte und ungedingte montane
Wiesen. An einigen Stellen haben sich Hochmoore entwickelt (Schwarzes Moor, GroBes
und Kleines Moor), groBe Flachen wurden mit Fichten aufgeforstet.

An acht Terminen (13.6.,20.6.,24.7.,14.8.,21.8.,19.9.,4.10,, 14. 10. 1984) wurden
jeweils in sieben verschiedenen Vegetationseinheiten standardisierte Kescherfange (je
500 Fangschlage) durchgefiihrt:

(1) GroBes Moor (Hochmoor)

(2) Randsumpf des GroBen Moores

(3) Ohrweidengeblisch

(4) Kleinseggensumpf

(8) Trollblumenwiese (feucht, ungediingt)

(6) Geraniumwiese (feucht, gediingt)

(7) Borstgrasrasen (trockener, ungediingt)

(8) andere Fundorte, Einzelfunde auBerhalb der sieben Standardfanggebiete
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Die Bestimmung des Materials erfolgte nach FREUDE, HARDE & LOHSE (1966, 1981,
1983) und REITTER (1812, 1916). Hinweise zur Biologie und Faunistik finden sich dort
sowie bei HORION (1949, 1951), KRAUSE (1978) und PEUS (1932).

Ergebnisse

Die Resultate unserer Aufsammlungen sind aus den Tabellen 1a, b und 2a, b sowie aus
der Abbildung 1 zu ersehen.

Tab. 1 a. Artenliste der Chrysomelidae, aufgeschliisselt nach Fanggebieten

Arten Fanggebiete Gesamtfang
(1 @ B3) 4 () 6 () (8 (1-7)+(8)
Donaciinae:
Plateumaris consimilis (SCHRANK) S+ 6+ 0
Criocerinae:
Lema lichenis VOET. + o+ - S+ 3 11+ 3
Lema melanopus (L.) e . 14 0
Lilioceris spec. e ey ?
Cryptocephalinae:
Cryptocephalus labiatus L. + + + - - -+ 44 + 1
Eumolpinae:
Adoxus obscurus (L.) T 14+ 3
Chrysomelinae:
Chrysomela varians SCHALL. S+ + e+ 22 + 10
Phytodecta pallidus (L.) E 0+ 2
Galerucinae:
Galerucella tenella (L.) o+ -+ 4+ + 4+ + 17744+ 2
Galeruca tanaceti (L.) ey 0+ 1
Lochmaea suturalis (THOMS.) + - : o 9%+ 0
Luperus lyperus SULZ. T 34+ 1
Sermylassa halensis (L.) e 1+ 0
Halticinae:
Phyllotreta vittula REDT. e 5+ 0
P. undulata KUTSCH. P 1+ 0
P. nigripes (F.) e 1+ 0
Longitarsus melanocephalus (DEG.) L 1+ 0
L. ganglbaueri HKTR. P 14+ 0
Haltica pusilla DUFT. P 134+ 0
H. lythri AUBE sensu FOUDRAS I 10+ 0

[non HKTR., 1912 (Fauna Germanica),
non LINDBG. etc.]

Haltica spec. + 8+ 0
Crepidodera femorata (GYLL.) . + o+ - 44+ 0
Chalcoides aurea GEOFF. + o+ 4+ 6+ 0
C. aurata (MARSH.) + o+ . . 3+ 0
Chaetocnema concinna (MARSH.) + + + + + + + 9+ 1
C. hortensis (GEOFF.) e + 24 1
Psylliodes napi (F.) L + 0+ 1
Chrysomelidae total: 2022 + 26




Tab. 1 b. Artenliste der Curculionidae, aufgeschliisselt nach Fanggebieten

Arten Fanggebiete Gesamtfang
(1 @ @ @ 6 € (7) 6 -7 +@®)
Rhynchitinae:
Pselaphorhynchites longiceps (THOMS.) s 7+ 0
Coenorhinus germanicus (HBST.) o+ s+ + 10+ 0
Apioninae:
Apion miniatum GERMAR L 0+ 1
A. cruentatum STEPH. P 14+ 0
A. curtirostre GERMAR + + + o+ 42+ 2
A. violaceum KIRBY C+ + 2+ 0
A. sicardi DESBR. . Lo 14+ 0
A. ervi KIRBY L. 13+ 2
A. flavipes (PAYK.) + -+ o+ o+ o+ 154+ 2
A. apricans HBST. et 1 0
Otiorhynchinae:
Phyllobius viridicollis (F.) o+ -+ + 4+ + 4+ 52 + 1
P. virideaeris LAICH. C+ S+ o+ 15+ 1
P. parvulus (OL.) S+ o+ o+ + 12+ 1
P. oblongus (L.) T 14 0
P. calcaratus (F.) + o+ - S+ 5+ 0
P. maculicornis GERM. S+ 4+ . 6+ 0
P. arborator (HBST.) o+ o+ o+ o+ + o+ 30 + 15
P. argentatus (L.) + o+ -+ o+ -+ o+ M+ 6
P. pyri(L.) o+ o+ 2+ 0
Brachyderinae:
Polydrusus atomarius (OL.) e e et 3+ 0
P. undatus (F.) e et 14+ 0
Sciaphilus asperatus (BONSD.) e e+ 14 0
Strophosoma melanogrammum (FORST.) R T S 3+ 0
Sitona crinitus (HBST.) e+ - 1+ 0
S. sulcifrons (THUNBG.) e ey 0+ 1
S. lineatus (L.) . . S+ 5+ 0
S. humeralis STEPH. R 24+ 1
S. puncticollis STEPH. N 0+ 1
Notarinae:
Dorytomus melanophthalmus (PAYK.) N S 240
Curculioninae:
Tychius picirostris (F.) e 0+ 1
Anthonomus rubi HBST. T S A 24 0
Pissodinae:
Magdalis ruficornis L. + + 2+ 0
M. carbonaria (L.) + . 14+ 0
M. nitida GYLL. + 1+ 0
Hylobiinae:
Hylobius abietis (L.) + . 1+ 0
Donus ovalis (BOH.) + + 4+ + + 44 + 2
Hypera rumicis (L.) + + 14+ 2
H. pandellei (CAP.)
ssp. folwacznyi DIECKM. S+ 4+ 0
H. pedestris (PAYK.) . S+ o+ o+ 4+ 0



Arten

Fanggebiete Gesamtfang
(1) @ @) @ 6 6 @) 6 (1-7) +(@8)

Barinae:

Limnobaris pilistriata pusio
sensu HOFFM.
Ceutorhynchinae:

Phytobius comari (HBST.)
Rhinoncus pericarpius (L.)

R. bruchoides (HBST.)
Coeliodes rubicundus (HBST.)
Micrelus ericae (GYLL.)
Zacladus affinis (PAYK.)
Ceutorhynchus cochleariae GYLL.
C. quadridens (PANZ.)
Mecininae:

Miarus campanulae (L.)
Anoplinae:

Anoplus roboris SUFFR.
Rhynchaeninae:
Rhynchaenus fagi (L.)

R. rusci (HBST.)

R. stigma GERM.

Rhamphus pulicarius (HBST.)

+
+
+
+
+
o
+
o

Curculionidae total:

+ + + 51+ 3

: + : 25+ 0

+ 0+ 1

+ + : 6+ 0
+ 2+ 0
-+ + + -+ 84 + 1
+ + - 2+ 0

C+ 0+ 1

o+ + 14 + 1

+ 1+ 0
+ 4+ + 2+ 3

+ : 2+ 0
+ - 14+ 0
+ o+ 14+ 0
520 + 48

Tab. 2a. Chrysomelidae. Artenidentitdt oder JACCARDsche Zahl (%)

(1) ) @ @ 6 (6 (7)
Gr. M. Rdsf. Ohrw. Kisg. Trbl. Grmw. Brgr.

(1) GroBes Moor

(2) Randsumpf d. Moores
(3) Ohrweiden

(4) Kleinseggensumpf
(5) Trollblumenwiese

(6) Geraniumwiese

(

6
7) Borstgrasrasen

- 30,0 222 0 16,7 7,7 250
- 16,7 16,7 21,4 308 182

- 333 154 7,1 10,0

- 71 71 10,0

- 286 273

- 16,7

Tab. 2b. Curculionidae. Artenidentitiat oder JACCARDsche Zahl (%)

(1) @) @) 4) (5) (6) 7
Gr. M. Rdsf. Ohrw. Kisg. Trbl. Grmw. Brgr.

(1) GroBes Moor

(2) Randsumpf d. Moores
(3) Ohrweiden

(4) Kleinseggensumpf
(5) Trollblumenwiese

(6) Geraniumwiese

(7) Borstgrasrasen

- 250 83 136 217 74 111
- 45 20,7 310 219 212

_ 200 50 0 45
~ 222 172 200

_ 480 357

- 345




Hinweis zu den Tabellen 2a und 2b

Mit der Artenlbereinstimmung (oder JACCARDschen Zahl)

Ja = E;;—109(%) (MUHLENBERG 1976)

werden jeweils zwei Untersuchungsgebiete hinsichtlich ihres Arteninventars verglichen. Dabei wird
die Zahl der den beiden Bestdnden gemeinsamen Arten (a) zur Summe der Arten beider Gebiete (b)
in Beziehung gesetzt. Doppelte Arten zéhlen einfach.

ErwartungsgemaB zeigen sich zwischen dhnlichen Vegetationseinheiten auch die héchsten Uberein-
stimmungen hinsichtlich ihres Kéferinventars.

n 738

400
Gesamtfang 674
24

Chrysomelidae

davon G. tenella [_]
Curculionidae B

300

2001

1001

Abb. 1.
Fangzahlen zu den

J A 5 0 1964 verschiedenen
Sammelterminen

< © ~ s © o = S (Summe der
o N SRS SN, Fanggebiete 1-8).
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Beide Kafergruppen zeigen Frihjahrs- und Herbstmaxima (s. Abb. 1). Bei den Chryso-
meliden ist das Herbstmaximum und bei den Curculioniden das Frihjahrsmaximum
starker ausgepragt. Dies gibt die durchschnittliche Aktivitdt der beiden Familien in
diesem Gebiet wieder; die Populationsdynamik einer einzelnen Art kann wesentlich von
ihr abweichen.

Zum SchluB soll noch eine Charakterisierung der gefundenen Kaferarten versucht
werden. Ein groBer Teil der Arten ist als hygrophil einzustufen, z.B. Galerucella tenella,
Haltica pusilla, Sciaphilus asperatus, Hypera rumicis und Limnobaris pilistriata. Als
montane oder liberwiegend montane Arten sind Phytobius pallidus, Crepidodera femo-
rata, Phyllobius arborator, Donus ovalis und Miarus campanulae zu nennen. Mit Loch-
maea suturalis haben wir einen Nahrungsspezialisten vor uns, der nur an Calluna vulgaris
friBt und deshalb im GroBen Moor hohe Abundanzen erreichte, mit einem Maximum im
Herbst. AuBerdem wurden viele Birkenbesiedler gefunden, z.B. Cryptocephalus labia-
tus, Magdalis carbonaria, Coeliodes rubicundus undRhynchaenus rusci. Besonders zu
erwahnen ist Hypera pandellei (CAP.) ssp. folwacznyi DIECKM., eine Unterart, die bisher
nur fir die Rhon beschrieben wurde (FOLWACZNY 1978). Der Chrysomelide Longitar-
sus ganglbaueri ist auf der Roten Liste der gefdhrdeten Tiere und Pflanzen als ,gefahr-
det" (Gefdhrdungsgrad 3) eingestuft (GEISER 1984).

Zusammenfassung

Im Naturschutzgebiet Lange Rhén wurden 1984 insgesamt 81 (27 + 54) Chrysomeliden-
und Curculionidenarten mit 2616 (2048 + 568) Individuen gefangen. Hygrophile und
montane Arten herrschen vor. Die Artenidentitit der verschiedenen Untersuchungsge-
biete richtet sich nach dem Grad der pflanzensoziologischen Ahnlichkeit und raumlichen
Nachbarschaft.

Summary

In 1984 2616 (2048 + 568) individuals out of 81 (27 + 54) species of chrysomelid and curculionid
beetles were collected in the nature reserve Lange Rhon (Bavaria, Federal Republic of Germany).
Hygrophilic and montane species are dominating. Species identity between the different sampling
areas is determined by the degree of botanical similarity and vicinity.
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Zur Wanzen- und Zikadenfauna einiger Trockenhédnge
bei Schlichtern (Osthessen), 1. Teil

G. BORNHOLDT, Schlichtern, und J. TAMM, Recklinghausen

1. Einleitung

Trockenrasen wurden bisher vorwiegend qualitativ-faunistisch untersucht, seltener
dagegen quantitativ-tierékologisch. Daher bestehen noch bis heute recht unklare Vor-
stellungen Uber Struktur und Funktion der mitteleuropdischen Xerotherm-Fauna. Diese
Kenntnisliicke wird besonders spiirbar, wenn die wenigen, erhalten gebliebenen Trok-
kenhange im Zusammenhang mit Schutz- und Pflegebemiihungen eingehend zu beur-
teilen sind. Daher werden seit einigen Jahren die wichtigsten Tiergruppen auf solchen
Standorten im Main-Kinzig-Kreis von der Okologischen AuBenstelle der Universitat
Frankfurt in Schltchtern im Rahmen von Examensarbeiten untersucht (LINDNER 1979,
DREWS et al. 1982 und 1984, GERMAN 1982, PELZ 1983, FREYER 1984).
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