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Potamogeton panormitanus,
eine iibersehene Art der hessischen Flora

Dr. W. LUDWIG, Marburg a. d. L.

Laichkrduter werden von vielen Floristen wenig beachtet und oft nicht richtig
bestimmt. Deshalb [&Bt sich nach den bisherigen Fundmeldungen kein ausrei-
chendes Bild Uber die Verbreitung der Potamogeton-Arten in Hessen gewin-
nen. Der Verfasser hat daher — besonders wéhrend der letzten finf Jahre — in
allen Landesteilen Gewdsser auf ihre Laichkrautflora untersucht. Die Ergeb-
nisse werden im zweiten Teil des ,Neuen Fundorts-Verzeichnisses” (1966) zu-
sammengefafit,

Bei diesen Nachforschungen konnie an etlichen Stellen — neu fir die hessische
Flora — Potamogeton panormitanus BIV. gefunden werden. Diese Art wird oft
verkannt, wie eine Prifung vieler Herbarbelege aus ganz Westdeutschland be-
stdtigt hat: am héufigsten findet sie sich als ,Potamogeton pusillus” bezeichnet,
etliche Belege sind als P. trichoides, einige als P. rutilus bestimmt. In den mei-
sten deutschsprachigen Bestimmungsbiichern ist Potamogeton panormitanus
ungenigend charakterisiert oder gar nicht erwéhnt. Gut sind die Unterschiede
gegeniiber Potamogeton berchtoldii FIEB. (P. pusillus L. em. FRIES) und anderen
dhnlichen Arten in einigen ausldndischen Florenwerken beschrieben (u. a.
CLAPHAM, TUTIN u. WARBURG 1962; CLASON 1964; vgl. auBerdem CLASON
1958).

Uber Artwert und Umgrenzung sind sich die Potamogeton-Kenner jetzt einig,
leider nicht Gber die Namengebung. Viele neuere Autoren folgen DANDY wu.
TAYLOR (1938), bezeichnen Potamogeton panormitanus als P. pusillus und die
zuvor P. pusillus genannte Sippe als P. berchtoldii. Andere benutzen mit HY-
LANDER (1945, S. 671.) weiterhin Potamogeton pusillus fir P. berchtoldii und
Potamogeton panormitanus statt P. pusillus. Nach Artikel 69 des International
Code (Ausgabe 1961) sollte man Potamogeton pusillus als nomen ambiguum
fallenlassen und die eindeutigen Bezeichnungen P. berchtoldii und P. panormi-
tanus verwenden.
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Beide Arten sind so veréinderlich, da3 man sich auf Feldmerkmale allein (z. B.
LUTHER 1947, S. 9f.) nicht verlassen kann. Zur sicheren Bestimmung gehort eine
Untersuchung junger Nebenbldtter: bei Potamogeton panormitanus sind sie
réhrig miteinander verwachsen, bei P. berchtoldii offen. Am besten &8t sich
das Merkmal an Winterknospen unter der Préparierlupe priifen. Dieses be-
wdhrte Kennzeichen (HAGSTROM 1916) wird nur in zwei deutschen Schlisseln
erwdhnt (HERMANN 1956, S. 75f. und DANDY in ROTHMALER 1963, S. 17).

Potamogeton panormitanus ist auf der nérdlichen Erdhalbkugel verbreitet (HUL-
TEN 1962, S.126, 249 u. Karte 118) und vielerorts in Afrika nachgewiesen
(DANDY 1937, S. 523-526). Aber die Liicken in der Arealkenntnis sind grof3. Das
gilt nicht fur Nordeuropa (SAMUELSSON 1934, S. 119, Fig. 35; HULTEN 1950,
S. 26, Karte 101), GroB3britannien (DANDY u. TAYLOR 1940; PERRING u. WAL-
TERS 1962, S. 307, Karte 577/13) und die Niederlande (CLASON 1958 u. 1964).
Fir das mitteleuropdische Binnenland verzeichnet HULTENS Arealkarte (1962)
keine Fundpunkte. Doch gibt es zahlreiche dltere Angaben aus vielen Teilen
Deutschlands und aus angrenzenden Léndern. Vielleicht war manche Bestim-
mung falsch, denn das Nebenblattmerkmal blieb meist unbeachtet. Herbar-
belege bezeugen jedoch, daB3 Potamogeton panormitanus in Deutsch!and wei-
ter verbreitet ist. — In Hessen lief sich die Art bis jetzt an 18 Stellen nach-
weisen. Trotz immer noch lickenhafter Verbreitungskenntnis steht fest, daB sie
bei uns viel seltener vorkommt als Potamogeton berchtoldii.

Potamogeton panormitanus wird zuweilen mit P. trichoides verwechselt. An-
dererseits habe ich viele Potamogeton-trichoides-Belege als ,P. pusillus” etiket-
tiert gesehen. Hier sei nur ein Bestimmungshindernis erwdhnt: in HEGIS Flora
(1907, S.136; 1936, S.200; auch GLUCK 1936, S. 61) ist eine abgerundete
Blattspitze vergroBert abgebildet. Vielleicht hat ein oberes (Involukral-)Blatt,
das stumpf sein kann, als Vorlage gedient (vgl. HAGSTROM 1916, S. 75, Fig.
29F). Die Wiedergabe eines normalen Blattes mit spitzem Ende und charakte-
ristischer Basis (HAGSTROM 1916, S.75, Fig. 29 D, E) hétte manche Fehlbe-
stimmung verhindern kénnen. — Um die Jahrhundertwende haben nur drei un-
bestdtigte Potamogeton-trichoides-Angaben fir Hessen vorgelegen, heute sind
mehr als 30 Fundstellen bekannt.

Auflerdem wird Potamogeton panormitanus manchmal als P. rutilus bestimmt.
Diese Art hat sich bisher nicht fir Hessen nachweisen lassen. Zunéchst als Pota-
mogeton rutilus gedeutete Pflanzen, die mir aus dem ndrdlichen Landesteil ge-
zeigt wurden, erwiesen sich als P. berchtoldii, P. panormitanus und P. trichoides.
AnlaB zu der Vermutung, Potamogeton rutilus sei bei uns Ubersehen worden
(GRIMME 1958, S. 111.), bot eine Fundmeldung in Grenznéhe: ,Warburg nach
Ossendorf hin in Tompeln an der Diemel” (BECKHAUS 1893, S. 1025). Diese oft
Ubernommene Angabe beruht auf einer Verwechslung mit Zannichellia pa-
lustris (Beleg in Minster, der zundchst richtig bezeichnet war; vgl. BECKHAUS
1884, S. 119). Aus Schleswig-Holstein hat mir Potamogeton rutilus vorgelegen,
aber andere Herkinfte aus Nordwestdeutschland sind falsch bestimmt in die
Literatur Ubergegangen: ,Nienberge b. Minster. C. NITSCHKE” (BECKHAUS
1893, S.1025) ist P. trichoides, ,Gemen/Westf.” (1940, SPANJER, det A. NEU-
MANN; SPANIJER 1959) P. panormitanus, ,Seefeld am Jadebusen (hfg. in
Grében)” (1897, BUCHENAU, det. |. BAAGQE, teste H. ROPER; BUCHENAU
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1904, S. 7) gleichfalls P. panormitanus. — Zu der Mitteilung, Potamogeton rutilus
wachse im Fichtorfer Moor bei Sassenberg (WEBER 1897, S. 308), fehlen an-
scheinend Belege (KUHBIER, Mitt. v. 10. u. 15. 2. 1965).

Eine zweite Wuchsstelle nahe der hessischen Grenze wird aus dem Maintal
angegeben: sidwestlich von Kahl im Zechsee, einem ehemaligen Tagebau der
Braunkohlenzeche Gustav (ADE 1942, S. 56). Schmalblétirige Laichkraut-Arten,
die ich aus diesem Gewdisser untersuchen konnte, gehdrten zu Potamogeton
panormitanus und P. pectinatus. Néchste sichere Potamogeton-rutilus-Fund-
orte liegen viel weiter ostwdrts zwischen Bamberg und Erlangen (u. a. FISCHER
1905, S. 475; 1907, S. 157).
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Die Wasserkraft
der Bdche im
Vogelsberg
wurde friher
von vielen
Mihlen aus-
genutzt. Heute
ringen die
Betriebe um ihre
Existenz oder
sind bereits auf-
gegeben wie die
.Seifen-Mihle”
bei Ermenrod,
Krs. Alsfeld.
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