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Pflanzensoziologische Aufnahme um die Solquelle in den Wiesen
zwischen Selters und Konradsdorf im Jahre 1972

K. BRAUER, Unterschmitten, und K. HESS, Schéneck

Die Vegetationsaufnahme erfolgte im Gebiet um die Salzquelle, weil nur hier
ein gréfBerer zusammenhdngener Halophytenstandort eine derartige Unter-
suchung sinnvoll erscheinen lie3. Die zahlreichen anderen kleinen Halo-
phytenflédchen in den Selterser Wiesen eignen sich nicht.

Bei der Aufnahme der Pflanzenarten wurden in gleichmdBigen Abstdnden von
10 Metern Probefléchen in der GréBe 50 x 50 cm Uber den gesamten Bestand
des Halophytenareals abgesteckt (siehe Karte vom Aufnahmegebiet) und der
Frequenzgrad nach KNAPP (1958, 17) bestimmt (vergl. Tabelle 1, Spalte
Stetigkeit: %o, Klasse).
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Neben der Frequenz wurden die Deckungsgrade festgelegt (ebenfalls nach
KNAPP, 1958, 19). Arten, die nicht in den Aufnahmefléchen vorkamen, wurden
mit (+) gekennzeichnet, wenn sie unmittelbar neben der Grenze der Auf-
nahmefléche wuchsen und zur gleichen Pflanzengesellschaft gehérten.

Weiterhin haben wir bei den Untersuchungen die Soziabilitdt festgelegt. Sie
wurde nach BRAUN-BLANQUET (siehe KNAPP, 1958, 21) mit einer finfteiligen
Skala geschdtzt. In der Tabelle s’reht der Werf der Soziabilitdt hinter dem des
Deckungsgrades.

Bei der Auswertung der Tabelle 1 und 2 kommt man zu dem Ergebnis, daf3
mindestens 2 Pflanzengesellschaften in den Salzgebieten der Selterser Wiesen
vertreten sind: Eine besondere Form des Salzbinsen-Rasens und eine Uber-
gangsassoziation zu den salzmeidenden Pflanzen, die man am besten als Erd-
beerklee-Wiese bezeichnen kénnte.

Verglichen mit der FABERschen Erhebung aus dem Jahre 1930 ist die Anzahl
der Arten zuriickgegangen: Aster tripolium, die 1930 in Selters ihren einzigen
Wetteraver Wuchsort hatte und hier noch in ,vereinzelten” bis ,lichten Bestén-
den” (FABER, 1930, 114) vorkam, ist verschwunden; ebenso Scirpus maritimus
und Centaurium pulchellum. Auf der anderen Seite haben sich manche Arten
wie Trifolium fragiferum, Juncus gerardii, Triglochin maritima, Plantago mari-
tima nicht nur erhalten, sondern sogar vermehren kdnnen. An einigen Stellen
erscheinen sie neu.

Eine Pflanze, die bei FABER nicht erwdhnt ist, sahen wir sehr hdufig. Es
handelt sich um Juncus tenuis, die von FABER sicherlich for Juncus gerardii
gehalten wurde. Beide unterscheiden sich durch das den Blitenstand dberra-
gende Tragblatt der zarten Binse (Juncus tenuis).

Ein typischer Vertreter der oberhessischen Halophytenflora, Glaux maritima,
konnte nicht gefunden werden. Auch FABER konnte ihn nicht feststellen.
So verwundert es um so mehr, als MULLER-STOLL (1951) angibt, daB Glaux-
Polster die Salzwiesen von Minzenberg, Wisselsheim und Selters bedecken.
For Minzenberg, Wisselsheim und neuerdings Bad Salzhausen trifft diese
Behauptung zu. In den Wiesen von Selters jedoch wéchst Glaux maritima nicht.
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Aufnahmegebiet um die Solquelle (Qu) zwischen Selters und Konradsdorf
(Siehe pflanzensoziologische Tabellen Seite 28-31). >
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Tabelle 1:

nach der Stetigkeit der Arten

Zusammenstellung der Einzelaufnahmen, bereits umgeordnet

Aufnahme-Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Phragmites communis 1121 21 11 21 21 11 21 11 11 11 14
Agrostis stolonifera r1r1+1 1141 4+1+1+1 r1+1 11 14
Plantago major r1 2.2 +.2 22 42 +1 +1

Festuca arundinacea 21 11 11 32 11 11 1 11 r1 21 +1 1A
Triglochin maritima +.1 ra 12 32 21 ra1 33 12 22
Trifolium fragiferum +.2 +.1 +.2 +.2
Plantago maritima r1 +.1 32 22 12 41 rAa

Leontodon autumnalis +.1

Carex vulpina 11 11 11 r1 12 11 r1 r1 r1 A
Juncus gerardii 11 ra 22 32 35 24 rA 1.2 23
Lotus tenuis +.1

Carex distans +.1 ra +1 4+1 41 r1 11

Atriplex hastata +.3 23 4241 11 33 r1
Glyceria fluitans +.1 1.1 r1 1.1
Hordeum nodosum 21 141 11 11 1.2 4.2
Agropyron repens +1 +2 ri 34 141
Centaurea jacea r.1 r.2 2.1
Ranunculus sardous +.1 +.1

Trifolium repens +.2

Cerastium holosteoides 1.1 2.1

Poa pratensis 11 1.1

Holcus lanatus 1.1 1.1
Trifolium dubium 1.1

Juncus compressus 1.2 241 +.1
Potentilla anserina +1 41 11

Bromus mollis +.1 +.1

Alopecurus geniculatus
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Stetigkeit

13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 %  Klasse

11 21 22 11 22 11 11 21 34 21 22 22 32 11 100 v
11 11 4+1 11 11 1141 r 14+ 47 1 1 r1 41 100 v
11 11 11 11 1141 v r241 41 r1 11 v 14 81 v
21 11 +41 +.1 14 73 v,
+.1 22 11 11 22 22 22 11 11 1.2 21 €9 v
+3 13 12 13 4+342 134242 3242 12 22 +.2 69 v
3.5 21 21 21 22 21 +.3 21 11 69 v,
21 21 21+ v +1 4141 11 41 r1 1+ 41 58 "
r.1 11 +41 1.1 441 58 "

1.1 +41 +1 +1 12 +2 58 m
+2 42 11 4+1 414242 12414242 12 4.2 54 I
+.1 +1 r1 ra +.1 441 50 m
+.2 +.1 4.2 46 0
1.1 21 +.1 11 31 I

+.2 r. 31 1l

+1 41 11 27 Il
+.1 1.1 23 It

+.1 r. r1 +.1 23 I

1.2 21 +.2 +.2 +.2 23 Il

1.1 21 14 19 I

+.1 +1 14 19 I

1.1 11 141 19 I

21 32 12 I

12 I

12 I

1.1 12 I

12 22 8 I
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Tabelle 2: Umstellung der Tabelle 1. Die Tabelle zeigt, daf3 sich die Vege-
tationsfldche in mindestens zwei Pflanzengesellschaften unterteilen 16Bt.

Aufnahme-Nr. 1 4 10 15 20 21 25 26 2 3
Triglochin maritima 41 ri
Plantago maritima r1 +.1
Juncus gerardii 1.1 rd
Carex distans A
Atriplex hastata A .
Juncus compressus . 12 12
Phragmites communis 11 14 14 21 22 34 32 11 21 21
Agrostis stolonifera r1 +1 +1 4+1 +1 +1 r1 +1 r1 +41
Plantago major 11 r2 +1 r1 11 r1 22
Festuca arundinacea 21 32 21 21 11 41 12 21 11 14
Trifolium fragiferum +2 +2 +2 12 +2 +2 22 +.2
Leontodon autumnalis +.1 21 +1 11 +1 +41

Carex vulpina +1 r1 r1 or1 +1 11 11 +1 11141
Lotus tenuis +.1 11 11 41 12 11
Glyceriafluitans +1 11 11 11 21 +1 +1 141

Hordeum nodosum 11 21 44

Agropyron repens +.1 1.1 v
Centaurea jacea r1 22 21 +1 141 1.1
Ranunculus sardous +1 +41 +1 r1 41 1 44

Trifolium repens +.2 22 22 +2 +.2 +41
Cerastium holosteoides 1.1 241 11 21 1.1 '

Poa pratensis 1.1 141 +.1 +.1 11

Holcus lanatus 11 1111 1.1 11

Trifolium dubium 1.1 21 3.2

Potentilla anserina +.1

Bromus mollis +.1 +.1 11

Alopecurus geniculatus 12 22

30



5 6 7 8 9 1 12 13 14 16 17 18 19 22 23 14
12 32 24 r1 or1 12 22 44022 11 1422 22 22 14 14
32 22 12 441 44 r2 +1 35 21 21 21 22 21 43 21 14
22 32 35 24 r1 12 23 11 44 A+ 12 42
+1 4 41 114 +.1 +1 r1 +1 41
+3 23 42 11 11 33 r1 42 ' 41 42
+.1
21 21 14 21 14 11 11 14 21 14 21 11 14 21 22 24
11 41 +1 44 #4141 11 11 10 1 4 el 14 44 r1 A
+2 22 42 +1 441 11 11 10 11 41 v 41 +1 14
11 11 r1 11 14 rd 41 +1 14
+2 +3 13 13 43 +2 13 33 +2 12
21 21 4 1 44 41 11 rd 14
1.2 11 r1 14 rd ,
+2 42 41 1 42 +2 +2 42
11 12 +2
+2 rd 3.4 +1 +1
+1 1.1
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