Er grindete 1952 einen Verlag, in dem die , Schriftenreihe des Instituts fiir Naturschutz*
nebst Beiheften herausgegeben wurden. In diesen Verlag (bernahm er 1960 die
,Hessischen Floristischen Briefe", deren Begrinder, H. LIPSER, die Schriftleitung bis
zum Lebensende (1963) behielt. Dr. ACKERMANN hat den ,Hessischen Floristischen
Briefen” ihr heutiges Aussehen gegeben.

Um den Kontakt und den Erfahrungsaustausch unter den hessischen Floristen zu
intensivieren, wurde im Jahre 1967 zum erstenmal eine Tagung der hessischen Floristen
abgehalten. Der ,Hessische Floristentag" findet seither in jahrlichem Turnus statt und
erfreut sich zunehmender Beliebtheit.

Ein analoges Publikationsorgan fiir die Faunisten schuf Dr. ACKERMANN mit der
Herausgabe der ,Hessischen Faunistischen Briefe* im Jahre 1981.

Das Engagement von Dr. ACKERMANN flr den Naturschutz war mit vielen Mihen
verbunden und erforderte oft ein unkonventionelles und unbiirokratisches Vorgehen. Wir
wissen heute, wie zukunftsorientiert das Werk von Dr. ACKERMANN war. Dafiir gebihrt
ihm unser Dank und ehrendes Gedenken.

Galeopsis pubescens BESS. (Lamiaceae) -
eine Pflanze hessischer Dorfer

W. LUDWIG, Marburg

Vorbemerkungen

In der Literatur findet man Uber hessische Galeopsis-pubescens-Vorkommen wider-
spriichliches: manchem Autor gilt der , Flaumhaarige Hohlzahn* als &stliche Art, deren
Westgrenze unser Gebiet nicht erreicht, nach anderen Quellen wachst Galeopsis
pubescens in verschiedenen Teilen unseres Landes, und auf einer Arealkarte verlauft die
Grenze des geschlossenen Verbreitungsgebietes mitten durch Hessen.

Marburger Floristen ist Galeopsis pubescens vom Stadtrand und wenigen Dérfern in der
ndheren Umgebung schon lange bekannt. Hier beobachtet sie auch der Verfasser seit
1946. Spatere Neufunde haben sich auf Ortschaften im weiteren Umkreis von Marburg
beschrénkt.

Um das Verbreitungsgebiet dieser und einiger anderer Bliitenpflanzen — zum Beispiel
von Setaria verticilliformis (LUDWIG 1985) — ndher zu erkunden, habe ich 1972 mit einer
genaueren floristischen Untersuchung der Dorfer in Hessen begonnen; dabei werden
auch angrenzende Teile von Bayern, Niedersachsen und Westfalen berlicksichtigt. Bei
dieser Suche nach bestimmten Sippen wird zugleich die ruderale Dorfflora als Ganzes
beachtet; ihr Riickgang lieB sich schon einige Jahre vor 1972 deutlich beobachten.
AuBerdem werden alte Zier- und Nutzpflanzen nebst ,Unkrdutern® in Gérten und auf
Friedhofen notiert.

Von 1972 bis 1985, jeweils vom Hochsommer bis zum Spatherbst, hat der Verfasser
mehr als 1300 Dorfer und einige Stadte abgelaufen, Ortskerne und Rénder moglichst
vollstandig. Die bisher untersuchten Gebiete — DDR-Anteile der Grenzblatter ausgenom-
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men — sind auf Abbildung 1 starker umrandet. Uberwiegend auf zeitraubende Anfahrten
mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln angewiesen, kann meine Kartierung leider nur Teile des
Landes bericksichtigen, obwohl auch alle Sommerferien seit 1972 zu diesem Unterneh-
men genutzt worden sind.

Sichere Fundorte

Hier werden alle Funde von Galeopsis pubescens zusammengestellt, die auf meinen
Exkursionen — besonders bei den Dorfbesichtigungen — festgestellt worden sind. Unver-
offentlichte Beobachtungen anderer Floristen werden genannt und Literaturstellen zitiert,
soweit sie sich auf jetzt bestatigte Fundorte beziehen. Die Aufzéhlung folgt den Num-
mern der MeBtischblatter von Norden nach Siden, jeweils von Westen nach Osten.

4916/4 Arfeld: am Friedhof unter der Heckeneinfriedigung, in Ortsmitte als , Gartenun-
kraut” und unter einem StraBenbaum (wenige Tage spéter abgemaht) sowie reichlich
am Siidhang des Kirchberges 23. 8. 1985. — Bereits GOPPNER (1915) hat Galeopsis
pubescens hier gefunden: ,Zwischen dem Bahnhof Arfeld und dem gleichnamigen
Dorfe wuchsen Exemplare in dichteren Bestanden rechts und links der KunststraBe,
besonders an einer schattigen, buschigen Nordbéschung; auBerdem zdhlt GOPP-
NER eine gréBere Zahl von Begleitpflanzen auf, die er ,in Arfeld” notiert hat.

4917/1 Alertshausen: an vier Stellen, ruderal 29. 8. 1975.

4917/3 Elsoff: mehrfach 26. 8. 1971; sechsmal 29. 8. 1975. — Zuerst von BUSCHHAUS
in Elsoff ,in betrachtlicher Anzahl" (GOPPNER 1915) gefunden, spater von SCHWIER
(1938, S. 82) ,bei der Kirche" bestatigt.

4917/3 Ebenfeld: zweimal, ruderal 29. 8. 1975.

4917/3 Biebighausen: zweimal, ruderal 29. 8. 1975.

4917/4 Dodenau: eine Gruppe unter Winterlinde bei der Kirche 5. 9. 1975.

4917/4 Battenfeld: im Ortskern viermal, ruderal 5. 9. 1975.

4918/2+4 Roddenau: dreimal 7. 9. 1976.

5016/4 Wallau: Garten im Ortskern 2. 8. 1985.

5017/1 Hatzfeld: am Ederufer, zwischen Brennesseln 18. 7. 1971; im Ort und bei der
Ptarrkirche, am haufigsten im Wald am Hang zur Burgruine mit Galeopsis tetrahits. str.
und Lamium maculatum 24. 9. 1972; auBerdem am Waldlehrpfad stidostwérts vom
Burgberg, im Ort nur noch an einer Stelle 27. 8. 1985. — Schon GOPPNER (1915) hat
gemeldet: ,im Ort selbst und an dem Aufstieg zur alten Burgruine*“.

5017/1 Lindenhof: ruderal in Weilermitte 29. 8. 1975.

5017/1+2 Eifa: ofters im Ortskern, ruderal und , Gartenpflanze” 25. 8. 1975.

5017/2 Laisa: ein kréaftiges Exemplar zwischen Stammen am Séagewerk 26. 8. 1975.

5017/2 Frohnhausen: neunmal im Ortskern 21. 8. 1975.

5017/4 Dexbach: einmal im Ortskern und einmal unter Hecke am Ortsrand 6. 10. 1972.

5017/4 Engelbach: an der StraBe nach Treisbach 30. 8. 1957; mehrmals im Ort 6. 10.
1972.

5017/4 u. 5018/3 Niederasphe: vielfach ruderal und in Géarten 20. 9. 1974; noch immer
ruderal im Ort 18. 9. 1985.

5018/3 Amdnau: haufig in DorfstraBen, auf Gartenland, an Hecken und Mauerwerk 21. 9.
1974; noch immer reichlich 18. 9. 1985. — Auch am Waldrand sidlich von Amdnau 13.
8. 1985 (W. SCHNEDLER!).

5018/4 Oberrosphe: am Ortsrand 7. 8. 1960 u. 21. 9. 1963; in DorfstraBen, Garten, unter
Hecken, an Mauer und auf Schuttplatz 5. 9. 1972 u. 6. 10. 1973. — Am sldlichen
Ortsrand 26. 9. 1985 (W. SCHNEDLER!).
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5117/1 Eckelshausen: zweimal im Ortskern, ferner eine weiBbliihende Population beim
Sagewerk 3. 9. 1976.

5117/2 Brungershausen: ruderal im Ort 19. 9. 1970 und auBerdem am Friedhof 15. 9.
1972; eine Gruppe in Garten sowie — hier 1985 von M. LUDECKE entdeckt — oberhalb
des Ortes reichlich entlang eines Waldweges am Heimbergskopf an trockenen und
feuchten Stellen, mit Clinopodium vulgare, Digitalis purpurea, Galeopsis tetrahits. str.,
Lamium maculatum, Lapsana communis, Urtica dioica, Torilis japonica s. str. und
Brombeeren 27. 9. 1985. — Ferner im Ostlichen Teil des Hauwaldes, an Waldweg 5. 8.
1955 (K. KELLNER).

5117/2 Kernbach: ruderal im Ortskern 19. 9. 1970; nur eine Gruppe 6. 9. 1973.

5117/4 Caldern: vielfach ruderal im Dorf 19. 9. 1970; auf dem Friedhof 15. 9. 1972; an
sieben Stellen im Ort, auch an Hecken und auf verlassenem Hof, z. T. mit Ballota nigra
und Chenopodium bonus-henricus 4. u. 5. 9. 1973 sowie 21. 8. 1975; als , Gartenun-
kraut" u. a. mit Chenopodium polyspermum und Urtica urens 27. 9. 1985. — Auch am
Fahrweg zum Sattel zwischen Feiselberg und Rimberg, reichlich 4. 8. 1981 (K.
KELLNER).

5118/3+4 Marbach: an der StraBe zu den Behringwerken 19. 8. 1949; mehrfach im Ort,
bis zum Hasenkiippel 14. 8. 1960; Ortskern und Rand mehrfach 31. 8. 1970; an einer
Ruderalstelle neben Bauernhof im Ortskern 19. 9. 1972; , Gartenunkraut” bei einem
anderen Bauernhof 26. 9. 1985. — Bereits von WENDEROTH (1846, S. 194) ,bei der
Marbach" gefunden; im Marburger Herbar liegen zwei Bogen mit Galeopsis pubes-
cens (als G. tetrahit var. pubescens bezeichnet), gesammelt 1865 ,hinter der
Marbach", leg. A. FALCK! — Auch Galeopsis variegata WENDEROTH (1846, S. 195f.)
dirfte zu Galeopsis pubescens gehdren (bereits WIGAND 1859, S. 171 und spatere
Autoren, z. B. PORSCH 1903, S. 80): ,am Rande des Eichenbestandes vor der
Marbach.*

5118/4 Marburg: vor allem am Nordhang des SchioBberges, u. a. neben dem Hexen-
turm, am Hainweg, beim Bunten Kitzel sowie am Gisonenweg 14. 9. 1946 bis 26. 9.
1985. — Das Marburger Herbar besitzt einen Beleg von anderer Stelle bei Marburg:
. Galeopsis Tetrahit L. var. pubescens BESS. Igt. A. FALCK 1866 Weg nach Koelbe"!

5119/3 Anzefahr: mehrfach, u. a. in einem Garten 29. 8. 1970 u. 2. 10. 1971; &fter 21. 9.
1973; achtmal, meist in alten Gérten und an Gartenzaunen 16. 9. 1985. — Nach einer
Notiz aus dem NachlaB A. GRIMME bereits von GOPPNER-Berleburg in Anzefahr
beobachtet.

5119/3 Niederwald: in einem Garten 29. 8. 1970; unter Hecke bei der Kirche 10. 9. 1974.

5119/3 GroBseelheim: mehrfach im Nordteil des Ortskernes 5. 10. 1972, 14. 9. 1974 u.
28.7.1975; am Friedhof unter der Heckeneinfriedigung gut entwickelt und hier vor der
Dorfverschonerung leidlich geschitzt 24. 9. 1985.

5119/3 Kleinseelheim: 6fters im Ortskern und am Dorfrand, auch in Géarten und an der
Turschwelle eines verlassenen Hofes 5. 10. 1972; an acht Stellen, am haufigsten
unter Hecken am Ortsrand, mit Aegopodium podagraria, Artemisia vulgaris s. str.,
Atriplex patula, Ballota nigra subsp. nigra, Galeopsis tetrahit s. str., Geum urbanum
und Urtica dioica sowie in einem Garten in Ortsmitte mit Oxalis fontana 24. 9. 1985.

5119/4 u. 5219/2 Amo6neburg: mehrfach + ruderal, besonders am Nord- und Ostrand
der , Ackerblrgerstadt” sowie auf der Wenigenburg, einmal auch auf Ackerland 24. 7.
1955, 31. 7. 1960, 29. 8. 1962, 17. 7. 1971, auch im Garten des Wirtshauses bei der
Brucker Mihle 14. 10. 1972; unter einer Linde am Nordhang (im NSG) mit Chenopo-
dium bonus-henricus und Cynoglossum officinale sowie einmal an der Stadtmauer 17.
9. 1985. — Der Fundort Amoneburg ist bereits mehrmals in der Literatur erwahnt
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(HILLESHEIM-KIMMEL 1970, S. 107, HILLESHEIM-KIMMEL & al. 1978, S. 316,
LUDWIG 1955).

5120/1 Nordostwarts von Hatzbach: im Staatsforst zwischen Jagen 48 und 49 bei Punkt
289.7, Holzlagerplatz an einer ForststraBe (mit Basaltschotter), mit Artemisia vulgaris
s.str., Cirsium arvense, Sonchus arvensis subsp. arvensis, Stellaria media s.str.,
Tanacetum vulgare und Tussilago farfara, wenige Schritte entfernt auch Daucus
carota, Melilotus officinalis und Picris hieracioides s.str.; in der Umgebung ,arme*
Buntsandsteinflora 27. 9. 1985. — Diese Fundstelle hat M. LUDECKE am 23. 9. 1985
entdeckt.

5120/2 Neustadt: im alten Teil der , Ackerblrgerstadt in einem Garten zwischen
Kartoffeln und am Zaun 9. 9. 1975; in zwei Garten sowie an einer Ruderalstelle an
altem Bauernhof, hier mit Arctium spec., Lamium album, Potentilla anserina, Sisym-
brium officinale und Sonchus oleraceus 6. 10. 1985.

5218/2 Moischt: unter Hecke am sldlichen Ortsrand 25. 9. 1973; hier und an weiteren
Stellen in der Nahe, u. a. mit Ballota nigra, Chaerophyllum temulum, Galeopsis tetrahit
s.str., Geum urbanum und Urtica dioica 21. 9. 1985.

5218/2 Beltershausen: am (ehemaligen) Wasserweg reichlich 26. 9. 1973; mehrfach im
Ortskern und an seinen Randern: unter Hecken, an Wegen, Zdunen und in Garten 22.
9.1985.

5218/3 Roth: an der alten Kirchhofsmauer, in Obstgéarten, an Wegrandern, unter Hecken,
zum Teil in gréBeren Bestanden 14. 9. 1972; trotz langeren Suchens kein Exemplar
gefunden, Dorf inzwischen stark , verschénert und durch Briicken- und StraBenneu-
bauten , bereichert” 23. 9. 1985.

5218/4 Ebsdorf: in Kirchennahe, in zwei Garten und einzeln am Bach 21. 9. 1972; im
verschonerten Dorf nicht gefunden 25. 9. 1985.

5218/4 Leidenhofen: an drei Stellen im Ortskern, u.a. in einem Gartenrest an Haupt-
straBe sowie an der Kirchhofsmauer 4. 10. 1972; Nachsuche an alter Fundstelle bei
der Kirche vergeblich, dort jetzt gepflegter Rasen 25. 9. 1985.

5218/4 Hachborn: im Ortskern an Ruderalstelle und in einem schattigen Garten 12. 10.
1973.

6219/1 Rauischholzhausen: Ruderalstelle in Ortsmitte sowie im Park 8. 9. 1950, 11. 9.
1955, 14.9.1963 u. 1. 10. 1972; etliche Exemplare auf Erdaufschittungen neben dem
Friedhof 30. 9. 1985.

5219/2 Niederklein: an drei Stellen 4. 10. 1973.

5219/3 Heskem: an drei Ruderalstellen 3. 10. 1972; an flinf Stellen, ruderal und in
Garten 25. 9. 1985. — Von hier ein alter Beleg im Marburger Herbar: , Galeopsis
pubescens Hescem [18]65 G. SIPPELL"!

5219/3 MdlIn: in einem schattigen Garten reichlich 3. 10. 1973.

5318/2 Winnen: Bestand neben einem alten Bauernhof 23. 9. 1972 u. 19. 9. 1984.

5319/1 Nordeck: Dorfrand an der StraBe nach Winnen 3. 9. 1949; vor allem in der
Umgebung des Schlosses in Obstgérten, an Hecken, Wegrandern 23. 9. 1972; noch
immer reichlich, auBerdem im Wald bis hinauf zum Judenfriedhof mit viel Impatiens
parviflora 12. 9. 1984,

5319/1+2 Riddingshausen: finfmal im Ortskern 2. 8. 1983.

5319/2 Bernsfeld: an einer Ruderalstelle im Ortskern 5. 9. 1984.

Auf den zahlreichen Exkursionen in allen Teilen des Landes Hessen von 1937 an habe
ich Galeopsis pubescens sonst nirgends gesehen.
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Unbestatigte und irrtiimliche Angaben

Aus dem niedersachsischen Teil des genauer untersuchten Gebietes hat FUCHS (1964,
S. 76f.) Galeopsis-pubescens-Funde aus der Nahe von Géttingen gemeldet. Diese und
andere, offenbar unveréffentlichten Angaben werden bereits von HAEUPLER (1976,
Karte S. 158) durch Fragezeichen (auf den MTB 4425/1, 2 u. 4 sowie 4426/3) angezwei-
felt. Auch in jungerer Zeit hat hier anscheinend niemand Galeopsis pubescens bestati-
gen kdnnen; eine neue Artenliste der Gottinger Flora (GARVE 1985) enthalt die Art nicht.

Bei Witzenhausen (4625/3) soll Galeopsis pubescens an einer Stelle vorkommen
(RISSE 1980a, bes. S. 91; ferner RISSE 1980b, S. 44 und 1983, S. 215). Dank
Vermittlung durch Dr. V. MELZHEIMER habe ich den Beleg zu dieser Angabe nachpriifen
kénnen: ,Herbarium HORST RISSE Nr. 259. Flora von Witzenhausen (Hessen) Galeop-
sis pubescens . . . Kiefernwald mit Gebisch im Osten der Ebenhohe . .. ca. 260 m; 14. 9.
1978 leg. H. RISSE." Es handelt sich um Galeopsis tetrahit!

An versteckter Stelie (Botanischer Garten der Philipps-Universitdt Marburg 1984, S. 28)
ist ein Galeopsis-pubescens-Vorkommen vom Frau-Holle-Teich am MeiBner (4725/33)
publiziert und Saatgut angeboten worden.

Der Marburger Garten hat meine Bitte erfiillt und die Pflanzen ausgesét: nur Galeopsis
tetrahit s.str.!

Eine weitere Mitteilung aus dem Werragebiet — vom Heldrastein an der hessisch-
thiringischen Grenze (4827/3) — geht auf BORNEMANN (1856, S. 134) zurick und ist
nie bestatigt worden (MOLLER 1873, S. 153: ,Im Gebiete nirgends beobachtet"). Den
hessischen Nordhang des Heldrasteines sidlich von Heldra habe ich zweimal besucht,
ohne dort Galeopsis pubescens zu sehen.

Bei Beddelhausen (4916/4 oder 5016/2) hat GOPPNER 1912 in der Nihe des ehemali-
gen Bahnhofes , an der Ederbdschung, hart an der politischen Grenze Westfalens, einige
Exemplare von Galeopsis pubescens “ gefunden (GOPPNER 1915). Bei meiner erfolglo-
sen Nachsuche im August 1985 waren dort StraBenbauarbeiten mit groBflachigen
Erdbewegungen im Gange. An der Angabe GOPPNERs ist nicht zu zweifeln. Auch die
Mitteilung von SCHWIER (1938, S. 82) ist sicher richtig: ,Zw[ischen]. Hatzfeld und
Beddelhausen” (5017/1). Bisher habe ich zwischen beiden Orten nur entlang der StraBe
- ohne Erfolg — suchen kdénnen.

Fur Biedenkopf und Umgebung hat GLASER (1855, S. 30) Galeopsis pubescens
angefihrt, mit dem Zusatz ,z.g." (= ziemlich gewohnlich). Aus dieser Angabe ein friher
héufigeres Vorkommen der Art in der Biedenkopfer Gegend abzuleiten, wére bedenk-
lich: GLASER nennt von anderen Galeopsis-Arten nur G.bifida, G.tetrahit und G.ochro-
leuca (= G.segetum). Galeopsis angustifolia, die dort ebenfalls vorkommt, erwahnt er
nicht, eine Art, die ich mehrmals in Herbarien als Galeopsis pubescens bezeichnet
vorgefunden habe.

Von der Nordabdachung des Vogelsberges werden drei Fundorte genannt: ,bei W[ind-
hausen] am Steinberg [5321/1] und bei Ehringshausen [5220/4]" (VOGT 1938, S. 20)
sowie GroB-Felda [wohl 6321] (HUPKE in KLEIN 1954, S. 147). Belege haben weder H.
KLEIN (trotz Anforderungen) noch mir vorgelegen; bei einer Begehung von Ehringshau-
sen im Oktober 1972 habe ich Galeopsis pubescens nicht finden kénnen. — Es bleibt
weiteren Nachforschungen vorbehalten, ob sich Galeopsis pubescens vom Marburger
Teilareal her weiter in den Vogelsberg hinein nachweisen [48t.
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Aus dem Taunus wird Galeopsis pubescens einmal gemeldet (KNAPP 1980, S. 78):
. StraBenbdschung sidwestl. von Espa [6517/4]. Im Sisymbrion. Subkontinental-sub-
mediterran. NH[= neu fir Hessen]."

Fir das ostliche Dreieich-Gebiet nennt die Flora von Offenbach (WITTENBERGER,
LIPSERt & WITTENBERGER 1968, S. 185) neun Fundstellen (besonders auf MTB 5918,
ferner auf 5819, 5919 u. 5920). Alle diese Angaben gehen auf Notizen von H. LIPSER
aus den Jahren 1948, 1950 und 1958 zurlck, Herbarbelege fehlen (briefl. Auskunft von
Dr. W. WITTENBERGER am 4. 1. 1969).

Aus dem Hessischen Ried liegen Kartierungsergebnisse fur das MTB Oppenheim (6116)
vor. Hier soll Galeopsis pubescens zerstreut in Auwaldsdumen und an Ackerrandern
vorkommen (MAGIN 1984, S. 87). Genauere Fundortsangaben habe ich nicht erhalten,
ebensowenig Belege sehen konnen.

SchlieBlich ist noch eine Mitteilung von DOLL (1843, S. 367) zu erwdhnen, nach der
Galeopsis pubescens ,bis in die Gegend von . . . Lorsch* (6317) vorkomme; spater
heiBt es genauer (DOLL 1858, S. 679): ,von hier [Karlsruhe!] vereinzelt als grosste
Seltenheit auf der Rheinflache bis an die Rheinhessische Granze."

Uberdies sind mir nichtpublizierte Galeopsis-pubescens-Funde genannt worden, die
sich als falsch erwiesen haben. Das bestarkt mich in der Auffassung, mdglichst nur
belegte Fundmeldungen zu akzeptieren.

Manche Fehlbestimmung, besonders die Verwechslung von Galeopsis tetrahit mit
Galeopsis pubescens, 1aBt sich durch Unzulanglichkeiten der Bestimmungsschlissel
erklaren: fast immer fehlen Hinweise auf die Variabilitit der Galeopsis-Arten mit ihren
Merkmalsuberschneidungen (dazu ausfiihrlich PORSCH 1903). Deshalb haben gewis-
senhafte Beobachter Abgrenzungsschwierigkeiten, selbst wenn ihnen typische Exem-
plare vorliegen (z. B. FISCHER 1982, Farbfoto 160; dazu Text S. 316f.). Als anscheinend
wichtigster AnlaB zu mancher Verwechslung sei auf folgendes hingewiesen: nicht selten
ragt bei Galeopsis tetrahit die Kronrdhre weit Uber den Kelch hinaus — ein Galeopsis-
pubescens-Merkmal! Selten hat Galeopsis pubescens eine so kurze Kronréhre, wie sie
eine Abbildung bei GAMS (in HEGI 1927, S. 2464, Fig. 3320/1) zeigt (Vorlagenver-
wechslung?). Auch das Galeopsis-pubescens-Merkmal der allseits weich behaarten
SproBachsen trifft nicht immer zu: 6fter habe ich Pflanzen mit schwach behaarten bis fast
kahlen SproBachsen gesehen, und umgekehrt kénnen sie bei Galeopsis tetrahit, wenn
auch selten, wie bei typischer Galeopsis pubescens behaart sein.

Bereits W. D. J. KOCH (1833, S. 2761.) hat betont, Galeopsis pubescens , steht zwar der
G. Tetrahit allerdings sehr nahe, ist aber doch so deutlich verschieden, daB, wer sie
einmal im lebenden Zustande genau betrachtet hat, sie schwerlich mehr verwechseln
wird." Zuvor hatte REICHENBACH (1823, S. 41) mitgeteilt: ,Schon als Knabe unter-
schied ich diese Art!“ Den Bemerkungen zweier erfahrener Taxonomen sei eine
erprobte Bestimmungshilfe hinzugefiigt: glaubt man auf den ersten Blick bliihendes
Lamium maculatum zu sehen, das sich bei naherem Betrachten als eine Galeopsis-Art
erweist, dann hat man Galeopsis pubescens vor sich. Das gilt natlirlich nur flr die meist
dunkelrot blihende subsp.pubescens, nicht fiir die lberwiegend gelbblihende, in
unserem Gebiet fehlende subsp.murriana (BORBAS & WETTST.)MURR (gutes Farbbild
in MURR 1912, Tafel an S. 100 — nicht bei STAPF 1930 angeflhrt!).
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Trotz gelegentlicher Bestimmungsschwierigkeiten ist am Artrang von Galeopsis pubes-
cens nicht zu zweifeln. Das bestatigen auch cytologische und genetische Befunde (vgl.
WIEFFERING 1983 und dort zitierte Literatur).

Anmerkungen zum Vorkommen in Hessen und angrenzenden Gebieten

Nach AusschluB unbestatigter und unglaubwirdiger Fundortsangaben zeigt Galeopsis
pubescens in Hessen ein auffdlliges Verbreitungsgebiet (Abb. 1): nach jetziger Kenntnis
beschrankt sich die Art auf die ndhere und weitere Umgebung Marburgs. Sie bildet dort
ein kleines Teilareal, das sich (iber verschiedene Naturrdume erstreckt: vom Rothaar-
gebirge, dem Ostsauerlander Gebirgsrand, zur Wetschaft-Senke am Burgwald bis zur
Oberhessischen Schwelle sowie vom Oberen und Marburger Lahntal Gber das Améne-
burger Becken in den Vorderen Vogelsberg. Das sind Landschaften mit unterschied-
lichen klimatischen und geologischen Verhaltnissen. In vielen Nachbargebieten, denen
Galeopsis pubescens offenbar fehlt, herrschen gleiche oder dhnliche Grundbedingun-
gen, daher kann das Marburger Teilareal nicht durch sie erklart werden.

Vielleicht wurde Galeopsis pubescens schon vor langer Zeit aus dem Hauptverbrei-
tungsgebiet eingeschleppt und konnte sich dann hier allmahlich ausbreiten. Wegen der
bisher zu geringen Fundortskenntnisse 148t sich eine solche Ausbreitung natirlich nicht
mit den vielen Neufunden belegen.

Man kénnte sogar vermuten, Galeopsis pubescens sei eine alte Zierpflanze der Marbur-
ger Gegend, die langst zu einer Ruderalpflanze , degradiert” ist. Wahrend der langen
Blitezeit — von Anfang August (selten friiher!) bis in den Oktober hinein — bieten gut
entwickelte Exemplare ein hlbsches Bild. Der Verfasser hat Galeopsis pubescens in
manchem alten Bauerngarten als geduldetes ,Unkraut” angetroffen.

Galeopsis pubescens wachst in unseren Dérfern und an ihren Randern vor allem in
Fragmenten verschiedener Ruderalgesellschaften — oft zusammen mit Galeopsis tetrahit
s.str. an trocken-warmen bis frischen, schattigen Standorten. Die Vorliebe von Galeopsis
pubescens flir Dorfer wird auch aus weiter ostwarts liegenden Teilen des Verbreitungs-
gebietes erwéhnt (z. B. MARBACH 1899, S. 83; STRICKER 1961, S. 63); allerdings wird
sie dort 6fter aus Segetalgesellschaften und auBerdem fiir manche andere, nichtdorfliche
Assoziationen genannt (vgl. z. B. die Aufzahlung bei PENIASTEKOVA & FABIANKOVA
1974, S. 107).

Wie einige Nachkartierungen gezeigt haben, ist Galeopsis pubescens vom Aussterben
bedroht, wenn das Dorf verstadtert oder allzu ,schén” geworden ist. Dieses Schicksal
teilt Galeopsis pubescens mit vielen anderen Dorfpflanzen. Dariber wird in jlingster Zeit
immer haufiger geklagt und Abhilfe gefordert, ehe es Uiberall zu spét ist (vgl. z. B. WITTIG
& RUCKERT 1984 und dort genannte Literatur). Die Rote Liste fiir Hessen (1980) enthlt
keine Galeopsis-Art, doch miBten Galeopsis pubescens sowie Galeopsis speciosa und
Galeopsis ladanum s.str. aufgenommen werden.

Eine Karte des Gesamtareals (MEUSEL & al. 1978, Kartenbd. S. 377, Textbd. S. 379)
|&Bt die Westgrenze des geschlossenen Verbreitungsgebietes irrtimlich entlang der
BergstraBe, durch die Wetterau und nach Norden, Hessen halbierend, bis in den
Reinhardswald verlaufen. Sichere und glaubwiirdige Fundstellen liegen erst ostwarts der
DDR-Grenze, z.B. in der Thiringischen Rhén (u.a. ROTTENBACH 1906, S. 579). Eine
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Arealkarte zeigt die weitere Verbreitung von Galeopsis pubescens in der DDR, obwohl
sie nur Segetalvorkommen beriicksichtigt (HILBIG & MAHN 1981, S. 59, dazu Text
S. 23; vgl. auch HILBIG & MAHN 1974, S. 35-37).

Aus dem sudlich an unser Kartierungsgebiet anschlieBenden Teil Unterfrankens kennt
der Monograph BRIQUET (1893, S. 281) Belege vom Siidrand der Rhon: ,in arenosis
prope Backlet [= Bad Bocklet] et Kissingen: leg. HAUSSKNECHT." Auch aus anderen
Gegenden Unterfrankens werden einige Funde gemeldet (vgl. bes. ADE 1943, S, 104).
Unglaubwirdig sind Angaben fiir das hessische Grenzgebiet ,besonders am FuBe der
hohen Mark von Kahl bis Goldbach, und im Kahlgrunde" (KITTEL 1872, S. 83); im
Herbar KITTEL ist keiner dieser Fundorte belegt, und als Galeopsis pubescens etiket-
tierte Pflanzen von zwei Stellen bei Aschaffenburg gehdren zu Galeopsis tetrahit
(PRANTL 1888, S. 105). — Weiter Ostlich und sudlich ist Galeopsis pubescens in
manchen Teilen Siddeutschlands keine Seltenheit.

Auch aus den Gebieten nordlich und westlich des Untersuchungsbereiches werden
Fundorte angegeben. Alle sidniedersdchsischen Meldungen sind nach HAEUPLER
(1976, Karte S. 158) zweifelhaft (fir Schieswig-Holstein vgl. RAABE & al. 1982, S. 59 u.
Karte S. 197). In Nordrhein-Westfalen gilt Galeopsis pubescens als , unbestindige Art"
(FOERSTER & al. 1982, S. 65 mit Hinweis auf neuere Veroffentlichungen; dazu ADOL-
PHI 1983; friihere Literatur bei RUNGE 1972, S. 329). Auch altere Angaben aus dem
linksrheinischen Westdeutschland (z. B. FOERSTER 1878, S. 291 und LOHR 1839, S.
79) sollten Uberprift werden. Moglich sind Einzelfundorte auch dort, zumal in den
Niederlanden einige sichere Vorkommen zum Teil schon langer nachgewiesen sind (vgl.
ADEMA in MENNEMA & al. 1980, S. 116 und PLOEG 1964; eine gute, nicht von STAPF
1930 zitierte Abbildung in Flora Batava 1906, Taf. 1713).
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