Neuforschungen in der

Gemsenhohle bei Lunz am See

(Diirrenstein, Niederosterreich)

ZUSAMMENFASSUNG

In den Jahren 1992 bis 1994 wurde die
Gemsenhohle (1815/273 a, b) im Seetal bei
Lunz am See bis zu einer Lange von 1220 m
und 133 m Tiefe erforscht. Aufgrund ihrer
raumlichen Nahe zur altbekannten 5252 m
langen Lechnerweidhohle (1815/32 a-c)
wurden 2016 die Grabungsarbeiten im be-
wetterten Lechnerweidschluf wieder aufge-
nommen. Im Zuge der aktuellen Bearbei-
tung gelang es 2017 durch Ausrdumen und
Uberwindung einer verstirzten Engstelle
am ehemaligen tiefsten Punkt der Hohle, in
ausgedehntes Neuland vorzudringen. In der
dabei aufgefundenen Unterwelt wurden
bislang 794 m vermessen. Der Forschungs-
endpunkt ist der Dunkle Siphon in 259 m
Tiefe. Weiters wurden kleinere Fortsetzun-
gen in den altbekannten Hohlenteilen er-
forscht und dokumentiert.

Die Gemsenhohle ist mit nunmehr 2082 m
Lange und 259 m Tiefe (Forschungsstand
September 2017) die siebentldngste und
finfttiefste Hohle in Niederosterreich. Im
Vergleich zu den Uberwiegend schachtartig
oder labyrinthisch entwickelten altbekann-
ten Teilen gewinnt die Hohle im Bereich der
Unterwelt an Horizontalerstreckung und
weist hier teils beachtliche Gangdimensio-
nen sowie interessante Raumformen und
Sedimente auf. Die Entwicklungsgeschichte
der im Dachsteinkalk gelegenen Hohle ist
komplex, und in der Unterwelt kbnnen vier
Phasen mit jeweils unterschiedlicher Paldo-
flieBrichtung und Wassersattigung (vados
versus phreatisch) rekonstruiert werden.

EINLEITUNG

Das Diirrensteingebiet (Teilgruppe 1815) ist mit 421
erforschten Objekten, darunter eine Riesenhohle, acht
GrolRhohlen und 63 Mittelhohlen (Stand: Marz 2018),
nicht nur die hohlenreichste Teilgruppe, sondern auch
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ABSTRACT

Recent explorations in Gemsenhdhle
near Lunz am See (Dirrenstein,

Lower Austria)

From 1992 to 1994, Gemsenhohle, located
in the Seetal near Lunz am See (Eastern
Alps, Austria), was explored to a length of
1220 m and a depth of 133 m. Because of
its proximity to the 5252 m long Lechner-
weidhohle, a narrow crawlway (Lechner-
weidschluf) was revisited in 2016 where
strong airflow suggested a possible connec-
tion. In the course of these efforts, cavers
succeeded in 2017 in opening and enlar-
ging a blocked squeeze at the former dee-
pest point of the cave and extensive new
passages were discovered. This new part is
called Unterwelt and currently comprises
passages with a total length of 794 m en-
ding at Dunkler Siphon at a depth of 259 m
below the entrance. Minor continuations in
the previously known (upper) parts of the
cave were also explored.

As of September 2017, Gemsenhohle is
2082 m long and 259 m deep, thus making
it the seventh longest and fifth deepest cave
in Lower Austria. Compared to the predo-
minantly vertical or maze-like previously
known parts, Unterwelt is mostly horizontal
showing wide passages and interesting
morphological features and sediments. The
speleogenesis of this cave developed in
Dachsteinkalk is complex. In the deeper
parts evidence of four stages of alternating
palaeo-flow directions and water saturation
conditions (vadose versus phreatic) were
found.
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das Gebiet mit der grofSten Hohlendichte in Nieder-
osterreich (Plan & Oberender, 2016; Plan & Hartmann,
2016). Das eindrucksvolle Karstmassiv des Diirren-
steins besteht aus einem westlichen und einem 6stli-
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chen Hochplateau in Hohenlagen zwischen 1400 bis
1600 m und weist geologische, klimatische und vege-
tationskundliche Besonderheiten auf. Der deutlich h6-
here Gipfelbereich (1878 m) im Siiden verbindet die
beiden Plateaus, zwischen denen das Seetal liegt, ein
glazial geformtes Trogtal, in dem sich der Obersee, der
Mittersee und der Lunzer See befinden (Fink, 1973).
Das Diirrensteinmassiv wird grofSteils aus Dachstein-
kalk aufgebaut, wobei vorwiegend an den Flanken
auch Wetterstein- und Hauptdolomit auftritt. Im zen-
tralen und 6stlichen Bereich sind groRe Areale von der
Oberseebrekzie und anderen Jurakalken bedeckt. Die
Plateaus zeigen eindrucksvolle Karstformen und
Schichttreppenkarst mit den ausgedehntesten Karren-
feldern Niederosterreichs (Fink, 1973).

Das Landschaftsschutzgebiet des Diirrensteins befin-
det sich zwischen Hochkar (auch Gostlinger Alpen ge-
nannt, Teilgruppe 1814; NO / Stmk.), Krduterin (1812,
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Stmk.) und Otscher (1816, NO). Wahrend die Kriuterin
mit der Barwies-Eishohle (1812/11, L: 7,2 km) und
dem Warwas-Glatzen-Hohlensystem (1812/39, L: 10,7
km) und der Otscher mit dem Otscherhéhlensystem
(1816/6, L: 28,6 km) Riesenhohlen mit ausgepréagten
Horizontalniveaus aufweisen, wurden am Diirrenstein
und am Hochkar bislang keine vergleichbar ausge-
dehnten Horizontalsysteme mit groen phreatisch
entstandenen Tunneln nachgewiesen (Klampfer, 2005:
22; Plan et al., 2016).

Immerhin weist auch der Diirrenstein unter dem west-
lichen Plateau mit der Lechnerweidhohle (1815/32
a-c, Sh: 1375 m) ein Riesenhohlensystem mit einer
Léange von 5252 m auf, wobei der Forschungsstand seit
1976 unverédndert ist. Sie reicht ausgehend vom Ost-
hang des Stainzenkogels Richtung Nordosten bis unter
die Steilabstiirze der Seetal-Westflanke stidwestlich
des Mittersees. Schon zur Zeit der Diirrensteinexpedi-

Abb. 1: LageUbersicht der
Seetalflanken westlich vom
Mittersee (SFH... Steilflankenhoh-
le). Hintergrund: schattiertes
Hoéhenmodell des Landes
Niederosterreichs. Unter
Verwendung der von Alexander
Klampfer und Michael Schiestl
eingegebenen Messdaten.

Fig. 1: Overview of the cliffs west
of Mittersee (SFH... Steilflanken-
héhle). Background: shaded DEM,
courtesy Government of Lower
Austria. Using survey data entered
by Alexander Klampfer und
Michael Schiestl.
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tionen (1962-1978) vermutete man in diesem Bereich
einen moglichen unteren Eingang der Lechnerweid-
hohle (Hartmann & Hartmann, 1995: 23). Ebenfalls
dort, am FulR der abschlieRenden Felswand im oberen
Teil des Kars stidlich des Hohersteins bzw. 500 m siid-
westlich des Mittersees, 6ffnet sich die Gemsenhohle
(1815/273 a, b) in 1070 m Seehohe. Erreichbar ist sie
iiber ein Grasband auf einem balkonartigen Felsvor-
bau, der siidlich umgangen wird (Hartmann & Hart-
mann, 1995: 23).

Entdeckung der Gemsenhohle und friihere
Bearbeitung

Die Gemsenhohle wurde im Jahr 1991 von Michael
Meilinger entdeckt und sodann im Zeitraum von Ok-
tober 1992 bis Oktober 1994 in acht Vermessungsfahr-
ten von Mitgliedern des Landesvereins fiir Hohlenkun-
de in Wien und Niederosterreich auf eine Lange von
1220 m und 133 m Tiefe erforscht (Hartmann & Hart-
mann, 1995; 2000). Sie gliedert sich, abgesehen vom
groflrdumigen Eingangsteil, in eingangsnahe, weithin
kleinrdumige, teils labyrinthische Horizontalteile
(Bdgrenlabyrinth, Gemsengang, Lechnerweidschluf,
Windjammercanyon und -labyrinth) sowie mehrere
maximal 25 m tiefe, groBrdumige Schachtstufen
(Jausenschacht, Tropfelschacht, Terrassenschacht,
Wasserfallschacht), die durch kurze Canyonstrecken
verbunden sind. In der ehemaligen Endhalle lag bis
dahin der tiefsten Punkt ziemlich genau 133 m direkt
unterhalb des Eingangs. Die komplette Hohle ist im
gebankten Dachsteinkalk entwickelt.

Umliegende Hohlen

Im Zuge der Bearbeitung der Gemsenhdhle wurden
mit der nahe gelegenen Dohlenhdéhle (1815/274 a-g,
Sh: 1050, L: 614 m) eine weitere GrofShohle sowie zwei
Kleinhohlen dokumentiert (Abb. 1). Die Dohlenhohle
liegt nordlich der Gemsenhohle in den stidschauen-
den Feldwidnden der Nordbegrenzung desselben Kars
ca. 30 m iiber dem Wandfuf und durchfihrt mit ihren
sieben Tagoffnungen einen ausladenden Felsriegel.
Das markante Felsdach ihres Haupteingangs, der in
kurzer, aber ausgesetzter Kletterei erreicht werden
kann, ist weithin sichtbar. Ihr 6stlichster Teil, der Gem-
senversturz, kommt dem tagfernsten Teil des Bérenla-
byrinths der Gemsenhdohle bis auf wenige Meter nahe;
eine Verbindung konnte aber nicht nachgewiesen wer-
den (Hartmann et al., 1996).

An einigen Stellen der oberen Teile der Gemsenhohle
ist deutliche Wetterfiihrung spiirbar. Eine wetterweg-
same Verbindung zum ebenfalls bis vermutlich nur
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Abb. 2: Schachtquerung zum Lechnerweidschluf.
Fig. 2: Traversing a pit to Lechnerweidschluf.
Foto: Peter Straka

mehr wenige Meter entfernten Kutrimugangder Lech-
nerweidhohle gilt als wahrscheinlich (Hartmann &
Hartmann, 1995): Einerseits gibt es mehrere bewetter-
te Verstiirze im bergwarts Richtung Nordwesten zie-
henden Windjammercanyon und in dem ihn tiberla-
gernden Windjammerlabyrinth. Bisherige Freile-
gungsversuche blieben hier erfolglos und sind auch
gefdhrlich (hdngende Verstiirze). Andererseits erreicht
man durch Queren des Trdpfelschachts (Abb. 2) den
Lechnerweidschluf, einen engen, fast vollig mit Lehm
verlegten Canyon, der ebenfalls bergwirts zieht und
stark bewettert ist. In etlichen Touren wurde daher ver-
sucht, den Lehm abzugraben und das Profil auf be-
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fahrbare Ausmalde zu erweitern, der ersehnte Durch-
bruch zur Lechnerweidhohle gelang aber nicht.
Nach der Ersterforschung der Gemsenhohle gab es um
das Jahr 2000 zahlreiche Grabungstouren. Dokumen-
tiert ist nur eine von Alexander Klampfer vom
23.8.2002, die aber immerhin in den Jahren 2004 bis
2006 sukzessive zur Auffindung und Vermessung wei-
terer, hohergelegener Hohlen in diesem Gebiet fiihrte:
die Seetalrduberhohle (1815/333 a-g, L: 248 m), die ei-
nen siidlich des Kars der Gemsenhdohle gelegenen
Felsriegel durchzieht, die Steilflankenhohle (1815/339,

L: 56 m) und sechs Kleinhohlen. Dabei wurde sowohl
bei unbefahrbaren Spalten nahe dem Haupteingang
der Seetalrduberhohle als auch in einem Versturz der
Steilflankenhohle ebenfalls starke Wetterfithrung be-
obachtet. Im Jahr 2003 wurde der ebenfalls nahe gele-
gene Seetalschacht (1815/332, L: 446 m) entdeckt.
Auch in diesem lasst starke Bewetterung auf eine Ver-
bindung zu einem gréBeren Hohlensystem mit hoher
gelegenem Eingang hoffen, wobei aufgrund ihrer Ndhe
ebenso die Lechnerweidhohle in Betracht kommt (Fi-
scher et al., 2004; Klampfer, 2007).

NEUFORSCHUNG IN DER GEMSENHOHLE

Den Anstol$ zur Wiederaufnahme der Neuforschung in
der Gemsenhohle gab Andreas Muttenthaler, der
schon bei ihrer Ersterforschung mitwirkte. Er schlug
im Frithjahr 2016 vor, die Arbeiten im Lechnerweid-
schluf fortzusetzen, dies in der Hoffnung, einen Zu-
gang zu den tiefen Teilen der Lechnerweidhohle her-
zustellen, die — nicht zuletzt infolge der bedeutsamen
Neuentdeckungen am benachbarten Otscher — seit
nunmehr vier Jahrzehnten nicht mehr bearbeitet wor-
den waren.

Fahrtenchronik

Im Jahr 2016 kamen fiinf Touren mit wechselnden Teil-
nehmern zustande, darunter eine Fahrt mit tatkraftiger
Unterstiitzung von Mitgliedern des Tiroler Landesver-
eins sowie auch zwei mehrtégige Biwak-Touren (im Bd-
renlabyrinth und in der benachbarten Dohlenhdhle).
Dabei zeigte sich, dass die Teilnehmer jeweils bereits
nach relativ kurzer Grabungsarbeit im Lechnerweid-
schluf speldotherapeutische Erholung in den tieferen
Teilen der Gemsenhdhle suchten. Dabei wurde die
Hohle sukzessive mit neuen Seilwegen bis zur ehema-
ligen Endhalle versehen. Im Oktober 2016 vernahm
der Erstautor am tiefsten Punkt dieser Halle, an dem

die Hohlendecke unter den Versturzboden zieht, hal-
lende Tropf- und Pliatschergerdusche. Hierauf raumte
er gemeinsam mit Johanna Wiedlack und Johannes
Wallner einige Felsblocke beiseite. Der senkrechte
Spalt zwischen Hohlendecke und Versturzboden war
aber kaum einsehbar und wurde als unschliefbar er-
achtet.

Im Jahr 2017 kamen elf Touren zustande, davon eben-
falls zwei Biwak-Touren, einmal wieder mit Tiroler Be-
teiligung. Am 28.5.2017 gelang schlie@lich in der ehe-
maligen Endhalle der Durchbruch in die Unterwelt.
Seither konnten bis Ende 2017 862 m Neuland im
Bereich der altbekannten und der neuen Teile der
Gemsenhdohle vermessen werden, davon 794 m in der
Unterwelt. Dies ist seit den groen Neuentdeckungen
im Taubenloch (in den Jahren 1990-1994; ehemals
1816/14, nunmehr 1816/1) immerhin der grote Lan-
genzuwachs an Neuland, der in einer niederosterrei-
chischen Hoéhle in einem Jahr vermessen werden
konnte.

Die Gemsenhohle wurde mit aktuell 2082 m Lange
und 259 m Tiefe zur siebentldngsten und fiinfttiefsten
Hohle in Niederosterreich; mit ihren nunmehr 287 m
Horizontalerstreckung reiht sie sich auch diesbeziig-
lich an die siebente Stelle (Morgenbesser, 2017: 136).

RAUMBESCHREIBUNG DER NEUEN TEILE

Ausgehend von jenen Hohlenteilen, die bei der Erster-
forschung in den Jahren 1992-1994 vermessen wurden
und bis zur ehemaligen Endhalle in 133 m Tiefe rei-
chen (Hartmann & Hartmann, 1995; 2000), konnten
folgende Hohlenteile neu bearbeitet werden:

Lechnerweidschluf

Der (urspriinglich) bis auf rund 15 cm unter die Hoh-
lendecke mit Lehm verlegte, sukzessive ausgegrabene

paragenetische Canyon zieht héchstens schulterbreit
derzeit 30 m weitgehend horizontal Richtung Nord-
westen. Nach 15 m wird ein kleiner Raum erreicht, der
es erlaubt, aufzustehen, um die Schliefrichtung zu
wechseln oder jemandem das Vorbeischliefen zu er-
moglichen. Unmittelbar danach beschreibt der Schluf
eine ansteigende S-Kurve, die vor Bearbeitung der
Wandkanten nur mit einer vollstindigen Pirouetten-
drehung mithsam bezwingbar war. Danach kann bis
zum aktuellen Grabungsendpunkt wieder gekrabbelt
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Abb. 3: Grabungsarbeit im Lechnerweidschluf mittels ,Schiffchen”.
Fig. 3: Digging in Lechnerweidschluf using shuttles.

werden. Dort zweigt vom (weiterhin mit Sediment
grofSteils verlegten) Hauptweg links ein kleiner Seiten-
ast ab, in dem sich die Wetterfithrung pfeifend in un-
schliefbaren Schloten verliert.

Der schon zuvor wiederholt bearbeitete Schluf wurde
im Jahr 2016 bis auf eine Lédnge von 19 m gerade noch
schliefbar vorgefunden, war aber seit der Ersterfor-
schung (iiber die Linge von damals 5 m hinaus) un-
vermessen. Die Lingenangabe von Klampfer (2007:
98) von 30 m erscheint daher tiberhoht. Neuvermessen
wurden 23 m dieses Schlufs, wobei sich die von Andre-
as Muttenthaler speziell fiir die Grabungsarbeiten ent-
wickelten Transport-,Schiffchen® als &ul3erst praktisch
erwiesen haben (Abb. 3). Die ,Schiffchen bestehen
aus einem rechteckigen PVC-Bodenbelag, der an den
Schmalseiten zu einem Bug gefaltet und vernietet
wird. Die so entstandene schiffchenformige, oben of-
fene Wanne kann mit durch Osen an den Bugspitzen
gefiihrten Reepschniiren durch enge Schliife gezogen
werden. Vorbild dafiir war der , Fiilltrog*“, ein histori-
sches Werkzeug aus dem Bergbau, mit dem noch in
frithindustrieller Zeit hdandisch abgebautes Material
durch enge Stollen zu Sammelstellen transportiert
wurde.

Zur Beforschung des Lechnerweidschlufs erwies sich
eine — mit Kamera und Mikrofon ausgestattete — Roll-
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Foto: Peter Straka

drohne (Abb. 4) als niitzlich. Die Erkundung des der-
zeitigen Endpunkts ergab, dass sich der Hauptgang
nordwiérts wendet und noch auf weitere 5 m einsehbar
ist, danach behindern die Bodenstruktur und der
schlechte Funkempfang die weitere Drohnenfahrt
(Abb. 5).

Im Vergleich zum &hnlichen, aber 20 bis 30 m tiefer be-
findlichen Windjammerlabyrinth muss mit weiteren
Grabungsarbeiten von zumindest 15 m Lange gerech-
net werden, um auf diese Weise eventuell die Lechner-
weidhdohle zu erreichen.

Terrassenquerung

Stidostlich des Einstiegs zum 20 m tiefen Terrassen-
schacht (50 m unter dem Eingangsniveau) kann man
ein Fenster erkennen. Dieses wurde durch eine an-
spruchsvolle technische Querung erreicht, es fiihrt in
einen 15 m langen, steil aufwarts nach Nordosten und
somit unter den dartiiber liegenden Grund des Trépfel-
schachts ziehenden Canyon mit Versturzboden. Im
oberen Drittel des Canyons kann zwischen labilen Ver-
sturzblécken noch steil nach oben geklettert werden.
Man erreicht dort ein von Blocken gebildetes Kimmer-
chen, in dem zum Zeitpunkt der Erstbefahrung ein
schwaches Gerinne sowie leichte, hohleneinwirts fiih-
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Abb. 4: Erkundung des Lechnerweidschlufs mittels
Rolldrohne.
Fig. 4: Exploration of Lechnerweidschluf using a rolling
drone.

Foto: Andreas Gremmel

rende Bewetterung bemerkbar waren. Die Vermessung
erbrachte 24 m Linge. Trotz der Ndhe zum Tropfel-
schacht und intensiver Suche sowohl im Tropfel-
schacht als auch im erwdhnten Kimmerchen konnte
keine Verbindung dieser beiden Hohlenteile herge-
stellt werden.

Namenloser Schlot

Der Schlot setzt im Canyon, der den Schachtgrund des
Terrassenschachts mit dem Wasserfallschacht verbin-
det, auf halbem Weg an und zieht kurz vor einem klei-
nen Abbruch rund 10 m in die Hohe. 8 m {iber dem Bo-
den kann man einerseits weiter senkrecht aufsteigen
und so ein kleines Kimmerchen mit unschliefbaren
Fortsetzungen erreichen, andererseits kann man in
sudlicher Richtung durch einen engen Durchschlupf
in eine sehr kleinrdumige, 5 m lange Canyon-Fortset-
zung gelangen. Hier kann durch ein Loch im Boden in
eine niedere Unterlagerung mit einer Wasseransamm-
lung abgestiegen werden; von dort leitet ein engrdu-
miger Schluf wieder zuriick in den Schlot an ein aus-
gesetztes Felsband. Die Vermessung dieses Bereichs
ergab 21 m Lange.

Abb. 5: Standbilder der Drohnenfahrt im Lechnerweidschluf:

Gangverzweigung und Forschungsendpunkt. Die Raumhohe
betrug 15-20 cm.
Fig. 5: Still images of the drone exploration of Lechnerweid-
schluf: crossways and current endpoint of exploration. The
height of the passages is only 15-20 cm.

Foto: Walter Muhlbacher

Unterwelt

Die Unterweltwurde nach Erweiterung einer verstiirz-
ten vertikalen Engstelle am Boden der ostlichen
Raumbegrenzung der ehemaligen Endhalle erstmals in
den Morgenstunden des 28.5.2017 von Walter Miihl-
bacher und Michael Schiestl betreten. Dabei wurden
bereits die ersten 130 m Neuland im Nordostgang
vermessen. Bei einer Folgetour am 11.6.2017 wurde
die verstiirzte Engstelle in achtstiindiger Arbeit auf
deutlich bequemere Ausmalle erweitert, der senkrech-
te Ersterforschungsschlufist dennoch erhalten geblie-
ben. In drei Touren wurde die Unterwelt bis auf 794 m
Lange vermessen und mit dem Dunklen Siphon in
259 m Tiefe unter dem Eingangsniveau ein neuer tief-
ster Punkt erreicht (Abb.6).

Durch den trichterartigen Einstieg am tiefsten Punkt
der ehemaligen Endhalle steigt man iiber eine durch
Blocke verengte 7-m-Stufe ab und gelangt so in die
Versturzhalle, wo der Nordostgang sowie der nach Sii-
den fithrende Junicanyon ansetzen.

Der leicht ansteigende Nordostgang zieht zuerst nach
Norden und knickt dann nach Osten. Anfangs hat er
4 bis 5 m Durchmesser und sein Boden besteht aus
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Abb. 6: Ubersichtsgrundrissplan der Gemsenhéhle: schwarz ... alte Teile; rot ... neue Teile.

Fig. 6: Schematic plan view of Gemsenhéhle: black ... old parts; red ... new parts.
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Abb. 7: Rinne mit FlieBfacetten im Junicanyon.
Fig. 7: Channel with scallops in Junicanyon.

Gerdll und Lehm, der — dhnlich wie in der ehemaligen
Endhalle - stellenweise schone Lehmbdumchen auf-
weist. An der siidlichen Wand finden sich an einer Stel-
le Hohlenkarren. Sodann verengt sich der Gang zur
steil ansteigenden Schotterrutsche und zieht schliel3-
lich engraumig schlotartig empor. Am hochsten Punkt
verliert sich ein auswérts gerichteter Luftzug in un-
schliefbaren Spalten. Von dieser Stelle kann man tiber
einen Abbruch wieder zuriick in den Nordostgang ab-
seilen. Vor allem im Endabschnitt des Nordostganges
gibt es noch unerforschte Schlotfortsetzungen. Die
Uberdeckung zum Steilhang unterhalb der Hohlenein-
ginge betrédgt hier 45 m.

Die Hauptfortsetzung der Unterwelt bildet allerdings
der nach Siiden fiihrende Junicanyon, der von der
Versturzhalle durch eine 9-m-Schachtstufe erreicht
wird. Der grofrdumige, an manchen Stellen bis zu
15 m hohe Canyon weist ein markantes Schliisselloch-
profil auf, auch die Firstrohre ist befahrbar. Er fiihrt
von Beginn an ein Gerinne, das zundchst unter
dem Blockboden und schlieflich in einer blanken,
bis 25 cm breiten Rinne mit FlieRfacetten fliel3t
(Abb. 7).

Nach 45 m erreicht man einen gestuften 20-m-Schacht:
In den Schachtraum ragt eine groRe, scharfkantige Fels-
struktur aus der Hohlendecke, das Kutrimufo, von dem
eine mit Megalodonten geschmiickte Canyonschlinge
(7x7x3 m) in den Gang gestiirzt ist. Norddstlich des Ku-
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Foto: Andreas Gremmel

trimufofiihrt eine kurze Gangfortsetzung mit Lehmbo-
den zu einer versinterten Nische, wo ein kleines Sinter-
becken mehreren weilen Collembolen erstaunlicher
Grole einen Badeplatz bietet.

Der Junicanyon fithrt nach dem Kutrimufo 60 m weiter
nach Stidwesten und erfihrt auf halbem Weg eine
Raumerweiterung, in deren Mitte sich ein hiifthoher
Lehmberg befindet. In ihren Deckenbereich miindet
der Schlammschlachtschlot, eine kurze, breite lehmige
Rohre, die alsbald wieder zum Hauptgang zurtickfiihrt.
Uber die Lehmbergrutsche absteigend (Seilhilfe), ge-
langt man abermals zu einem gestuften Schacht, der
zum deutlich schmaéleren canyonartigen Bacherlgang
fithrt. Im Schachtabstieg ist eine unterlagernde ni-
schenartige Gangfortsetzung in Richtung Norden
zugénglich. Deren kleinrdumiger Schlot weist dullerst
lehmige Wande auf, die an dieser Stelle besonders mar-
kant mit zahllosen Kratzspuren von Fledermédusen
tibersét sind.

Der Bacherlgang fithrt 50 m nach Siiden zu einer Ver-
zweigung (Schachtquerung mit Seilsicherung), wo
nach Osten der Konglomeratgangund nach Stiden der
Sandgang ansetzen. Wenige Meter vor der Verzwei-
gung verschwindet das Gerinne im Bodenschutt. Un-
terhalb der Querung kann man rund 6 m in den ellip-
tischen Schacht des Nischensees absteigen (Wassertie-
fe maximal 3 m), in dem eine leichte, siidostgerichtete
Strémung bemerkbar ist.
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Abb. 8 (oben): Mit Sand Uberdeckte Lehmpolygone im Sandgang. Abb. 9 (unten): Im Konglomeratgang.
Fig. 8 (above): Sand covering desiccation cracks in loam of Sandgang. Fig. 9 (below): Konglomeratgang.
Foto: Martin Jager Foto: Martin Jager
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Abb. 10: Trockener Gang — nach dem teilweisen Ausraumen
des Konglomerats hat sich grauer Ton darunter und dartber
abgelagert.

Der Sandgang ist anfangs mannshoch, leicht anstei-
gend und sedimentleer. Nach einer kleinen Kammer
verflacht er, und der Boden besteht von hier an aus
weillgrauem, diinenartig angehduftem Grobsand. An
manchen Stellen tritt der darunter befindliche Lehm-
boden, in dem Lehmpolygone ausgebildet sind, hervor
(Abb. 8). Hier wurde das komfortable Sandbiwak einge-
richtet. Ab der Kammer wird der Sandgangzunehmend
flacher und fiihrt leicht mdandrierend sanft abfallend
115 m nach Siiden zum Uberraschungstiimpelchen.
Diese kleine, siphonartige Wasseransammlung, die erst
nach Freilegung eines davor befindlichen Sandsiphons
zugénglich wurde, stellt den Forschungsendpunkt des
Sandgangs dar. Hier betrigt die Uberdeckung 400 m.

Fig. 10: Trockener Gang — after the conglomerate had been
partly removed grey clay was deposited above and below it.
Foto: Lukas Plan

Der deutlich groSrdumigere Konglomeratgang fiihrt
mdéandrierend nach Osten bergab. Nach wenigen Me-
tern ergiel3t sich aus einem Gangansatz ein kleiner
Wasserfall. Der hier ansetzende Quellgangkann 14 m
zu einem Quellsiphon verfolgt werden. Vermutlich
erfolgt hier der Wiederaustritt des Gerinnes vom
Bacherlgang, das mit dem Nischensee zusammen-
héingt. Die Sohle des Konglomeratgangs ist anfangs
mit Lehm bedeckt, 6stlich des Wasserfalls folgt man
wieder dem Gerinne; hier besteht die Sohle des Gangs
aus glatt poliertem Fels und man findet zahlreiche
Konglomeratblocke und Reste verfestigter Schotter
bis in den Deckenbereich (Abb. 9). Nach 90 m ver-
schwindet das Gerinne abermals, der Gang dndert
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Abb. 11: Schnorcheln im Dunklen Siphon.
Fig. 11: Snorkeling in Dunkler Siphon.

Foto: Lukas Plan

nun seine Charakteristik und heift im Folgenden
Trockener Gang (Abb. 10). Nach rund 40 m bricht der
Deckenfist tiber mehrere Stufen (Seilhilfe) in den
Dunklen Lehmcanyon ab, wobei der Sohlencanyon
bachaufwarts unbefahrbar eng ist. Firstrohre und
Canyon vereinigen sich und leiten nach wenigen
Zehnermetern zum Dunklen Siphon. Seine Wasser-
oberfldche ist 10 m lang, bevor die verlehmte Hohlen-
decke darin versinkt (Abb. 11). Uberhaupt weisen
die Wéande im Bereich vor dem Dunklen Siphon
ungewoOhnliche ornamentale Lehmstrukturen auf
(Abb. 12).

Kurz vor dem Abbruch zum Dunklen Lehmcanyon
kann an der siidlichen Gangbegrenzung durch ein

Die Hohle / 69. Jg. / Heft 1-4/2018

Abb. 12: Lehmstrukturen kurz vor dem Dunklen Siphon.
Fig. 12: Structures in loam near Dunkler Siphon.
Foto: Michael Schiestl

engrdaumiges Loch in eine labyrinthische Unterlage-
rung abgestiegen werden (Seilhilfe). Diese reicht
einerseits westlich zuriick in Richtung Konglomerat-
gang (unschliefbar). Andererseits fithren blank ge-
waschene, teilweise bizarr geformte und scharfkanti-
ge Bereiche zunachst zu einem kleinen Wasserfall, der
in augenscheinlicher Verbindung zum Gerinne des
Konglomeratgangs steht und letztlich in den Dunklen
Lehmcanyon fiihrt. Eine engraumige, bereits erkunde-
te, aber noch nicht vermessene Fortsetzung beim
Wasserfall diirfte eine untere Etage des Dunklen
Lehmcanyons sein, die aber unschliefbar endet; es ist
nicht méglich, auf diesem Weg den Dunklen Siphon
zu erreichen.
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BEOBACHTUNGEN

Geologie, Sedimente und Hohlenentstehung

Die komplette Hohle ist im Dachsteinkalk entwickelt
und zeigt an etlichen Stellen entsprechende Fossilien
wie Kuhtrittmuscheln. Generell erkennt man im Be-
reich westlich oberhalb des Mittersees an der Oberfla-
che bzw. in der geologischen Karte (Ruttner & Schna-
bel, 1988) ein westgerichtetes Einfallen der Schichten.
In den Teilen unterhalb des Quellgangs ist aber ein
Einfallen mit 25° nach Osten in der Hohle zu beobach-
ten, das auch raumbestimmend ist.

Die oberen Teile der benachbarten Lechnerweidhohle
sind in jurassischen Kalken ausgebildet. Wahrend Fink
(1973) Hierlatzkalke (Lias) nennt, besteht die groRfla-
chige Jurabedeckung im Bereich des Stainzenkogels
laut geologischer Karte (Ruttner & Schnabel, 1988) vor-
wiegend aus Oberalmer Schichten (Malm). Sie werden
als graue, zum Teil mergelige geschichtete Kalke, die
teilweise Hornsteine fithren, charakterisiert.

An Sedimenten finden sich in der Hohle neben dem
autochthonen Blockwerk in den tieferen Teilen hdufig

gut gerundete Gerolle, die oftmals zu Konglomeraten
verfestigt sind. Die Komponenten bestehen vorwie-
gend aus Dachsteinkalk; vereinzelt enthalten sie wahr-
scheinlich jurassische Gesteinsstiicke in Form von
hornsteinfiihrenden Kalken sowie von rétlichen und
dunkelgrauen Mergeln. Wahrend die Grobkiesfraktion
(2-6,4 cm) tiberwiegt, gibt es auch Steine bis 30 cm
Durchmesser. Reste der Konglomerate sind in Nischen
erhalten und zeigen, dass zumindest manche der tie-
feren Hohlenteile bis in die oberen Profilteile damit
verfiillt waren.

Die Konglomerate wurden, nachdem sie groQteils ero-
diert waren, von hellgrauen bis braunlichen, geschich-
teten karbonatreichen Tonen bedeckt. Diese erreichen
Maichtigkeiten von bis zu 2 m und zeigen oftmals Trok-
kenrisse bzw. Lehmpolygone. An steileren Flachen hat
sich ein Relief aus Rinnen gebildet (surge marks), was
auf vielmaliges Fluten hinweist. Analog zum hellen
Hohlenton, den Seemann (1973) aus der Dachstein-
Mammuthohle (1547/9) beschrieb, sind diese mit gro-
Rer Wahrscheinlichkeit auf einen eiszeitlichen Wasser-

N €E———— SE

initiale
Schicht-
fuge

-

1 4

~1000 I/s

4\* max. einige 10 I/s

~Tm
—

(1) phreatische Rohre entwickelt sich
entlang einer Schichtfuge

Absinken des Wasserspiegels

(2) starkes vadoses Gerinne schneidet
sich ein

Anstieg des Wasserspiegels und fast
vollstandige Verfullung mit rotem Lehm

(3) paragenetischer Deckencanyon

Absinken des Wasserspiegels und
Erosion des roten Lehms

Ablagerung der Geroélle; tw. Verfestigung
zu Konglomeraten

Erosion der Gerélle und Kongl. (teilweise)

oftmalige Flutung; Ablagerung der hellen
Tone bei stehendem Wasser

Flutereignis im Sandgang; Transport des Sands
und (4) kleines vadoses Gerinne schneidet sich
ein; (weiter) Erosion der Sedimente (bis heute)

Abb. 13: Links: Generalisiertes Profil im Konglomeratgang (zwischen Messpunkt 2/73 und 74). Hier kénnen vier Phasen der
Hohlenentstehung unterschieden werden. Pfeile symbolisieren FlieBrichtung (bergauf/Nord; bergab/Stud) und Wassermenge.

Rechts: Abfolge der rekonstruierten Ereignisse.

Fig. 13: Left: Generalised section of Konglomeratgang (between stations 2/73 and 74). Four phases of speleogenesis can be
identified. Arrows indicate the direction of flow (uphilllnorth, downhill/south) and discharge. Right: chronology of identified

events.
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riickstau aufgrund des Gletschers im Seetal zurtickzu-
fiihren. Dabei wurde die Hohle oftmals mit Wasser, das
reichlich karbonatische Partikel fithrte (Gletscher-
milch), geflutet, und bei stagnierenden Bedingungen
kamen die feinen Partikel zur Ablagerung. Ein jiingeres
Sedimentationsereignis kann im Sandgangbeobachtet
werden: Hier wurde ein ebenfalls aus karbonatischen
Komponenten bestehender Sand — vorwiegend Mittel-
bis Grobsand mit Feinkieskomponenten — iiber den
karbonatischen Hohlenton mit seinen Trockenrissen
transportiert. Diinenartige Gebilde und das Fehlen
von Sedimenten im nordlichsten (nach Norden abfal-
lenden) Abschnitt belegen eine bergauf gerichtete
Transportrichtung nach Norden. Wahrscheinlich han-
delte es sich um ein lokales einmaliges Flutereignis mit
einem sehr eingeschrénkten Energiespektrum (Flie3-
geschwindigkeit von gréfenordnungsmafig 0,1 m/s).
Dieses reichte weder aus, um gréBere Komponenten
zu transportieren, noch um die feinen Tone zu erodie-
ren. Denkbar wére z.B. das Abschmelzen eines Eisstau-
sees.

Im tiefsten Abschnitt der Hohle (Dunkler Lehmcany-
on) sind die Wéande mit grauem Lehm iiberzogen, der
auf geneigten Flachen bdumchenartige, abgerundete
Strukturen zeigt. Vermutlich ist dieses Sediment auf
Spiegelschwankungen des Siphons zuriickzufiihren.
Bis mm-groBe Pflanzenpartikel deuten darauf hin,
dass diese Schwankungen auch rezent rund 10 m aus-
machen konnen. Bei beiden Touren, bei denen der Si-
phon erreicht wurde, hatte der Wasserspiegel aber ein
sehr dhnliches Niveau.

Trotz langerer Suche wurde in den Kiesen nur ein cm-
groBes Quarzgeroll entdeckt. Dies ist verwunderlich,
da es etliche Augensteinvorkommen auf dem Diirren-
steinplateau gibt. Auch (Pseudo-)Bohnerze kommen
nur in Form vereinzelter Zusammenschwemmungen
von schwarzem Sand vor. Ein rotbrauner Lehm tritt
vor allem in den oberen Etagen der Hohle auf, er diirfte
alter als alle zuvor genannten Sedimente sein.

Die Hohle weist nur wenige Tropfstein- und Sinterbil-
dungen auf. Abgesehen von der Collembolennische
finden sich an einigen Stellen lediglich dezente Perls-
interbildungen sowie Ausblithungen von Hydroma-
gnesit.

Die Langs- und Querprofile der Hohle und diverse
Raumformen weisen grofteils auf eine Entstehung un-
ter phreatischen Bedingungen hin. Paragenetische
(Decken-)Canyons und Deckenkarren sind fast iiberall
ausgebildet. Vor allem die grofrdumigen Ginge in den
tieferen Teilen zeigen an etlichen Stellen Schliissel-
lochprofile. Hier haben sich in die phreatischen R6h-
ren bedeutende vadose Gerinne zum Teil meterbreit
eingeschnitten. Die rezente vadose Uberpriagung hin-
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terliel hingegen deutlich geringere Spuren. In der Un-
terwelt gibt es an vielen Stellen FlieRfacetten. Uberra-
schenderweise zeigt ihre Asymmetrie eine generell
nach Norden, also bergauf gerichtete PaldoflieQrich-
tung, als das Profil vollstandig mit Wasser gefiillt war.
In einem kaum paragenetisch tiberpragten Profil siid-
lich des Quellgangs (Messpunkt 2/72) haben die Facet-
ten durchschnittlich 7 cm Lange, was einer Flie3ge-
schwindigkeit von rund 0,5 m entspricht (Palmer,
2008). Dies ergibt beim Querschnitt von rund 2 m? bei
Hochwasser einen Durchfluss von 1 m3/s.

Insgesamt lassen sich zumindest vier Phasen der Hoh-
lenentstehung rekonstruieren, die am Profil am Be-
ginn des Konglomeratgangs (MP 2/74) gut zu beobach-
ten sind (Abb. 13): (1) Den grofSten Durchmesser von
rund 2 m erreicht eine schichtgebundene phreatische
Rohre, in der das Wasser aufwérts bzw. nach Norden
geflossen ist. Diese Rohre wird sowohl von einem pa-
ragenetischen (oben) als auch vadosen Canyon (un-
ten) iiberpragt. Da anderenorts (z.B. Bacherlgang) die
vadosen Canyons in den Schliissellochprofilen deut-
lich von paragenetischen Deckenkarren tiberprégt
sind, ist anzunehmen, dass die vadose Uberprigung
die Phase (2) war. Der paragenetische Deckencanyon
(3) ist somit jiinger, wobei das Wasser wieder bergauf
floss. Als Sedimente, die die Paragenese verursacht ha-
ben, kommen am ehesten die karbonatarmen rotbrau-
nen Lehme in Frage, die in den oberen Bereichen der
Hohle auftreten, aber in den tiefen Teilen der Hohle
vollig erodiert wurden. Thre Ablagerung erfolgte somit
zwischen Phase (2) und (3). Die Geroélle und karbonat-
reichen Tone wurden nach Phase (3) abgelagert. Die
bis heute andauernde stidgerichtete vadose Entwésse-
rung (4) erzeugte einen kleinen, dezimetergrof3en Ein-
schnitt in der Canyonsohle. Sie ist auch fiir die Erosion
der Gerolle bzw. Konglomerate und der hellen Tone
verantwortlich.

Hydrologie

Diverse Tropfwésser treten bereits im Eingangsniveau
in die Hohle ein (Tropfelschacht) und rinnen tiber das
bekannte Canyon-Schacht-System ab. Auch bei gerin-
ger Schiittung findet sich bereits unterhalb des Terras-
senschachts ein nennenswertes Gerinne. Weitere kleine
Zufliisse erfolgen im Wasserfallschachtund in der ehe-
maligen Endhalle. Dieses Gerinne begleitet einen auch
in der Unterwelt bis zum tiefsten Punkt (Dunkler Si-
phon). Zwischen der Schwinde im Bacherlgang und
dem Wiederaustritt beim Quellgang ist eine kurze Si-
phonstrecke zwischengeschaltet. Der Spiegel des Si-
phons ist in einem Schachtbrunnen unterhalb der
Querung zum Sandgang zuganglich (Nischensee). Hier

15



Muhlbacher, Wielander, Plan / Neuforschungen in der Gemsenhéhle bei Lunz am See (Dirrenstein, Niederdsterreich)

ist das Wasser mindestens 3 m tief. Im Bereich dieser
Siphonstrecke erfolgt ein bedeutender Zulauf: Am
27.1.2018, bei leichter Schneeschmelze, erhéhte sich
die Schiittung von rund 1 1/s oberhalb auf 3 1/s im un-
teren Gerinne. Im Sommer weist das Gerinne eine
braunliche Farbe auf, die vermutlich durch Humin-
stoffe bewirkt wird; im Winter ist das Wasser relativ
Klar.

Der bisher beobachtete Wasserspiegel des Dunklen
Siphons liegt in 811 m Seehohe. Die Uberdeckung an
dieser Stelle betrdgt 310 m. Die Horizontaldistanz zum
25 m tiefer gelegenen, meist trockenen Seebach be-
tragt 450 m. Die Luftlinie zum 45 m tiefer liegenden
Mittersee, der — abgesehen von extremen Hochwasser-
ereignissen — von Quelltrichtern im Seegrund gespeist
wird (Fink, 1973: 135), betrdgt 580 m, jene zur 31 m tie-
fer liegenden Triibenbachquelle (1815/57, Sh: 780 m)
ca. 1 km (Abb. 1).

Zoologie

Bei der Ersterforschung in den 1990er Jahren konnte
reichhaltiges Knochenmaterial von fiinfzehn verschie-

AUSBLICK

Fiir die weitere Forschung in der Gemsenhdhle kom-
men folgende Forschungsziele in Betracht:

Zusammenschluss der Gemsenhéhle mit der Lechner-
weidhohle: Der Zusammenschluss von Gemsen-
hohle und Lechnerweidhohle wiirde nicht nur ein
7,3 km langes und 573 m tiefes Hohlensystem er-
geben, sondern konnte die Wiederaufnahme der
Forschung in den tiefen Teilen der seit mehr als vier
Jahrzehnten nicht mehr beforschten Lechnerweid-
hohle wesentlich erleichtern. Ansatzpunkte fiir einen
Verbindungsversuch bestehen einerseits in der Fort-
setzung der Grabungsarbeiten im Lechnerweidschluf
und andererseits in den Verstiirzen am Ende des Wind-
jammercanyons und des diesen {iiberlagernden
Windjammerlabyrinths. Diese Bereiche in 10 bis 40 m
Tiefe unterhalb des Eingangsbereichs der Gemsen-
hohle liegen vermutlich in den Bereichen des
Kutrimugangs und des Windjammers der Lechner-
weidhohle.

Wihrend die Bearbeitung der hdngenden Verstiirze im
Windjammerlabyrinth gefahrlich ist, wird die weitere
Grabungsarbeit im Lechnerweidschluf mithsam, ist
doch das gelockerte Material unter duflerst beengten
Verhiltnissen bereits mindestens 30 m weit heraus zu
transportieren.
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denen Sdugetieren — darunter von drei Braunbédren —
aufgesammelt und bestimmt werden (Hartmann &
Hartmann, 1995).

Bei einer Befahrung am 27.1.2018 konnten rund zehn
Mausohren und einige weitere unbestimmte Fleder-
mause gesichtet werden. Erstaunlich ist, dass sie bis
nahe an den tiefsten Punkt verteilt hingen. Eigenartig
ist auch, dass an den Wanden des Wasserfallschachts,
wo sich ein mehrfach auf Felsvorspriingen zerstauben-
des Gerinne ergief3t, sechs Mausohren nahe am Spriih-
regen hingen. In der ehemaligen Endhallekonnten am
11.6.2017 fiinf Skelette von Fledermé&dusen, die zumin-
dest zwei Arten reprasentieren, aufgefunden werden;
auch findet man in diesem Hohlenteil reichlich Fleder-
mauskot. An mehreren Stellen in der Unterwelt befin-
den sich Kratzspuren von Flederm&usen an den lehm-
tiberzogenen Hohlenwinden.

Am 27.1.2018 konnte ein lebender Hohlenlaufkéfer
(Arctaphaenops sp.) im Canyon zwischen Wasserfall-
und Terrassenschacht beobachtet werden. In einem
kleinen Sinterbecken im Junicanyon befinden sich
mehrere weille Collembolen, wohingegen die Indivi-
duen im Quellgang schwarz sind.

Tauchgang im Dunklen Siphon: Ein erster Schnorchel-
versuch im Dunklen Siphon im Janner 2018 (Abb.11)
ergab, dass sich der Gang unter Wasser grofrdumig
und daher leicht tauchbar fortsetzt, ohne unmittelbar
tief abzusinken. Ein moglicher Tauchgang wiirde aber
grofSe Herausforderungen an die beteiligten Personen
und das hierzu erforderliche Material stellen und wére
sorgfaltig zu planen. Eine grof3e Hiirde wird der Trans-
port der schweren, volumindsen Ausriistung sein,
ndmlich zunéchst tiber einen 300 m hohen Steilhang
zum Hohleneingang und sodann zum Siphon in 259 m
Tiefe. Jedoch besteht die begriindete Hoffnung, dass
der Siphon tiberwunden werden kann und nach nur
kurzer Tauchstrecke wieder in trocken befahrbare
Hohlenteile fiihrt.

Weitere Forschungsziele: Ausstandig ist die Fertigver-
messung der Unterlagerungen in den Bereichen Trok-
kener Gangund Dunkler Lehmcanyon sowie eines be-
reits erkundeten Schlots im Bdrenlabyrinth (Roter
Dom). Anspruchsvoll erscheint die mogliche Schlot-
forschung im Nordostgangund im Bacherlgang. Inter-
essant erscheint die Weiterverfolgung des Sandgangs
jenseits des Uberraschungstiimpelchens, das einen
Uberlauf zur Trockenlegung haben diirfte. Moglich
ware ferner ein Tauchversuch im Nischensee unterhalb
der Querung am Ende des Bacherlgangs.
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