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Die Visnea Mocanera gehort zu denjenigen Pflanzen, iiber deren Stellung
im System man noch nicht ganz einig ist, indem sie von einigen zu den Tern-
stromiaceen™), von andern unter die Ebenaceen, und zuletzt, von Johnson,
unter die Ericaceen gerechnet wird. Wihrend Hooker**) glaubt, dass sie mit
Recht zu den Ternstromiaceen gehore, haben Webb** und Lindley schon
einiges Bedenken, Johnson***¥) aber erklirt sich, mit mir im Einklang, fir
ihre Verwandtschaft zu den Ericaceen.

Die Beschreibungen und Abbildungen, von Bory de St. Vincent,
Hooker und Webb gegeben, welche ich vergleichen konnte, sind im Allgemei-
aber dennoch mochte ein niheres Eingehen in die feineren anatomi-

*:!:3'.2*')

nen richtig,
schen Verhiiltnisse der interessanten Pflanze und ein Vergleich derselben mit Clethra

arborea, der sie, wie es scheint, am nichsten steht, gerechtfertigt sein.
Wiihrend bisher die Visnea Mocanera nur fiir eine Birgerin der Canaren
gegolten, wurde sie im August 1856 durch Juan Maria Moniz, dessen Ver-
dienste um die Flora Madeira’s bekannt sind, in der Gegend von Seixal, an der
Nordseite Madeira’s, aufgefunden. — Spiter hat auch N. H. Mason den Baum
in derselben Gegend gesehen, wo er an Wegen gar nicht selten ist, aber, weil
seine jungen Zweige, deren Blitter der Catha cassinoides W ebb sehr éhnlich
sind, allgemein als Futter geschnitten werden, nicht zur Bliithe, iberhaupt nicht
zur normalen Ausbildung kommt und deshalb so lange iibersehen werden konnte.
Dagegen erreicht er auf wilden, unzuginglichen Klippen der sehr waldreichen
Gegend seine volle Grosse und bildet reichlich Blithen und Friichte, Auf den
Canaren, wo die Zisnea, unter dem, von den Guanchen (Ureinwohnern der Insel)
stammenden, Namen Mocan bekannt ist, erscheint sie zerstreut in den Wiildern,
ist aber hier und da schon seltener geworden und, wie Bolle glaubt, auf Gran
Canaria bereits ginzlich ausgerottet.  Auf Tenerife habe ich sie nur in Kleinen

*) Endlicher: Genera plantarum p. 1018. Spiiter zihlt derselbe sie zu den Ebenaceen: zweiter Nach-
trag pag. 81.
*¥) Hooker: Icones plantarum vol. IIL. Tab. 253.
##%) Webb u. Berthelot: Phytographia canariensis Bd. IL. pag. 144.
*xx%) Hooker’s Journal of Botany vol. IX. 1857. pag. 161.
*xxx) Bory de St. Vincent: Essai sur les isles fortunées, pag. 827. PL VIL
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Exemplaren im Walde von Agua Garcia gesehen:; im Monte del Agua und, nach
Bolle, im Monte del Guimar soll sie dagegen noch ganze Bestinde bilden. Auf
Gomera ist sie, nach letzterem, hiufig, am verbreitesten aber und in prachtvollen
Exemplaren erscheint sie auf der Insel Hierro, im Walde iiber el Golfo. Der
ausgewachsene Baum hat einen kurzen, aber dicken Stamm und eine michtige,
sich weit ausbreitende Krone*).

Durch die Giite des Herrn J. M. Moniz erhielt ich im Herbst 1857 Ziweige
mit Fricchten des uns damals unbekannten Baumes, deren Untersuchung mir seine
nahe Verwandtschaft mit Clethra bekundete, und im Mirz des folgenden Jahres
brachte mir mein Freund J. Y. Johnson Zweige mit Bliithen und jungen Friich-
ten, welche Mason in Seixal gesammelt hatte und die sofort frisech von mir
untersueht wurden. Inzwischen hatte Johnson die fragliche Pflanze als Visnea
Mocanera bestimmt.

Die Hauptpunkte der Uebereinstimmung zwischen Visnea und Clethra sind
nach Johnson folgende: Ein dauernder (persistenter) fiinfblittriger Kelch; eine
gamopetale finfblittrige, vergingliche Blumenkrone, mit dachziegelférmiger Knos-
penlage, welche sich am Grunde des Bliithenbodens, sammt den auf ihr befestig-
ten 10 Staubblittern ablést: die Staubfadentriger mit erweiterter Basis, einen
vierficherigen Staubbeutel tragend, welcher an der Basis herzformig, an der Spitze
aber zugeschirft ist und keinen Anhiingsel besitzt (exapendiculate); ein behaarter
dreificheriger Fruchtknoten mit hingenden Samenknospen; eine Kapselfrucht ; end-
lich ein eiweisshaltiger Same mit einem Embryo, der zwei kleine Samenlappen
besitzt und dessen Wiirzelchen neben dem Anheftungspunkte liegt (also eine ana-
trope Samenknospe). Die Blitter beider Pflanzen stehen abwechselnd ohne Neben-
blittchen, die Blithenstiele aber sind mit kleinen Blittchen versehen ; dessgleichen
ist das harte Holz beider sich dhnlich. Dagegen unterscheidet sich die Visnea, nach
Johnson, von der Clethra durch die Staubbeutel, welche mit zwei Lingsspal-
ten aufs.pringen, sich bei Clethra aber mit zwei Lochern éffnen; durch die ein-
zeln in der Achsel der Blitter erscheinenden Bliithen, wihrend Clethra einen
traubenformigen Bliithenstand (panicles) besitzt; ferner durch die geringe Anzahl
und die Grosse der Samen bei Visnea, wihrend Clethra zahlreiche kleinere Samen
entwickelt, und endlich durch die lederartige Textur der Blitter. Dagegen ist
die Vismea nach Johnson durch die einzeln stehenden Bliithen und den Bau

*) Herr Dr. Bolle hatte die Giite mir mindlich die betreffenden Mittheilungen zu geben. Siche meinen
Bericht iiher Madeira und Tenerife p. 111.
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des Kelches, welcher spiterhin fleischig wird und scheinbar eine Beere bildet,
ein Verbindungsglied zwischen den Ericineen und Vacciniaceen.

Da ich sowohl die Visnea Mocanera, als auch die Clethra arborea ge-
nauer untersucht habe, so will ich hier beide mit einander vergleichen. Die
Clethra ist in den Wildern der Nordseite Madeiras und an den Wegen hochge-
legener Dérfer (Sta Anna und Sad Antonio da Serra) sehr hiufig, sie bildet in
der Serra do norte ganze Bestiinde und bliiht, nach der Hohe, vom August bis
zum October. Die grossten Exemplare, mit ziemlich hohem Stamm, habe ich
in dem wilden Walde Montado dos pecegueiros, nahe bei Seixal, dem Standort
der Visnea, gesehen. Der Baum wird hier bis 40 Fuss hoch, bildet einen geraden
Stamm mit glatter Rinde von weisslicher Fiarbung und langen, sparsam verzweig-
ten Aesten, welche an der Spitze der Zweige einen dichten Blitterbiischel tragen,
so dass die Krone niemals dicht erscheint. auch bleiben die alten vertrockneten
Blitter noch lange an den Zweigen, was den iibrigens sehr schénen Baum beein-

trichtigt. Im Sommer oder Herbst mit duftenden Bliithen beladen, ist derselbe

eine Zierde der Walder.
Erica arborea und Vaccinium padifolium bestehende sehr verbreitete Unterholz,

von 20 — 30 Fuss Héhe, als auch in den dunklen Schluchten uuter die Lorbeer-

Die Clethra -mischt sich sowohl unter das meist aus

baume (Oreodaphne foetens , Lawrus indica. L. canariensis u. Phocbe barbusana)
und die Ardisia excelsa, und erreicht in diesem Falle eine grossere Hohe und
einen nicht unbedeutenden Stammumfang. Sie steigt bis dber 4000 Fuss ins Ge-
birge, scheint aber mit 1000 Fuss ihre untere Grenze zu erreichen; in den Giir-
ten um Funchal gedeiht sie nicht mehr. Auf Madeira als Waldbaum sehr ver-
breitet und Folhadeiro genannt, fehlt die Clethra den Canarisehen lnseln durch-
aus, selbst die Angabe L. v. Buch’s, nach welcher sie um Laguna auf Tenerife
vorkommen sollte, beruht auf einem Irrthum; der Folhadeiro der canarischen Inseln
ist das Wiournum rugosum, welches auf Madeira nicht einheimisch.

Die weissen hiingenden Blithen der Visne« Mocanera, welche ich frisch
untersuchte, erschienen einzeln in der Achsel eines gewohnlichen Blattes. Ich
habe nur eine Bliithe hinter jedem Blatte gesehen. dagegen kommen nach H o o-

ker und Webb auch 2 und 3 Blithen, aber je auf einem besondern Stiele vor.
Ihr Blithenstiel hat in der Regei

Sie verbreiten einen schwachen Wohlgeruch.
Der griine, kurzbehaarte,

zwei kleine unentwickelte Blittchen (Taf. L. Fig. 1.)
finfblittrige Kelch hat eine Aestivatio quincuncialis, indem zwischen zwei innern
ganz bedeckten und zwei dussern ganz freien Blittern ein fiinftes eingeschoben
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ist (Taf. L Fig. 3, Taf. ll. Fig. 6 und 13). . Dieselbe Knospenlage wiederholt
sich bei der Blumenkrone (Taf. I. Fig. 3), der Webb und Johnson eine Aesti-
vatio imbricata zuschreiben.  Die grimen Kelchblitter, welche dem sehr entwickel-
ten Bliithenboden entspringen, sind lederartig, sie werden spiiterhin  fleischig und
bilden, sich dicht an den Fruchtknoten legend, jedoch ohne mit einander zu ver-
wachsen, endlich eine blaue Scheinbeere, die einen siissen, etwas adstringiren-
den Saft besitzt und auf den Canaren sowehl als Nahrungsmittel als auech zur
Arznei verwendet wird. (Taf. II. Fig. 2, 12—15).

Die weissen, etwas rothlich schimmernden, késtlich duftenden. glocken-
formigen Blithen der Clethra arborea dagegen erscheinen auf einer endstindigen
zusammengesetzten Traube (Panicula), deren vollstindige Ausbildung aber hiufig
unterbleibt, so dass nur die untern Zweige derselben zur Entwicklung kommen.
Die Stellung der Blithen ist wie die Blattstellung 2, jedoch bisweilen undeutlich:
die ziemlich langen Blithenstiele sind wie die Hauptaxen des Blithenstandes be-
haart und rothlich angeflogen. Die kleinen Blittchen, welche . dem  Bliithenstiel
der Visnea eigen sind. scheinen zu fehlen; auch die kleine, jeder Bliithe zu-
kommende Bractea fillt frihzeitig vom Zweige. ' Der behaarte hellrothliche Keleh,
aus 5 Blattern bestehend, hat sammt der Blumenkrone eine Quincunx-Knospen-
lage (Taf. IIL Fig. 2). Wenn die Corolla mit den Staubblittern abgefallen; legt
er sich dicht an den Fruchtknoten, ohne jedoch zur saftigen Scheinbeere zu wer-
den. (Taf. IIL Fig. 1.)

Die weissgefirbte Blumenkrone der Visuea besteht aus 5 Blittern, die
am Grunde durch eine sehr kurze Blithenréhre (Taf. II. Fig. 7) mit einander
verbunden sind, und etwa doppelt so lang als die Blitter des Kelches iiber den-
selben hervorragen. Von fester pergamentartiger Textur ist jedes Blumenblatt
an seiner organischen Spitze vertieft (gekerbt). Spaltoffnungen fehlen an beiden
Seiten, auch der Kelch zeigt sie vereinzelt nur an der dussern behaarten Seite.
Die Blumenblitter wechseln in ihrer Stellung mit den Blittern des Kelches und
offnen sich, wie es scheint, nicht weiter als auf Taf. 1. Fig. 1 angegeben., so
dass der von Webb gebrauchte Ausdruck ..corolla rotata® wohl nicht ganz passend
gewihlt. Am Grunde der gamopetalen Blumenkrone sind 10 Staubfiden einge-
figt, welche zwei Blattkreisen angehdren; die Staubblitter des ersten Kreises
haben ein lingeres Filament als die des zweiten, sie altermiren mit den Blumen-
blattern, wihrend der zweite Staubfadenkreis wieder in seiner Stellung mit ihnen
wechselt (Taf. L. Fig. 3). Nach Hooker sind 20 Staubfiden vorhanden, Webhb
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dagegen hat 12—21 Staubbliitter gefunden: alle von mir untersuchten Bliithen
dagegen waren, mit Johnson im Einklang, mit 10 Staubfiden versehen. Fs
scheint' demnach als ob die Zahl der Staubblattkreise sich bei F/isnen vermehren
kénne, und dass dieselben nicht immer die volle Zahl ihrer Glieder zur Aushil-
dung bringen. Die Staubfiden werden mit der Blumenkrone abgeworfen. diese
aber bleibt hiufig vertrocknet noch lingere Zeit auf dem bereits angeschwollenen
Fruchtknoten hingen. (Taf. 1. Fig. 3 und 4).

Die glockenformige, etwas gréssere weit geoffnete Blumenkrone der Clethra,
deren Blitter etwa 4mal so lang als die Blitter des Kelches, ist ebenfalls fiinf-
blattrig und ebenso tief als bei Visnea getheilt, indem die an ihrem Rande etwas
tiefer als bei der letzteren gekerbten Blumenblitter nur durch eine iusserst kurze.
kaum bemerkbare, Blithenrohre verbunden werden, auf welcher die 10 Staub-
fiden, zwei Blattkreisen angehorig, eingefiigt sind. Die Clethra hat demnach
gleich der Visnea 4 finfgliederige, mit einander abwechscinde Blattkreise (Taf.
IM. Fig. 2). Blumenkrone und Staubfiden fallen mit einander von der Bliithe.

Die Staubfiaden der /Visnea bestehén aus einem langen, in der unteren
Hilfte etwas erweiterten Filament, und einer vierficherigen Anthere, die sich mit
2 Lingsspalten offnet (Taf. I. Fig. 8—11). Das Connectiv, oder die Fortsetzung
des Filamentes, verlingert sich als kleine Spitze iiber den Staubbeutel. Die
Antherenwandung besitzt schone Spiralzellen. Der kleine Pollen hat 3 zum Aus-
tritt des Pollenschlauches bestimmte Orte, welche trocken in eben so vielen Lings-
falten liegen (Taf., I. Fig. 12-—14). Die Knospenlage der Staubbeutel, ob An-
therae extrorsae oder introrsae, konnte ich, da es mir an jungen Knospen fehlte,

nicht ganz sicher bestimmen.

Bei der Clethra haben die Staubfiden ein dhnliches langes Filament und
cine ebenso gebaute Anthere, welche in der Knospenlage nach auswiirts gewendet
ist (Anthera extrorsa), sich aber durch das Vorkommen eines Gelenkes an der
Befestigungsstelle des Staubbeutels von der /Visnew unterscheidet. Wenn sich
die Bliithe 0ffnet, so dreht sich die Anthere durch diess Gelenk, so dass ihre Spitze
nach abwirts gerichtet erscheint (Taf, III. Fig. 3—8). Die 4ficherige Anthere
offnet sich am urspriinglich untern Tbeil mit zwei nur kurzen Spalten (Taf. ITL
Fig. 4 und 13), die man desshalb Licher genannt hat. Bei Visnen dagegen offnet
sich die Anthere an ihrer Wirklichen. Spitze, und wird die Spalte etwas léinger..

Der Blithenstaub der Clethra entspricht an Grosse und Gestalt durchaus der
7*
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Visnenw, er hat 3 fir den Austritt des Pollenschlauchs bestimmte Orte, die in
eben so vielen Falten liegen (Taf. III. Fig. 10—12). :

Der kegelférmige, mit langen, einzelligen, verdickten Haaren besetzte ober-
stindige Fru chtknoten' der Visnea hat 3 lange fadenférmige Narben, welche
bald vertrocknen ohne abzufallen, und einen nur sehr kurzen Staubweg. Die
Fruchtknotenhohle ist durch 3 wandstindige, bis zur Mitte vordringende Samen-
triger, die nur im oberen Theile frei (Taf. I. Fig. 17—20), weiter abwiirts aber
mit dem Mittelsiulchen verbunden sind, dreificherig (Taf. I. Fig. 16). Jeder Sa-
mentriger hat zwei Samenknospen, in jedem Fruchtfache kommen desshalb zwei
Samenknospen vor, deren jede einem andern Samentriger angehort (Taf. I. F. 19).
Auch Hooker giebt fiir jedes Fach zwei Samenknospen an, nach Webb sollen
dagegen hiufiger 3 Samenknospen gefunden werden, was, wie ich glaube, auf
einem Irrthum beruht, der durch den eigenthiimlichen Bau der Samenknospe ver-
anlasst wurde. Diese nimlich ist\héingcnd, kurz gestielt, und dabei gegenléiuﬁg,
sie hat zwei Integumente, der innere Knospenmund ragt zur Bliithezeit etwas
ither de'n dussern hervor. An der Seite des sehr entwickelten Gefissbiindels
(raphe) erscheint eine nur wenig hervorragende Crista. Der Knospenkern ist
zur Blithezeit durch den etwas gekriimmten, cylindrischen Embryosack vollstin-
dig resorbirt (Taf. I. F. 21).

Bei der Clethra ist der oberstindige, kegelférmige Fruchtknoten gleich-
falls mit Haaren dicht bekleidet, deren Linge vom Grunde nach aufwirts zu-
nimmt; die drei Kiirzeren fadenférmigen Narben werden hier von einem langen
cylindrischen, nur an seiner Basis und zwar kiirzer behaarten Staubweg getragen,
welcher mit ihnen spiter vertrocknet (Taf. TIL. Fig. 1). Die Fruchtknotenhéhle
ist wie bei Visnea durch drei bis zur Mitte vordringende nur im oberen Theile
freie (Taf. TIL. Fig. 16), weiter abwarts aber mit dem Mittelsiulchen verbundene
Samentriger dreificherig. Der Bau dieses Fruchtknotens entspricht durchaus der
Pyrola und der Monotmpm"‘). Jeder Samentriager ist auch, wie bei diesen Pflan-
zen mit zahlreichen, nur kleinen Samenknospen besetzt (Taf. IIL, Fig. 15 —
17). Diese aber sind sitzend und gegenliufig (anatrop), haben nur ein Inte-
gument, wie Pyrola und Monotrope, und einen langen cylindrischen Knospen-
kern, der zur Blithezeit vom Embryosack vollstindig verdringt ist (Taf. III. Fig.
19). — In der Zahl und Grosse der Samenknospen und im Bau der letzteren liegt

*) Meine Beitrige zur Anatomie und Physiologie Taf.V. Fig.12—15 und Taf. VL. Fig. 39—42. Dessgleichen
mein Lehrbuch der Anatomie und Physiologie Bd. IL Taf. IX. Fig. 34—37.
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also der Hauptunterschied zwischen Visnea und Clethra. Der Bau der Samen-
knospe aber ist weder von Hooker noch von Webb genauer untersucht.

Die trockene lederartige Kapselfrucht der Visnea, deren Aufspringen
ich, da mir nur wenige, und wie es schien, nicht vollstindig reife, Friichte zu
Gebote standen, nicht beobachtet habe, wird von dém fleischig gewordenen Kelch
umhiillt. In der Regel kommen nur einige ihrer Samenknospen zur Ausbildung,
und fand ‘ich manchmal einen (Taf. IL. Fig. 18), aber auch 3 und 4 ausgebildete
Samen (Taf. II. Fig. 17 und 19) und neben diesen die vertrockneten Ueberreste
der nicht zur Ausbildung gekommenen Samenknospen. Auch Webb hat 1—4
Samen gefunden. Bei der Ausbildung der Samen werden die 3 Scheidewiinde,
durch die wandstindigen Samentrager entstanden, sehr hiufig verschoben, so dass
die Frucht bei oberflichlicher Untersuchung fiir einficherig gehalten werden kann.
(Nach Webb ,bacca abortu subunilocularis®.,) (Taf. Il. Fig. 17—19). Der ausge-
bildete Same, dessen Raphe sich noch mehr entwickelt hat, dessen Gestalt aber
nach dem Raume ., der ihm bei seiner Ausbildung zugemessen war, sehr verschie-
den ist. umschliesst in einem michtigen stirkmehlhaltigen Sameneiweiss (Endo-
sperm)4eincn langen cylindrischen, sichelformig gekriimmten Embryo mit zwei
kleinen Samenlappen, wie ihn Wehb beschrieben und abgebildet hat (Taf. II.
Fig. 20 und 21).

Die Frucht von Clethra, ebenfalls vom Kelch umbhiillt, der hier aber leder-
artig bleibt, springt, wenn sie dreificherig ist*) mit 3 Klappen auf, und zwar
so, dass die Wand jedes Fruchtfaches in der Mitte aufreisst (Dehiscentia loculi-
cida). Von den zahlreichen Samenknospen kommen verhiltnissmissig nur wenige
zur Ausbildung, dagegen werden die Samentriger gross und ﬂelschlg (Taf. IIL. F. 18).
Die plattgedriickten Samen sind am Rande der. flachen Seite von einem Saume

ziemlich verdickter Oberhautzellen umgeben (Taf. I Fig. 21), und dadurch ge-

wissermassen gefligelt. ~ Der walzenformige aber kurze Embryo mit 2 Kotyle-

donen (Taf. II1. 23) liegt in der oberen Hilfte eines olhaltigen sehr entwickelten
Sameneiweisses (Taf. IIL. Fig. 20—21).

Die Gestalt der glinzenden, lederartigen, Kurzgestielten Blatter ist bei
der Fisnea verinderlich, und zwar, wie es scheint, an den nicht zur Blithe kom-
menden Exemplaren mehr spitz lanzettformig und der Catha cassinoides W ehh
dhalich (Taf. II. Fig. 2), dagegen an den Bliithenzweigen in der Regel breiter
und weniger zugespitzt (Taf. L Fig. 1 und Taf. II. Fig. 1). An der Basis glatt,

*) Es kommen hiufig auch 4-ficherige Friichte vor.
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wird ibr Rand noch unterhalb der Mitte einfach sigezihnig. Die dunkel, aber
lebhaft griinen Blitter sind an der Unterseite und am Rande mit langen stark
verdickteu Haaren besetzt, die bei den jungen Blittern, welche im Februar kom-
men, dichter stehen, beim ausgewachsenen Blatte aber, weil sich, wie es scheint.
keine neuen Haare nachbilden, sparsamer vertheilt auftreten. Der Mittelnerv
des Blattes ist stark ausgeprigt. die Seitennerven dagegen sind nur schwach.
Die Oberhaut beider Seiten besteht aus starkverdickten Zellen, aber nur die Un-
terseite ist mit unregelmissig gestellten Spaltéffnungen versehen. Die Blattstel-
lung ist } und zeigen die jungen Zweige zu beiden Seiten des Blattes eine zum
unter ihm stehenden Blatte verlaufende Leiste (Taf. Il. Fig. 1 und 2). Die Sten-
gelglieder sind in der Regel bei den sterilen Zweigen linger, als bei den bliih-
baren Zweigen. Auf den ilteren Bliittern findet sich héaufig ein Pilz als schwar-
zer Anflug, der gleich dem Traubenpilz (Qidium Tuckeri) von einem Mittelpunkte
aus strahlenartig seine Fiden ausschickt, aber leider ohne Fructification war.

Das grissere lanzettformige Blatt der Clethre ist lebhaft griin und an der
obern Seite glinzend, an der Unterseite dagegen matt und gelbgriin gefirbt; sein
Rand ist mit Ausnahme des untern Theiles einfach gesigt. Der ziemlich lange
behaarte Blattstiel ist an der oberen Seite gleich dem Mittelnerv schmutzig roth
gefirbt. Die Textur des Blattes ist lederartig, aber nicht so fest als bei Visnea,
die Oberhaut der Unterseite hat unregelmissig gestellte Spaltéffnungen. welche
wie bei Visnea der Oberseite fehlen. Die langen mehrzelligen Haare des Blatt-
stiels, der jungen Triebe und der gemeinsamen, sowie der einzelnen Bliithenstiele.
haben wie bei Visnea eine stark verdickte Seitenwand (Taf. HL Fig. 24), aber nur
sehr’ zarte Querwiinde, welche bei #ésnea zu fehlen scheinen (Taf. 1. Fig. 22).
Die Blattstellung ist eine g Spirale. Da der Blithenstand aus der Endknospe
treibt, so verzweigt sich der Baum durch Seitentriebe; aber nur selten erschei-
nen unter einem Blithenstand mehr als zwei Blatttriebe, worauf die sparsame
Verzweigung des Baumes beruht, auch haben die Laubtriebe die Eigenthiimlich-
keit, dass ihre untersten Stengelglieder oftmals einc Spanne léng sind, wihrend
die spiteren zwischen den Blittern sehr verkiirzt sind, wodurch die hiischel- oder
rosettenformige Stellung der Blitter veranlasst wird.  Clethra hat sehr ausgepriigte
Blattnarben. , ‘

Das Holz der Visnew ist weiss und sehr fest (ich untersuchte einen 4
Zoll starken Ast), nach Webb dagegen soll es braun gefiirbt sein (.ligno “duris-
simo fusco), was vielleicht fiir ganz alte Stimme gelten mag. Es besitzt 3—8.
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reihige breite Markstrahlen und zwischen denselben, in schmalen Abstinden,
einreihige s chmale Markstrahlen. Die breiten Markstrahlen sind nur kurz, wenig
breiter als lang, was einen geschlungenen Verlauf der Holzbiindel veranlasst.
Die schmalen Markstrahlen sind 2—8 Zellen lang (Tangentialschnitt). Die Gefisse
sind eng, im Mittel 7, Millim. weit, und zwischen den stark verdickten Holz-
zellen zerstreut, einzeln oder in' radialen Reihen. ihre Wand ist fein getiipfelt
und ausserdem noch, wie bei der Linde, mit sehr deutlichem oftmals unregel-

méssigen Spiralbande versehen. die schiefgestellten Querwiinde sind hochst zier-
lich leiterformig durehbrochen.”  Die stark verdickten Holzzellen haben dessgleichen
ein zierliches Spiralband und Tiipfel mit spaltenformigem Porus. Dem diinnwan-
digen Holzparenchym, das nur in einzelnen Zellenreihen vorkommt, fehlen beide.
Die Jahresringe von ungleicher Breite, mit blossem Auge auf dem frischen Schnitt
bemerkbar, sind unter dem Mikroskop nur durch wenige Reihen tafelformiger
Herbstzellen zu erkennen. Dieselben sind iiberhaupt nur schmal, der jihrliche Holz-
zuwachs ist desshalb, wie bei den sehr harten Hélzern gewdéhnlich, nicht sehr be-
deutend. Die verhiltnissméssig schwache, nach aussen durch ein nicht abblittern-
des Periderma geséhﬁtzte, Rinde zeigt zahlreiche zerstreute Gruppen Kurzer
verholzter Zellen: eigentliche Bastzellen scheinen dagegen zu fehlen.  Die breiten
Markstrahlen der Rinde enthalten schin ausgebildete Krystalle. ’

Auch die Clethre hat ein Holz mit fast unkenntlichen “Jahresringen und
zweierlei Markstrahlen, die breiten sind zweireihig und lang, die schmalen
einreihig und oft noch linger, die Holzbimdel erscheinen durch die ' zahlreichen

schmalen Markstrahlen auch hier von geringer Breite. Die Gefisse sind zahl-

reich, einzeln oder zu zwei nicht iiber g5 Millim. weit, mit sehr schénen leiter-

formigen Scheidewanden, aber ohne Spiralband. jedoch, wie bei Visnea . mit

kleinen Tipfeln versehen. Das schwach verdickte Holzparenchym erscheint ver-

einzelt zwischen den stark verdickten Holzzellen, die viel weiter als bei Erica
und  Vaccinium, der Visnea #hnlich sind, aber kein Spiralband besitzen. Die

Markstrahlen sind mit einem violett-braunen harzihnlichen Stoffe erfiillt. Das

Holz ist minder fest als wie bei Fisnew. Die Anordnung der Bastzellen in der

Rinde entspricht der Vertheilung der Holzbiindel. Ein Periderma bedeckt dieselbe.

Vergleichen wir weiter das Holz von Vaccinium padifolium und Erica ar-
borea; die beide mit Visnea und Clethra auf Madeira heimisch sind und ebenfalls
ein sehr festes Holz besitzen, so kehren auch hier die fiir Visnea und Clethra
geltenden anatomischen Verhéltnisse wieder, indem beide zweierlei Markstrah-
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len, breite und schmale, besitzen. Die engen getiipfelten Gefisse sind bei Vacei-
nium bis ;8§ Millim. weit mit zierlichem Spiralband und leiterformigen Scheide-
winden, wie bei Visnea, bei Erica dagegen bis % Millim. weit ohne Spiral-
band und mit rundem Loch in der Querwand, sie erscheinen vereinzelt. Auch die
Holzzellen von Vaccinium zeigen ein Spiralband. Die Holzbiindel, welche durch
die zahlreichen Markstrahlen, wie bei Visnea und Clethra, sehr schmal erscheinen.
besitzen ein nur schwach verdicktes Holzparenchym, das bei Vaccinium veich-
licher, bei Erica sparsamer, aber wie bei den vorigen immer vereinzelt zwischen
den sehr stark verdickten Holzzellen auftritt. Endlich sind bei beiden Pflanzen
die Jahresringe, welche bei Zisnea und Clethra nur schwach entwickelt sind, nicht
mehr erkennbar. Das Holzparenchym und die Markstrahlen sind bei dem iltern
Holz der Erica arborew mit braunen, harzihnlichen Stoffen angefiillt. Die vier
genannten Pflanzen gehéren zu den immergriinen Gewichsen.

Das Holz der /Visnea ist auf dem sehr zarten Querschnitt nur durch die
betriichtliche Breite der breiten Markstrahlen von Clethre zu unterscheiden, auf
dem radialen Léngsschnitt markirt es sich leichter durch die Gegenwart des
zierlichen, in weiten Abstinden gewundenen Spiralbandes der Gefisse und Holz-
zellen, welche dem Holze der Clethra fehlen, und endlich auf dem tangentalen
Lingsschnitt ‘noch, ausser diesen beiden Kennzeichen, durch die grissere Breite
der breiten Markstrahlen, durch welche die Holzbiindel der »Zsnee einen stirker
geschlungenen Verlauf annehmen. Mit dem FPaccinium erhilt es wieder durch
das Spiralband der Gefisse und Holzzellen grosse Verwandtschaft, unterscheidet
sich aber von demselben durch das viel hiufigere Vorkommen der breiten Mark-
strahlen und die weiteren Holz- und Gefisszellen bei Visnea, wogegen die Breite
der grossen Markstrahlen bei beiden Hélzern dieselbe ist.  Von der Erica unter-
scheidet es sich endlich durch das hiufigere Vorkommen der Gefisse und durch
das Spiralband der Holz- und Gefisszellen, welches der Erica mangelt. Das
Holz der letztern aber ist durch das runde Loch in der Scheidewand seiner Ge-
fasszellen von den 3 iibrigen Hélzern wesentlich verschieden. — Die Rinden der
Holzgewiichse sind, da.sie nach der Species eine verschiedene Aushildung zeigen,
zum Vergleich weniger geeignet. Visnea, Clethra arborea und Vaccinium padifo-
linm bilden keine Borke, ihr Stamm bleibt ‘auch im Alter durch ein Periderma
glatt: die Erica arborea dagegen besitzt éine in langen faserigen Lappen abblit-
ternde Borke.

Untersuchen wir jetzt das Holz der Thea Bohea. zu den Ternstroemiaceen
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gehorig, so zeigt uns der Querschnitt scheinbar zweierlei Markstrahlen, breitere
mit zwei oder drei Zellenreihen und engere mit einer Zellenreihe, welche hiufi-
ger als die andern sind, allein der tangentiale Lingsschnitt beweist, dass nur
einerlei Markstrahlen vorhanden sind und hier das fir Cinchona™) charakteris-
tische Verhalten wiederkehrt, indem die Markstrahlen in der Mitfe einen kurzen,
aus zwei, selten drei Zellenreihen bestehenden Bauch besitzen, nach beiden Sei-
ten aber einreihig mit Lingeren, dem Holzparenchym dhnlichen Zellen auslaufen,
welche auf dem Querschnitt das Bild einreihiger Markstrahlen hervorrufen, wel-
ches Verhiltniss bei Coffea, mit dem das Holz von Thea grosse Aehnlichkeit
besitzt, wiederkehrt. Die Gefisse von Thew, bis 85 Millim. weit, stehen ein-

zeln, sie haben leiterformige Scheidewinde und sehr grosse Tiipfel, wiihrend

Coffea und Cinchona Gefisse mit einem runden Loch besitzen. Die Holzzellen

sind bei allen dreien stark verdickt, das schwiicher verdickte Holzparenchym er-

scheint zerstréut zwischen ihnen. Das Holz von Thea ist demnach schon durch

den Bau seiner Markstrahlen vom Holz der /isnea sehr wesentlich verschieden,
das Verhalten der letztern aber ist, soweit meine Untersuchungen reichen, inner-
halb der Pflanzenfamilien ein sehr constantes. so haben alle #dchten Coniferen
schmale, einreihige Markstrahlen und alle échten Cupuliferen zweierlei: breite
und schmale Markstrahlen, welche gleichfalls bei den von mir untersuchten Erica-

ceen vorkommen. Der Bau der Markstrahlen von Thex und Cinchone ist aber zu

charakteristisch, und verdiente durch die Gruppe der Ternstroemiaceen und Ru-
biaceen weiter verfolgt zu werden. Der Bau der Gefisse hat geringern Werth
tir die Unterscheidung, da ich sogar einmal, bei einem leider unbestimmten Holz
aus Trinidad, welches mir durch massenhafte Ablagerungen von Kohlensaurem
Kalk, welcher die Holzlagen des sehr festen Holzes Keilformig aus einander ge-
trichen hatte . interessant war, dieselbe Gefisszelle an dem einen Ende mit einer
leiterformigen Scheidewand. an dem andern aber von einem runden Loch durch-
brochen fand. Im Allgemeinen aber gibt auch der Bau der Scheidewand ein
brauchbares Kennzeichen der Holzarten. Die Weite der Gefisse und die Stellung
derselben, dessgleichen das Holzparenchym und die Art seiner Vertheilung sind
iitberdiess gute Merkmale fiir die Unterscheidung des Holzes. Allein der Bau der
Markstrahlen ist unbedingt das wichtigste Moment derselben, weil sich nach ihnen

auch der Verlauf der Holzbiindel richtet.

*) Schacht in Klotzsch Abhandlung iiber die rothe Chinarinde. Abhandlungen der Akademie der Wis-

senschaften zu Berlin. 1838. p. 68. Taf, I
8

QR niversict Regensburg urn:nbn:de:bvb:355-ubr03086-0085-2


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr03086-0085-2

Wenn wir jetzt noch einmal zuriickblicken, so zeigen /isnea und Clethra
in wesentlichen Punkten grosse Uebereinstimmung, in andern aber nicht unwe-
sentliche Abweichungen. Beide haben im normalen Falle in der Bliithe 4 fiinf-
gliedrige, mit einander alternirende, vollz&lilige Blattkreise.
Kelch und Blumenkrone sind nicht wesentlich verschieden, beide haben eine Aesti-
vatio quincunicalis. Die Blumenkrone fillt ab und der Kelch legt sich um den
Fruchtknoten. Die Staubfiden dagegen haben bei /isnea eine unbewegliche und
bei Clethra eine bewegliche Anthere, deren Aufspringen sich darin unterscheidet.
dass es bei /Visnea an der Spitze, bei Clethra dagegen an der Basis beginnt,
auch bei der letztern Pflanze sich nicht soweit fortsetzt als bei der /isnea. Der
Bliithenstaub beider ist in keiner Weise verschieden. Der Fruchtknoten beider
ist oberstindig mit drei fadenformigen Narben, welche bei Visnea von einem sehr
kurzen, bei Clethra dagegen von einem sehr langen, cylindrischen Staubweg ge-
tragen werden. Die Fruchtknotenhéhle beider ist. wie bei allen von mir unter-
suchten Ericaceen, durch bis zur Mitte vordringende, wandstindige Samentriger,
welche im untern Theil mit dem Mittelsiulchen verschmolzen sind, dreifacherig:
bei FVisnea hat jeder Samentriger nur zwei, bei Clethra dagegen zahlreiche Sa-
menknospen. Diese aber sind zwar bei beiden anatrop, doch wesentlich verschie-
den gebaut, indem Visnea zwei Integumente, einen sehr entwickelten Gefissbiindel
in der Raphe, und einen gekriinmten Knospenkern besitzt, die Samenknospe
der Clethra dagegen nur mit einem Integument versehen, in der Raphe keine
Gefisse und einen geraden Knospenkern zeigt, der aber, wie sehr charakteristisch,
und allen Ericaceen, so weit ich dieselben untersucht habe, eigen ist, zur Bliithe-
zeit vom Embryosack vollstindig verdrangt ist. Die Frucht endlich ist bei beiden
eine Kapsel, die sich bei Clethra mit einer Dehiscentia loculicida 6ffnet. Der
dieselbe umschliessende Kelch, bei /isnea fleischig, bleibt bei Clethra lederartig.
Erstere hat 1—4 (ob mehr?) keimfihige Samen, Clethra reift zwar mehr Samen,
allein auch bei ihr verkiimmern sehr viele Samenknospen ganz oder bringen taube
Samen. Die Samen der /isnew haben eine eigenthiimlich entwickelte Oberhaut
aber keinen gefliigelten Rand, der die Samen der Clethra auszeichnet. Tn dem
stirkmehlhaltigen Endosperm der /isnea liegt ein gekriimmter Embryo, mit 2,
im Verhiltniss zur cylindrischen Achse, Kkleinen Samenlappen: Clethra dagegen
umschliesst im élhaltigen Sameneiweiss einen geraden Keim mit kiirzerer Achse
und zwei nur kleinen Samenlappen, dessen Lage im Samen, wie bei der Visnea,

durch die hei beiden anatrope Samenknospe bestimmt ist. Der Blithenstand bei-
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der Ptlanzen ist zwar wesentlich verschieden, kommt aber nicht sehr in Betracht,
da schon bei der Gattung Vaccinium wechselstindige einzelne Bliithen und #Ahren-
formige Bliithenstinde auftreten. Die Bliitter aber sind bei beiden ohne Neben-
blatter, bei Visnea kiirzer gestielt, kleiner und fester. Die Blattstellung ist ver-
schieden: bei Visnea 1, bei Clethra % Spirale. Das Holz des Stammes endlich
ist nur durch das Vorkommen des Spiralbandes in den Gefissen und Holzzellen
bei Visnea von dem der Clethra verschieden, und entspricht nach dieser Seite hin
mehr dem Holz des Vuccinium padifolium, das gleichfalls jenes Spiralband be-
sitzt. — Die Wurzel habe ich leider nicht untersucht, ebenso fehlt mir die Kei-
mungsgeschichte beider Pflanzen.
Der wesentlichste Unterschied zwischen /Visnea und Clethra liegt demnach
im Bau der Samenknospe, doch weiss ich nicht, ob alle Ericaceen nach dieser
Richtung hin geniigend untersucht sind®), bei Pyrola und Monotropa, die ich

selbst beobachtet habe, ist, wie bei Clethra, nur ein einfaches Integument und

eine sehr unentwickelte Raphe vorhanden. Da aber, wie Schleiden nachge-

wiesen, bei den Ranunculaceen Samenknospen mit einem und mit zwei Inte-
gumenten vorkommen und sogar in einer Familie, wo die Zahl der Integumente
durchaus constant, die Form der Samenknospe aber sehr variabel ist, bei den Co-
niferen., -wo nur fir Podomrpus*’“*) eine Ausnahme nachzuweisen ist, so kann
dieser Unterschied allein nicht die Trennung von den Ericaceen begriinden (Podo-
carpus hat eine anatrope achselstindige Samenknospe mit zwei Integumenten,
welche aber, wie bei Tropacolum . nur im obern Theil gekannt sind). Ausserdem

hat Coffea gar einen nackten Knospenkern, wihrend nach Hofmeister die
Rubiaceen ein einfaches Integument besitzen. Der etwas abweichende Bau des
Fronchtknotens kommt schon weniger in Betracht, da er sich nur durch die Zahl
der Samenknospen und die dadurch bedingte verschiedene Lage derselben unter-
scheidet, indem wir Familien besitzen, wo viel groéssere Verschiedenheiten vor-
kommen, wesshalb ich nur an die Canneen erinnern will, deren Fruchtknoten
der Entwickelungs-Geschichte nach sogar einige Aehnlichkeit mit dem Fruchtkno-
ten der Ericaceen besitzt, indem auch bei den Canneen wandstiindige Samentri-

*) Die anatrope Samenknospe von Vaccinium hat nach Hofmeister (Pringsheim’s Jahrbiicher 1. p. 141)

gleichfalls nur ein Integument.
*#) Schleiden: Beitrige zur Botanik p. 77.

**¥) Schacht: Lehrbuch der Anatomie und Physiologie Bd. 1I. p. 380 Fig. 243 und p. 378.
8 *
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ger die Scheidewinde der Fruchtfiicher bilden. = Wihrend nimlich bei Canna
zwei Reihen Samenknospen an jedem Samentriger auftreten, und so jedes der
drei Fruchtficher 8 — 12 Samenknospen enthilt, woveon die Hilfte dem Samen-
triger der einen, die andere Hilfte aber dem Samentriger der anderen Seite
angehort, sind bei Phrynivm und Thalia die drei wandstindigen Samentriger
steril ; bei Phrynium erscheint in jedem Fach eine grundstindige Samen-
Knospe, bei Thalia aber wird nur die gleichfalls grundstindige Samenknospe
eines Faches ausgebildet. Die Scheidewiinde sind in allen 3 Gattungen von
nahebei gleichem Bau, sie zeigen auch in ihrer Mittellinie, auf dem Querschnitt,
die von Brongniart so schon beschriebene secernirende Spalte, die den Mo-
nocotyledonen eigen ist.  Aber auch die Samenknospen sind hier wesentlich
verschieden, da bei Canna die Integumente nur sehr kurz sind und der Chalaza-
theil iberwiegend ausgebildet ist, wihrend bei Phrynium und Thalie das Gegen-
theil stattfindet. —Die gekriimmte Form des Embryo der /Visnea ist eine Folge des
gekrimmten Embryosackes, wiirde aber auch unabhiingig von der Gestalt des
letzteren nicht in Betracht kommen, wofiir ich an die Gattung Polygonum erin-
nern will. Nun haben wir aber fiir die Ericaceen selbst viel grissere Abbwei-
chungen im Bau des Keimes, als die zwischen Visnea und Clethra besprochenen
Unterschiede, da Monotropa und Pyrola bekanntlich einen aus wenigen Zellen
bestehenden, kugelformigen Embryo besitzen, wesshalb auch Klotzsch mit
Recht beide Genera zur natiirlichen Ordnung der Hypopityeen vereinigte “**),
Und so glaube ich denn, neben der Anatomie der Zisnea auch ihr Ver-
hiltniss zur Clethra, und damit zu den Ericaceen iiberhaupt, hinreichend be-
leuchtet zu haben und bitte nun diejenigen Botaniker, welche sich vorzugsweise
mit dem beschreibenden Theile unserer Wissenschaft beschiifticen, zu unterschei.
den, ob die Visnea Mocanera Linn. fil. ihre bisherige Stcllung bei den Tern-
stromiaceen behalten soll, oder ob man sie, nach dem Vorschlag von Johnson,

unter die Ericaceen, und zwar neben Clethra. ordnen will?

*) Klotzsch: Stadien iiber die natiirliche Klasse Bicornes Liuné. Linuaea, Jahrgang 1851

L
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Erklérung der Abbildungen.

Die Zeichnungen sind nach frischen Exemplaren von mir auf Madeira entworfen, die Bruch-
zahl neben jeder Figur bezeichnet die Vergrisserungen der mikroskopischen Figuren. Um Wiederho-
lungen zu vermeiden, habe ich dieselben Theile immer auf dieselbe Weise bezeichnet.

anth. 1. Anthere des ersten Blattkreises. gm. Samenknospe.
anth. IL = sy - Zweiten o4 ne. Knospenkern.
ch. chalaza. pet.  Blumenblatt.
edp. Endosperm. pL. Plumula.

em. Embryo. sep. Kelchblatt.
ie. Acusseres Integument. stig. Narbe.

ii. Inneres % styl.  Staubweg.

is. Einfaches Sp.  Samentriiger.

germ.  Fruchtknoten.
Tafel 1.
Visnea Mocanera.

Fig.1. Zweig mit offenen Bliithen.

Fig. 2. Zweig mit einer Knospe und einer ganz jungen Frucht. (Beide vom Mirz 1857.)

Fig. 3. Schematischer Grundriss der Bliithe. (Da mir ganz junge Knospen fehlten, musste ich zu

diesem Ausweg greifen.
Fig.4. Liingsschnitt durch die Bliithe.
Fig.5. Die Blumenkrone mit den Staubfiden abgehoben und ausgebreitet, von oben gesehen.

Fig.6.& 7. Die abgehobenc Blumenkrone, von der Seite gesehen.

Fig. 8.—11. Staubfiden. Fig. 8. und 11. von der Riickenseite; Fig. 9. und 10, von vorne, die Art

des Aufspringens der Staubbeutel zu zeigen.
Fig. 12.—14. Der Bliithenstaub, dessen Korner 8—10/,,, Millimeters gross sind. Fig. 12. trocken ge-

sehen, Fig. 13. unter Wasser und Fig. 14. unter Schwefelsiure.

Fig. 15. Der Fruchtknoten mit seinen 3 Narben.
Fig.16. Lingsdurchschnitt durch den Fruchtknoten.
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Fig. 17.—20. Querdurchschnitte durch einen solchen Fruchtknoten in verschicdenen Hohen genommen,
welche bei Fig. 15. als L, IL, IIL. und IV. bezeichnet sind, und in der Reihenfolge den
Fig. 17.—20. entsprechen. y das Mittelsiulchen.

Fig.21. Lingsschnitt durch eine Samenknospe. em ein eben befruchtetes Keimknispchen (Keimbliischen).

Fig.22. Ein Haar vom Fruchtknoten.

Tafel II.

Visnea Mocanera.
Fig.1. Ein Zweig mit ganz jungen Friichten.
Fig. 2. Ein anderer Zweig mit einer nahebei reifen Frucht, vom August 1856; nach einem trockenen
Exemplar gezeichnet.
Fig. 3.—5. Bliithen, welche eben angesetzt haben; bei Fig. 3. und 4. hingt noch die Blumenkrone
auf dem Fruchtknoten.
Fig. 6. Grundriss des Kelches, nach einem Quersehnitt gezeichnet.
Fig. 7. Die abgehobene verwelkende Blumenkrone.
Fig.8.—9. Zwei Blumenblitter.
Fig. 10. Die ganz junge Frucht nach dem Zuriickbiegen des Kelchblattes (Mirz 1857).
Fig. 11. Lingsdurchschnitt durch eine junge Frucht.
Fig. 12.—15. Die der Reife nahe Frucht, von dem ﬂeiéchig gewordenen Kelch umhiillt (August 1856).
Fig. 16. Eine abortirte Samenknospe im Liingsschnitt.
Fig. 17.—19. Querdurchschnitte durch die beinahe reife Frucht, a die Fruchtknotenwand. In Fig. 17.
sind 3 Samen ausgebildet, auf Fig. 18. ist nur einer zur Aushildung gekommen, und auf
Fig. 19. haben sich alle mehr oder weniger ausgebildet.
Fig. 20. Liingsschnitt durch eine Frucht.

Fig. 21. Der Embryo eines Samens.

Tafel III

Clethra arborea.
Pig. 1. Der vom Kelch umgebene Fruchtknoten, dessen Blumenkrone mit den Staubfiden soeben ab-
gefallen ist.
Fig. 2. Grundriss der Bliithe, nach einem Querschnitt durch die Knospe.
Fig. 3.—8. Staubfiden. - Fig. 3., 4., 6. und 7. vor der Drehung ihres Staubbeutels. Fig. 5. und 8.
dagegen nach der Drehung. Die Staubbeutel ffnen sich beim Beginn derseiben (Fig. 4.).
Fig. 3.—5. von der Scite gesehen, Fig. 4. von vorne, und Fig. 6.—8. in der Riickenansicht.
Fig. 9. Querschnitt durch die Anthere. : :
Fig. 10.—12. Bliithenstaub.  Fig. 10. trocken, Fig. 11. unter Wasser und Fig. 12. unter Schwefel-
giure gesehen.
Fig. 13. Ein Blumenblatt mit zwei Staubfiiden, um deren Anheftung zu zeigen.
Fig. 14. Liingsschnitt durch den Fruchtknoten zur Bliithezeit. y das Mittelsiulchen.
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Fig. 15.—17. Querschnitte durch einen solchen Fruchtknoten in verschiedenen Hohen, welche an der

Fig. 18.

Fig. 19.
Fig. 20.

Fig. 21.
Fig. 22.
Fig. 23.
Fig. 24.

Fig. 14. als I., II. und IIL. bezeichnet sind. y das Mittelsdulchen. a die Fruchtknotenwand.
Querschnitt durch die reife Frucht, in der untern Hilfte etwas hiéher als Fig. 17. genommen.
x die Stelle., wo beim Aufspringen der Frucht die Scheidewand (sp) abreisst. gz dagegen
die Stelle, wo die Wand des Fruchtknotens sich mit einem Lingsriss offnet, wodurch eine
Dehiscentia loculicida veranlasst wird.

Eine Samenknospe zur Bliithezeit, im Liingsschnitt.

Ein Lingsschnitt durch den reifen Samen, parallel der schmalen Seite; der Embryo liegt in
der oberen Hilfte des Endosperms.

Ein Lingsschnitt durch den reifen Samen, parallel der breiten Seite.

Eine der zierlich porisen Oberhautzellen, welche den Fliigelrand des Samens bilden.

Der Embryo des reifen Samens freigelegt.

Ein Haar vom Bliithenstand.

Berlin den 15. November 1853,
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