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farbt (Pronotum, Scutellum und Tegulae golden), Eipel, 23. VL

20. Chrysis (Tetrachrysis) succincta Linné 1767: 6 @, + d
an sandigen Boschungen am W aldrande bei Eipel und Hawlowitz,
an einer alten Scheune (bolzbalken und Lehm dazwischen) in
Groll-sdhwadowitz, 12. V1. bis Ende Juli.

21. Chrysis (Tetradirysis) viridula Linné 1761: 12 2, 8 & an
sandigen und lechmigen Boschungen (wo Odynerus-Wespen niste-
ten) am Waldrande bei ‘Trautenau, Weigelsdorf, Eipel, Hawlowitz,
Batfiowitz, an cincr alten Scheune (Holzbalken und Lehm dazwi-
schen) in GroB-Schwadowitz, 12, V1. bis Ende VII.

22 Chrysis (Tetrachrysis) fulgida Linné 1761: je 1 @ am
20. und 25. VI. in GroB-Schwadowitz an einer alten Holzscheune,
deren Balken und Zwischenlehm schon durchlschert und von ver-
schiedenen  1lymenopteren  (Bienen und Wespen) stark besetzt
waren; diese Scheune gehorte iiberhaupt zu den ergiebigsten Fang-
platzen und licferte stets gute Goldwespenbeute; an heillen Tagen
beim Sonncenschein herrsdite dort ein Summen und Treiben wie bei
cinem Bienenhaus.

23, Aus der benachbarten Familie der Cleplidae, von welchen
ich bereits 2 Ex. von Cleples pallipes Lep. (Ausbeuate aus {riiheren
Jahren) aus unsercr Gegend besitze, wurden mir von einem Schii-
ler 2 @ und 10 & von Cleptes pallipes Lepeletier 1806 gebrachi; er
fing dieselben an cinem Baumstumpf bei Deutsch-Brod (b6hm.-
mihrische Anhohe), wo cr sich iiber die Sommerferien 1935
aufhielt.

Eine neue alpine Procris-Art
Procris alpina nov. spec.

Von B. Alberti, Merseburg.

Seit  Jahren besitze idi in der Sammlung einige Falter der
statices-Gruppe, d. h. mit 9 verwachsenen Endgliedern der Fiihler-
kammzihne, die weder zu statices noch zu geryon passen, vielmehr
in der Mitte zwischen dicsen beiden Arten stehen. Nach Abschlul}
ciner eingehenden Genitaluntersuchung méchte ich mich entschlie-
Ben, diese Tiere als neu zu beschreiben und méchte ihnen gleich-
zeitig Artrecht zuerkennen. Dic neue Art ist kleiner als sfalices, der
sic am nichsten zu stchen scheint, aber groller als geryon, die vor-
liegenden d'd” messen 11,5—12,5 mm. Vdfll. die 22 10—11 mm. Die
Fliigel sind durchschnittlich gestrecdkter und schimaler als die von
statices. der Leib kiirzer, gedrungener. Dichte der Beschuppung
wie bei stafices, auch sind die Hinterfliigel wurzelwirts aufgehellt
wic bei dieser, withrend sic bei geryon gleichméBig dicht beschuppt
sind. Die Fiarbung der Vdil. ist bei den meisten vorliegenden Fal-
tern ein mattes blaustichiges spangriin, bei einigen Tieren mehr
gelbgriin. Die Fiihler sind wic bei sfafices miflig didk und lang.

Das entschuppte Hinterleibsende zeigt keine wesentlichen
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Unterschiede gegeniiber statices. Es will mir scheinen, als ob dic
Chitinisierung der Ventralplatte des & bei der ncuen Art schirfer bis
zur Hinterleibsoffnung reicht als bei statices, bei der man unmittel-
bar am Rand der Offnung cine ganz geringe Aufhellung gegen-
iiber ciner oftenbar stirkeren Chitinisicrung des iibrigen Teiles der
Platte beobachten kann, ohne daBl aber diese aufgehellte Randzone
gegen die andere scharf abgesetzt wire. wice ctwa bei manni Led.
oder meist auch bhei geryon.

Die Genitaluntersuchung fiihric zu folgendem Befund fiir sta-
tices, geryon und die neue Art. Die Valven erscheinen nicht ver-
schieden bei alpina und stalices, d. h. sie sind einfach, ohne Fort-
siitze, Zihne oder Dorne. Dér Uncus ist bei statices im Durchschniit
etwas schlanker und linger als bei alpina. Entscheidend fiir die
Beurteilung der systematischen Stellung der necuen Form war mir
der Befund des Aedoeagus (Penisscheide). Bei stafices ist dieser
von plumper Form. nach kurzer Laugeneinwirkung fast farblos
durchsichtig und hat am Penis einen stark chinitisierten, dullerst
markanten, groflen Dorn. Der Dorn hat cine breite Basis, die
unter der Einmiindung des Ductus ejaculatorins in den Aedoeagus
licgt, er Liuft dann sich rasch verjiingend in cine scharfe Spitze aus
und ist stark gebogen. Er ist von glianzend gelbbrauner Farbe und
zeigt in der basalen Hilfte, oft auch dariiber hinaus, eine auf-
fallend dunkler braune Riffelung oder Sirichelung, deren néhere
Struktur ich auch mit dem Mikroskop nicht erkennen konnte. Im
analen Teil des Aedoeagus findet sich oft — bei 6 von 21 Pripara-
ten, die ich anfertigte — ecine weitere kleinere, in der Auspriagung
schwankende Chitinspitze, die in 2 Fillen oralwirts, bei den an-
deren Priparaten analwiirts zeigt. Diese Spitze mochte ich als rein
accessorisches, systematisch bedeutungsloses Merkmal werten. Die
beschriebene Penisbedornung fand ich bei statices verschiedenster
Herkunft (Norwegen, Nord-, Mitteldeutschland, Oberschlesien, Rie-
sengebirge, Harz, Erzgebirge, Baden, Sachsen, Berner Oberland,
Zermatt, Otztal, Heiligenblut, Klagenfurt, Bosnien, Ungarn, Rumii-
nien) in der angegebenen Variationsbreite stets ganz gleichartig.
Bei stalices von Griechenland war der Befund nur insofern an-
ders, als der Dorn weniger stark gebogen war.

Bei Procris alpina nun ist die Bedornung des Penis eine deut-
lich andere, und, was besonders betont sei, bei den 19 untersuchten
Faltern verschiedener Fundorte fast vollig konstant. Der Aedoe-
agus zunichst ist unter gleichen Aufhellungsbedingungen weniger
durchsichtig, also wohl stiarker chitinisiert, als der von statices, be-
sonders im analen Teil. In der Form ist er deutlich schlanker, am
oralen Ende bzw. die ventrale Aussadkung mehr kolbenformig
herausgearbeitet. Sein Inneres zeigt 2 Dorne oder besser Chitin-
nadeln, die sich, auch unter Beriidksichtigung der geringeren Durdh-
sichtigkeit des Aedoeagus nur schwach abheben, also wohl nur
schwach chitinisicrt sind. Die griBere diesecr Nadeln ist wie bei
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statices am oralen lTeil des Penis innerhalb des Aedoeagus ange-
wadhsen. lhre Form ist nicht dornartig gebogen und rund, sondern
gerade und offenbar flach, die Basis nicht verbreitert, Nur 3 Pra-
parate zeigen cine ganz leichte Krimmung. Die Verjiingung ist
nicht gleichmiiBBig und in eine scharfe Spitze auslaufend, sondern
zunidchst schwach und erst kurz vor dem analen Ende der Nadel
zeigt sich cine lanzettliche Zuspitzung, wie aus den Abbildungen
am besten erkennbar ist. Der basale Teil ist nicht deutlich geriffelt,
sondern glatt. Die Chitinnadel im analen Teil des Aedoeagus ist
zwar kleiner als die orale aber doch vergleidhsweise kriftig ent-
widkelt und von gleicher Form wie diese. IThre Richtung ist anal-
wirls. Ein ecinziges Priparat liBt die 2. Nadel nicht erkennen?)
und bei 2 weiteren!) vermag ich sie nicht mit Sicherheit nach-
zuweisen. da cinige Haare und Schuppen dic Sicht beeintriichtigen.
Ils ist aber schr leicht moglidh, daB3 bei diesen 3 Priaparaten die
Nadel beim Entschuppen «es Hinterleibsendes abgebrochen oder
beim Herauszichen des Acdoeagus wiahrend der Priparation ab-
gerissen und verloren gegangen ist, zumal ich mechrere Praparate
habe, bei denen das Nadelende abgebrochen, der basale Teil aller-
dings noch deutlidh erkennbar ist.

Bei der gleichfalls nahestehenden geryon reicht die Chitini-
sierung der Ventralplatte meist nicht bis zum Ende des Hinterleibs,
dic Valven sind starker chitinisiert, mit kleinem Zahn und der
Aedoeagus. der sehr viel kiirzer und kleiner ist, enthilt im oralen
Ende nur eine schwadhe, diinne Chitinnadel, die aber nach meinen
Priaparaten oft auch fehlen kann. Mit Procris manni Led., hat die
neue Art nichts zu tun.

Die 29 von alpina vermag ich nach dem Hinterleib nidit von
stalices oder geryon zu unterscheiden und die Bestimmung wird
nidht selten zweifelhaft bleiben miissen. Die Grofle unterscheidet
sie nicht immer von den beiden Verwandten, auch die Aufhellung
der Hifl.-Wurzel ist wohl ein gutes, aber gerade beim @ nicht im-
mer decutlich erkennbares Unterscheidungsmerkmal und auch die
“spangriine Farbung bei alpina ist nicht vollig konstant und unter-
scheidend.

Zur Beschreibung der ncuen Art liegen mir vor 16 &, 4 @ von
St. Maria im Miinstertal 1 & von Trafoi, 2 & der Piingeler-
sammlung des Berliner Zoologischen Museums, bezettelt .[En-
gadin®, 1 & von Bozen, 2 &? von Franzenshihe, 1 & von Pontre-
sina, 2 &' vom Simplon, 2 d°, 1 @ ohne Fundortangabe. Alle Falter
sind, mit Ausnahme des von Pontresina (2.7.) Ende Juli und Anf.
August gefangen. 7 & und 2 @ der Cotypenserie befinden sich in
der Sammlung des Herrn Oberbaurat Freise, dem ich fiir die
bereitwillige Uberlassung sciner Tiere zur Untersuchung auch hier

—777:)77771’7\71;d1_txl'ag1id1 habe ich mit besserem Mikroskop auch in diesen 3 Fallen
die anale Nadel, die hochstens 0,05 mm lang ist, nachweisen kénnen. Bei einem
Praparat ist sie aberrativ doppelt ausgebildet.
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herzlich danken modchte, 2 & Cotypen in der Sammlung des Zoolog.
Museums Berlin, 1 & Cotype in der Sammiung des Entomolog.
Institut der K.W.G. in Dahlem, der Rest und die Typen in coll. m.
Ferner bin ich nach fliichtiger Inaugenscheinnahme der Uberzeu-
gung, daBl auch die von Heinrich in seiner Arbeit .,,Was ist
Ino dirysocephala Nidk." (Iris, 43, 1929) besprochene Falterseric
von St. Maria im Miinstertal zu der neuen Art gehort. Ja, ich
mochte zur Priifung der Frage anregen. ob iiberhaupt in Siidtirol,
besonders im Flugbereich der alpina auch die verwandte stalices
vorkommt. Fiir geryon ist gemcinsames Vorkommen mit alpina
erwiesen.

Schr bald nach Durcharbeiten der Falterserie von Siidtirol
und dem Engadin erhielt ich ein Tier, bezettelt ., Toskana collina™.
weldies dem dulleren Habitus nach zwischen statices und manni
stand und somit nicht ohne weiteres bestimmbar war. Die Genital-
untersuchung fiihrte dann zu dem iiberraschenden Ergebnis. dal}
auch hier Procris alpina vorliegt. Im Verlauf eines Briefwedhsels
mit Herrn Naufock-Linz, dem bekannten Spezialforscher fiir
die Gattung Procris. ergab sich, dall auch dieser ein bisher un-
bestimmbares, offenbar gleichartiges Stiick aus Calabrien. Montalta,
besitzt. 1d1 habe danach keine Bedenken. die beiden Falter, 2 d.
als gute Rasse zu alpina zu ziehen und benenne sie italica nov. ssp.

Die vorliegende Type milt 28 mm Spannweite. der Falter
von Naufock 31 mm. Fliigelform wie bei statices. Fiihler ctwas
kriftiger, etwa wie bei manni. Farbung aller Fliigel dunkler als
bei der Stammform. Beschuppung insbesondere der Hinterfliigel
dichter. diese wurzelwiirts bei meinem Tier ganz leicht aufgehellt.
Ventralplatte wie bei alpina und sfatices. Genitalapparat wie bei
ersterer, d. h. Aedoeagus schlank. je ein schwach dhitinisierter
grader Dorn im analen und oralen Teil. Bei dem Stiidk von Ca-
labricn ist der anale Teil des Aedoeagus stark verdunkelt, wic es
bei alpina ofter vorkommt, und der anale Dorn nach Mitteilung
von Herrn Naufodc nicht erkennbar.?)

Der Arbeit fiige ich eine tabellarische Ubersicht einiger
Grollenmessungen von Teilen des Genitalapparates der 3 Arten
statices. alpina und geryon bei. Sie erfordert einige Iirliauterungen.
Zuniichst geht aus ihr die Artverschiedenheit von alpina gleich-
{falls schr deutlich hervor. Die angegebenen Zahlen sollen keine ah-
solut stimmenden mnatiirlichen GriéBen wiedergeben, da sic von
Priiparaten unter Dedkglas und nach Behandlung mit Lauge ge-
wonnen wurden, sondern stellen hauptsiichlich Verhiltniszahlen
fiiv die 3 Arten dar, da sic ja unter gleichen Versuchsbedingungen

?) Anmerkung bei der Korrektur: Tnzwischen sah ich das Naufodk’sche
Stitck und ziehe es als Cotype zu ifalica. Der Aedocagus hat audh den
analen Dorn gut ausgeprigt. Weitere Cotypen von alpina, die mir inzwi-
schen noch vorlagen, sind: 2 ¢ ohne Fundort (Slg. Zool. Mus. Berlin),
1 3@ Ortlergebiet. Stilfserjochstr. 2000 mi. (Sle, Tlelbig-Berlin), 2 &, 1 @
Ortler, 2 & 1 Q@ Stelvio, 2000—2400 m. (alle in Slg. Naufodk-Linz).
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crmittelt sind. Soweit bei der Priparation Beschddigungen ein-
traten. konnte eine Auswertung natiirlich nicht erfolgen. Die grofi-
ten Dilferenzen zeigt auch bei dicsen Zahlen der Aedoeagus. Sein
Umfang wurde durcdh Verdoppelung der direkt gemessenen Breiten
ermittelt, was ndberungsweise als richtig gelten kann, da das Dedk-
glas den \edoeagus stark breit driickt. Der groBte Umfang wurde
jeweils an der ventralen Aussadcung, der kleinste etwa in der
Mitte ermittelt. Der Wert fiir die Linge des gekriimmten Dornes
von statices wurde durch Messen der Sehnen des einmmal unter-
teilten Bogens anniithernd gewonnen. Fiir eine variationsstatistische
Auswertung reicht leider das Material nicht aus, sodaB ich mich
aul Angabe der Mittelwerte und jeweils des groBten und kleinsten
gelundenen Wertes beschrinkt habe. Die Messungen selbst er-
folgten mit ciner Mikrometerlinse, dic noch Schdtzungen von
Y10 mm erlaubte unter dem binokularen. stereoskopischen Pra-
paricrmikroskop bei 20-facher VergroBerung. Die Werte wurden
so in sche cinfacher und dodh auch schr genauer Weise erhalten.

Genital t
Voor Uncuslange aeur;:,:kela:ry;);r; Oraldorn Analdorn
gr. ki m gt KL - om gr: -kl cmie bgr Kl m.
statices [1,26 1,00 1,15(10)[3,40 2,90 3,24(10){1,54 1,10 1,29(15 — — —
alpina 1,03 0,90 0,99(13)[3,05 2,60 2,88(12)0,92 0,70 0,81(13){0,38 0,20 0,28 (9)
geryon|1,10 0,93 1,00(12)]2,90 2,50 2,71(10 |0,30 0,16 0,23(5) | — — —
Aedoeagus
Art groBter Umfang kleinster Umfang Lédnge
gr. k& m. gr.. - ki, m. gr. kL m.
statices 1,50 1,20 1,34(14)| 1,00 0,74 088(15) | 2,67 2,20 237(15)
alpina [1,14 0,88 1,02(11)| 0,60 046 054(13) | 240 1,95 2,19(11)
geryon|0,74 0,56 0,68(11)] 0,50 0,38 0,4212) 1,40 1,05 1,25'12)

GrioBenwerte einiger Genitalteile des G von Procris stalices,
alpina, geyon® = von Valvenende zu Valvenende gemcssen, gr.
gefundener Hochstwert, kl. — gefundener kleinster Wert, m.
Mittelwert. Die cingeklammerten Ziffern geben die Zahl der ge-
messenen Praparate an. Alle Zahlenwerte in mm.

Ergdnzung zu: ,Die spinosa-Formen der Puppen von P. brassicae
und rapae“, I.E. Z., Guben, 1935, S. 331.

Die dicsjahrige Nachpriifung meiner bisherigen Annahme,
dic spinosa-Puppen seienin der Mark durch Warme
crzielbar, ergab eine Bestitigung.

Diec Raupen aus 50 (von 108 Eiern) Eiern eines brassicae-%
in Gruppen unter verschiedenen Temperaturen erzogen, lieferten
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